Е. Ф. Нарсній. 


Зага са аа чай чай Чай: зай чаў чай ай нічыі аа аца аа аа ай за кій аі чай ай аа а 


ж 





ТОМ'Ь П. 
ЯЗЫК Ь ББЛОРУССКАГО ПЛЕМЕНАИ. 
1. ИСТОРИЧЕСКІЙ ОЧЕРК ЗВУКОВЬ ББЛОРУССКАГО НАРБЧІЯ. 
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Исходя из'ь того положенія, что появленіе научной грам- 
матики русскаго языка и его исторій возможно лишь поблЬ 
тіцательнаго изученія живых'ь русских»ь нарёчій и исторій ипо- 
блбднихь, авторь во П-мь том5 , Бвлорусеовь" приступиль к 
детальной разработкБ языка бБлорусскаго племени, Насто- 
яшцій І-ый выпускь, кром Б нёсколькихь вводных»ь статей, по- 
свяшень историческому очерку звуков» бБлорусскаго нарёчія, 
2-ой выпускь будеть содержать мортологію (словообразованіе 
ий словойзмбненіе), а д-ій синтаксись. Матеріаль для П-го то- 
ма отчасти взять изь прежних»ь изслбдованій автора, из'ь кото- 
рыхь большинества уже нБть вь продаж Б, а нБкоторыя и не 
поступали на книжный рынокь!), отчасти вновь собрань какь 
изь старинныхь западно-русекихь произведеній, изученных'ь 
вь послёднее время, так» и изь живыхь бБлорусскихь гово- 
ровь; особенно много цённыхь данных'ь позаймствовано из'ь 992 
отвбтовь на бБлорусскія программы, разосланныя Император- 
ской Академіей Наук», а также изь новейшихь сборников'ь на- 
роднаго творчества. Старые и новые матеріалы по возможно- 
сти провбрены во время командировки автора вэ 1909 г. и 
друтихь неоднократных»ь побздокь вь Бблоруссію. Использо- 


І) Напр., самая крупная работа ве зтомь родб: ,Кь йстарій звуковь и 
формь бБлорусской рёчи. Варшава 1893“, палечатанная лишь вь количествв 50 
эквемцаяров'ь. 


гу 


ваны и тб данныя, которыя имБются вь немногочисленных 
дзедёдованіяхь по бБлорусскому нарёчію, а также по исторій и 
діалектологін русскаго языка вообіце, принадлежаіцихь перу 
других ь лиц. : 

Посл5 выхода І-го тома , Бёлорусеовь“, содержацаго ме- 
жду прочимь перечисленіе источниковь, прошло пять лбть, Эа 
это время успБло выйти нБсколько цБнныхь собраній бВлорус- 
скихь народных ь пройзведёній, равнымь образомь гздано и 0т- 
части. даже открыто нБсколько нейзввстныхь дотодб старин- 
ных» памятниковь: все это заставило автора дать вь видЕ со- 
крашеній на 24 страницах» указатоль исгочниковь ко всему 
тому; онь облегчить чтеніе работы особенно для лиць, не имі- 
юцихт І-го тома. Не столь важный указатель авторовь, на 
изелБдованія которых»ь вь соотвБтствуюіцихь ябстах д Блают- 
ся ссылки, будеть дань вь конц5 цБлаго тома, посаб синта- 
ксиса. 

Выпуская в» свбть настояшцую работу, авторь не можеть 
не выразить глубокой благодарности СовБту Ммператорскаго 
Варшавскаго университета за доставленныя средства на ея из- 
даніё и Отдбльнымь лицамь, тбмь или инымь способомь сод'ёй- 
ствовавшимь ёя усовершенетвованію, И. А, Бычкову, Ф. Н. 
Добрянекому и особенно акад. А. И. Соболевскому за предо- 
ставленные изь его коллёкцій вь распоряженіе автора нБкото- 
рые снимки сь западнорусских'ь рукописей. 


Варшава. 
Октябрь 1908 г. 
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ко вбему тому. 


а 


Сокрашелія касаются только псточняковь, но не пособій, ко- 
торыя указываются вь соотвБтствуюіцихь мБетахь полностью, Свыл- 
ки дБлаются на страницы.й Меле на няхь вь І-омь том Б , ББло- 
русбовь” (Варшава, 1903). Но такь какь вь теченіе четырехь 
лБть, прошедційсь постБ появленія этой книги, обнародованы нБ- 
которые старинйые западнорусскіе памятники, бывшіе нейзвБстнымия 
МБ вь 1903-мь году, равнымь образомь такь какь за то же вромя А 
появялись нБкоторыя новыя работы, даюція матеріаль для характе- 
ристики живыхь бБлорусекихь говоровь, то и они попали вь ниже- 
слБдуюіцій спясокь. Исправлены также пемногія погрБшности, до- 
пушенныя вь опредБленій времени нацисанія нБкоторыхь памятни- 
ковь. ОбіцейзвБстныя сокраіценія здБсь не указываются. 






А-А Акты В. А. К. См. ниже. , 

А. А. Э. Акты, собранные ... Археогр. Экспед. 350, 4. 

А. Б. 2 А. Б.: ., ВоззрБнія бБлоруссовь на праздненства Пасхи“ 
и .Очеркь положенія жоніцины вь крестьян. средБ ББлор. 
края“. 261. 

А брамов. 2 Абрамовичь: КіКа теіофуў І. Б. 216. 

А вен. 2 Авенаріусь: Образцы бБлор. нарбчія. 265. 

Азбука 1596 г, 409, 80. 

А. З. Р. Акты, отцосяц. кь исторій Зіш. Россій. 315, 11. 

А, Й. Акты историчёскіе. 350, 7. 

А. К... Казки“. Выдаў А. К. Спб. 1904. ". 
Акад. 2 Сборникь Импер. Ак. Н. (45. 11. 1), содержацій между Е 
прочимь западнорусскую тБтопись (лл. 147--182); пясань вы, /. 
середигБ ХУІ в. Издань вь ХУП т. П. С. Р. ДБт. (бр. еце 
»Извбстія Отд. р. яз, и елов.“ за: 1909 г., т. УШ, 100-- 107). . 
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АК іа ет. АКіа гтовжіе... Егеетгу Ровроі, 354, 96. 

Актикація 1499 г. Актикація, жал. грам. Конст. Остр. 366, 124. 

Акты 1444 г. 2 Судебн. рБшенія ий акты, относяціеся кь ёпорно- 
му дБлу между Круповичами ий Бастунями. 269, 63. 

Акты В. А. К. Акты, йздаваемые Виленской комиссіей для раз- 
бора др. актовь. 952, 19. 

А кт'ь 1451 г, Акть продёжи земли вь Волковыйской волости. 
969, 68. 

А. Л. Г. Акты Литов. Государства. 355, 52 (вь конц). 

Александрія 1697 г. 394, 96. 

Аниймол. 2: Анямелле: Быть бБлор. кроствянь. 227- 998. 

Антон. 2 Антоновь: О врачебныхь растеніяхь, дико растуішцихь 
вь Ізиятеб. губ. 264. 

Апокрисись ок. 1597 г. 403, 52. 

А пост. Скор. 1525 г. 999, 4. 

Апост. ок. 1576 г. 40І, 9. 

Апост. 1580 г. Апостоль М. ІІ. й Рум. муз. Собранія Тихонр. 
М 571. 

Хпост. 1591 г. 4092, 90. 

Апост, толк. ХУІ в. 985, 44. 

А рбузов'ь Собраніе словь, употребляюіцихёея вь просторБчій 
вь г. Рославлб. 231. 

Атеріўца А Агеріулт Квіагаё Іпрамоуіегбу-ЗапецяўКбу у ВІа- 
улігіе. 954, 90. 

А рхеодл. 2 Сборникь архедол. Обіцества вь Спб. Хе 45, содержа- 
цій разныя рукописи, между прдочимь на лл. 48--79, писан- 
ныхь почеркомь ХУІ в., отрывкй западноруёсс. лБтопиен. Из- 
дёны вь ХУП'ут. П. б. Р. ЛБт. 

Арх. Сб. Архёографическій сборняйкь документовь, относяІцихся 
кь исторін сБв.-зал. Руси. 355, 29. 

Арх. Ю. Р. 2 Архивь югозападной Россій, 351, 15. 

А. Ю. З. Р. Акты, относяшіеся кь исторій южной ий западной 
Роёсій. 952, 16. 

А бан. 22 Аданасьевь: Народныя русескія сказки. 242. 
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Б. А. 2 БЕлор. Архивь древинийхь грамоть Григоровича. 550, 8. 
Бароній ХУП в. 397, 113. 

Бар. 2: Баріцевскій: ЭБласісіс Пахапча, 215- 216, 436- 497. 
Б-вскій А СуевБрные обряды простопародья Западнаго края, 250. 
Бекар. 2: Бекаревичь: Сельскіе очерки. 235. 

Безё. Б. П. з5 Везвоновь: Б Блор. іБсни. 246. 

С.с. Кал. 2 Безсоновь: КалБен перехожіе. 245. 


“Ш 


Берман ь-- Календарь по народнымь преданіямь вь Волож, при- 
ХОД Б. 248. 

БееБды Григорія ХУ --ХХІ в. 919, 28. 

Бесвды ХХІ в. Сборнякь бееБдь св. отцовь Церкви. 388, 60. 

Библія Скорины ХХІ в. 2 Владимаровь. Докторь Франциск 
Скорина. Спб. 1985 г., а также нашь -- Обзорь зв. и формь 
б. р. М. 1856 г. 398--399, 1-4. 

Библ. 1568 г. Бяблейскія книги Скорины, переписанныя Кугае- 
вичёмь, 281, 92. 

Би бл. 1569 г. 22 Библ. кн. Скорины, перёеписанныя Лукою вь Тер- 
нопотБ. 9251, 99. 

Би бл. 1513, 1516 ий 1571 г. Бяблейскія книги и т. д. 381, 34. 

Библ. ки. ХХІ в. Вил. Ме 262. 386, 48. 

ёй кн. ХУІ в. Публ. Биябл. книги Ими. Публ. биб. 887, 51. 

Библ. кн. ХУП в. Публ. б. Толет. Л 158. 392, 80. Руко- 
пись эта, несомнбнно, начала ХУП в., такь какь представля- 
ать буквальный переводь (тБкоторыхь книгь вь извлеченій) 
сь польской библій Як. Вуйка 1599 г. (ВіШа іо іезі Квіееі 
ўбагеео у поў его іевіапепіу, ўейауе ІасійвКіеед ртгаекІаді 
віагёго, у Коббівіе роўкгесіпу рглуіеіёео, па роізкі іегуКк 
2 поў 2 ріпоўсіа руагеію2опе... Руаег Р. аКура Ууука 2 Уа- 
гтоўса, Тредіога Бовіебаіе 7еву. У КтгаКоўуіе, М. Р. ХСІХ). 

Бирута 2 Ріеўпі Міаіогцякіе. 326. 

Бобровек. 2: Бобровскій: Гродн. губ. 299. 

Богу сл. 2 Богуелавекій: Народное преданіе о ручьБ «Букови- 
іцё»“ и .,С. Юриновка“. 223- 0224. 

Бодуэн'ь А Бодуэнь-дё-Куртенэ: , Ріеўпі БіаіогцвКо-роІеКіе“ й, Ро- 
4аіек“. 325- 326. 

У Бодян. 22 Матеріалы по бБлор. нарбчію вь собраній Бодянска- 

го. 281. 

Б. повечоркий А ББлор. повечерки. 235. 

Булгаковск. 22 Булгаковекій: ББлор, пБсни, собранныя выь Борис, 
у. 258. 

Булгаков'ь 2 Памяти. нар. творчества вь Мин. губ. 958. 

Бура ч. 22 Бурачокь”): РадаКа БіеогаеКаўа. 451. 

Бусел. Хр. Буслаевь: Истор. христ. 935. 

Бывальк. 2 Бывалькевичь: Ивань Купала, 3924, 


“) Отзывы о Бурачеб и другихь новёйшихь пясатоляхь и пзданіяхь иа 
бвлорусскомь нарвчій имбются кь брошюрв: Д-р Іляріон Святицький: 
Відроджеве білоруського письменства. Львів, 1908; 89 мал, 58 стр, 
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Быков. В. 2 Быковекій Владинед.: ,ББблор. свадьба Себёже. У. 
Виятеб. г.“ и .Свадобн. обряды и пБеня вь Пинск. у. Мин. 
губ." 249, 

Быков. П. Быковекій П.” Ріеі оБіае4оўе ... х оКоІісе Рій- 
Бка. 255. і 

Б'Бл. А. Бблорусскій архивь. 990, 9. 

Б'Б л. им. 2 Б Блор. имена муж. и женекія. 220. 

ВіеІагаеКі Гетевіаг. 1906 г. Спб., то же русск. бўквами. 

Б Бл. сл. Горк. 2 Бблор. слова, собр. вь Горкахь, 249. 

Бясбёда 2: БясБда стараго вольника зь новыми, пра чхнае дз'Бло 
(Могилевь. 1501 г.). 


В. А. 2: Собр. А. В., см. няже. 

Валю к. 2 Валюковичы Обряды погребенпія вь Игумен. уБздБ. 249. 

Варенц. 2 Варенцовь: Сборникь русс. дух. стиховь, 2381. 

Вас. Великій ХХІ в. 996, 97. 

Васил.-- Василевскій: Гасайкі БіаіогиеКіе. 9390. 

Васильева Бес Б. С. БесБдкий Мозыр. у. 255. 

Васильева быть М. 2 Замка о бытБ креетьянь Мозыр. 
ў. 298. 

Васгильева вес. п. 2 Весённія пБени й обряды вь дёрёвняхь 
Мозыр. у. 255. 

Васильева Граб, 2 Свадебн. обряды Грабовской вол. 257. 

Васильева Рожд. пр. 2 Рождёств. праздники крестыянь Мо- 
зыр. У. 22. 

Васиплье в'ь 2 Бблор. поговорки. 219. 

Вереяк. 2 Ріхуслупек (о Іеелпісіуа І оўеео Верёнка, 329. 

Верига Рлт, 2 Ракі МаіопіяКіе.. 204. 

Верига Рода. 2 Рочфапіа БіаІомізКіе. 263 -- 2064. 

Вертель вь Мог. 2 Вертель вь Могилев, 235. 447--445. 

В я л. 2 Западнорусе. лБтопись по Виленск. списку вь сборникБ Ав- 
раамкй, новое пздашіе вь ХУЦ т. Полі. собр. русс. зБтописей, 
Сёылки дблаютея на страницы ийзданія А. Бычкова: ,Отрывок'ь 
кр. лит. лБт.“ Спб, 1893. 

Висков. 2 Висковекій: ББлоруссія. 223. 

Войнаия л. 2 Б. Блор. пБенй, собр. Войнияловичемь вь Слуцк. у. 931. 

У осариІагіпт не раньше ХУП в. 397, 114. 


Гарм. 22 Гармашь: Собраніе.. областныхь словь... Черниг. г. 245. 

Гарьмонія 1608 г. 404, 36. 

Гаш к. 2: Гашкевичь: Шедрець. 221. 

Гильте бр. Гильтебрандть: Сборникь памятниковь народн. твор- 
частва вь СБв.-зап. краб. 9239. 


- 


ў 

Гипсторія 1697 г. 405, 40. 

Гна то в. 2 Гнатовекій: Матеріалы пзь Могил. губ., довтавленные 
Г-мь. 28І. 

Говор. 2: Говорскій: Сборнякь документовь, уясняюіцихь отноше- 
нія латинск. п. и т, д. 958, 22. 

Говорь Хохд. О говорБ крестьянь с. Хохлова Смол. у. 231. 

Г ол. кут. 2: Проводная или голодная кутья. 200. 

Голова пк. 2 Головацкій: Памятники диплом. и судебнодбл. язы- 
ка. 359, 21. 

Голык. -- Голынскій: Сватьба бБлор. крестьянь. 220. 

Горбач. 2- Горбачевскій: Древность бБлор. пБсень й ихь напб- 
вовь. 329. 

Горбач. Слов. 2: Горбачевекій: Словарь древняго актоваго язы- 
ка СБв.-зап. края. 429. 

Грамматика 1586 г. 401, 19. 

Грамматика Л. Э. 1596 г. 405, 29. 

Грам. Ант. й Козл, 2 Грамоты вел, княжества Литов. ... подь 
редакціей Антоновича й Козл. 353--354, 24. 

Грам. А. М. Грамоты ий акты Минской г. 351, 10. 

Грам. Напьер.- Грамоты, касаюціяся до сношёеній сБв.-зап. 
Россін сь Ригою ий ганзейскими городами, найд. Напьёерскимь, 
З 5128; 

Грам. 1229 г. 2 Дог. грам. смол. кн. Метислава Дав. 957, 1. Рё- 
дакція Д воспройзведена у Соболёв. и Пташицкаго (Паледограф, 
снимёй сь руе. грамоть, пренмуш. ХІЎ в. Спб. 1909) Хе 37. 

Грам. ок. 1230 г. 2 Дог. нейзвбсти. ёмол. кн. 357, 2. Снимокь 
у Собол. й Пташ., дб. 

Грам. Герденя Грам. Г-ня 1264 г. по копія ХІ -- ХІУ в. 
357, Э. Лиятогр. снимокь у Папьерскаго. 

; Грам. док. 1265 г. 2 Грам. полоцк. кн. Изяслава по копіяй ХІІ -- 

ХІУ в. 357, 4. Литогр. снимокь у Папьерскаго. 

Грам. 1284 г, 2 Грам. емол. кн. Оеодора Ростиславича. 957, 5. 
Снямокь у Собол. й Пташ., 95. 

Грам. 1284 г. 0 кол. Грам. смол. кн. Одеодора Ростиел. 0 ко- 
локоОлБ. 358, б. Литогр. ён. у Цапьерскаго, 

Грам. 1281 -- 1297 г. Грам. рижск. архіепяскопа ёмол. к. дво- 
дору. 958. 5. Литогр. сниямокь у Напьерскаго. 

Грам. ок: 1297 г. 2 Грам. смол. кн. Александра ГлБбовича, 355, 7. 
Литогр. ён. у Напьерскаго. 

ў Грам. еп. Такова ок. 1900 г. 358, 9. Лиятогр. ёнимокь у На- г 
- пьерскаго, 
Грам. риж. ок. 1800 г, 358, 10, 
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Грам. ок. 1320 г. 2 Договорь Полоцка сь Ригой. 358, 12. Ли- 
тогр. ён. у Напьерскаго. 

Грам. ок. 1841: Грам. торунск. гражданетву Кестугія и Любар- 
та. Кенигеб. арх. Снямокь вь Памятникахь Й. П. Срезневскаго. 

Грам. 1349 г. 2 Догов. гр. лятовеко-русскихь князей сь кор. Ка- 
зимиромь. 858, 13. Снимокь у Соболев. и Пташицк., 46. 

Грам. ок. 1350 г. ЛДавр. -- Данная Юрія Болковича Лавришев- 
гкому м-рю. 9355, 14. 

Грам. ок. 1350 г, О. 2 Купчая и мБновая гр. Олехна Ромашкови- 
ча. 355, 15. 

Грам. ок. 1359 г. 2 Договорь ёемол. кн. Ивана, Алёксандровича ёсь 
Ригою. 899, 11. 


Т рам. ок. 1377 г. 2 Вкладная грам. кн. Юліаній. 359, 16. 


Грам. 1388 г. Жалов. гр. кн. Александра- Витовта. 359, 17. 
Снимокь у Собол. й Пташ., 17. 

Грам. 1356 г. Лавр.- Вкладн. гр. кн. Димитрія-Корибута Ла- 
вришев. м-рю. 359, 19. 

Грам. 1586 г. Ю. - Дагов. гр. смол. ки. Юрія Святославича. 999, 
13. Снимокь у Собол. й Пташ., 99. 

Грам. 1987 г. Влад. 2 Гр. Владислава. 359, 21. Снямокь у С06. 

., и Пташ. 14. 

Грам. 1387 г. П. 2 Условіе Панка, 359, 22. Снимокь у Собол, 
и Пташ., 19. 

Грам. 1388 г. Д.К. Гр. Димитрія-Корибута. 359, 28. Онимокь 
у (об. й Пташ. 5. 

Грам, 1388 г. Д. О. 2 Гр. ён. Дямиятрія Ольгердовича. 359, 24. 

Грам. 1988 г. Кор. 2 Поручная грамота князей и боярь кор. 
Ягеллу за Корибута, См. АгеВіўўша бапепякоў І М? 9. Сни- 
мокь у (06. й Пташ., б. 

Грам. 1989 г. 2 Клятв. гр. Семена Лыгвёнія Ольгёрдовича. 960, 
25. Снимокь у (00. й Пташ., 47. 

Грам. 1390 г. 2 Гр. Витовта Андрею Василу. 360, 26. 

Грам. 1393 г. Гр. Олега Рязан. кор. Владиславу. 360, 28. Сни- 
мокь у (06. й Пташ., 7. 

Грам. 1394 г. 2 Гр. Ягелла. 390, 30. Снимокь у Соб. ий Пташ., 15. 

Грам. 1396 г. 2 Гр. полоцк. кн. Ярослава Изяславича. 360, 31. 

Грам. 1398 г. 2 Правая гр. Витовта по спору между бискупомь 
виленскимь ий Бикгайломь 0 ловицахь. Оригиналь вь библ. 
Импер. римеко-католич. Дух. Академій при рукопися Х? 3. 3. 
13. сниямокь у Сахарова, т. ХУ, 29 17 и у бобол. п Пташ. 18. 

Грам. до 1399 г. А ндр. 2; Жалов. гр. полоцк. кн. Андрея 
Ольгердовича. 960, 24. 





УП. 


Грам. ок. 1399 г. Апофр. 2 Вкладная кн. Анофрія полоцк. 
Предтеч. м-рю. 361, 96. 

Грам. 1399 г. Ивет. 2 Гр. ки. Витовта о раздблБ оз. Исета, 
204; 84; 

Грам. 1399 г, канон. 2 Жалов. гр. Витовта вялен. каноникамь. 
9б1, 35, Снямокь вь , Вестн. Ювр.“ 1828 г. Ле 99, Губ хранится 
оригиналь, нейзв'Бстно. 

Грам. 1399 г, Пикт. Гр. кн. Витовта на ймя Никтиборга, 
260, 33. 

Грам. ХІу в. А. Д. Веладная Андрея Данияльевича. 361, 40. 

Грам. ХІЎ в. бБлк. 2 Грам. вдовы полоцкаго князя Андрея 
о бБакБ (Собол. ““Пташ., 49). 

Грам. ХІЎ в. И. Н. Вкладная Ив, Нияконовича. 361, 39. 

Грам. ок. 1400 г. 2 Грам. Монтигиярда, намБетника полоцкаго, 
961, 41. 

Грам. 1400 г. Алекс. Грамота Стародубскаго кн. Александра 
Патрикбевича на вБрность кор, Ягеллу. Сн. у Соб. и Пташ, 48. 

Грам. 1401 г. Заел. - Присяжная гр. заелавекихь князей. 361. 49. 

Грам. 1401 г. Ю. Д. -- Присяж. гр. Юрія Давидовича. 361, 48. 

Грам. 1404 т. 2 Гр. полочань вь Ригу. 3861, 44. 

Грам. 1405 г. пол. 22 Договорь полочайь сь рижск. магистромь, 
361, 46. 

Грам. 1405 г. Рияг. 2 Торговый дог. Риги сь Полоцкомь, 361, 45. 

Грам. 1407 г. 2 Дог. Полоцка сь Ригой. 369, 48. 

Грам. ок. 1407 г. 2 Отрывокь торг. дог. Полоцка сь Ригой 
362; 49. 

Грам. 1409 г. 22 Грам. кн. Ивана Семеповича, полопк. пам Бетника. 
362, 50, 

Грам. 1414 г. 2 Гр. жителей г. Полоцка. 369, 5]. 

Грам. 1417 г. 2 Гр. ПИгумена Перееопницкаго м-ря, писан. в'ь Слуц- 
кБ. 369, 52. 

Грам. 1428 г. Гр. Витовта ки. АннБ. 369, 53. 

Грам. 1430 г. И, В. 2 Договорь гр. Йвана Влад. сь Виятовтомь. 
362, 56. 

Грам. 1450 г. И. 0.2 Дог. гр. рязан. кн. Ивана дОводорозича сь 
Витовтомь. 362, 5. 

Грам. 1432 г. 23 сент. --Гр. Сигизмунда, 369, 57. 

Грам. 1482 г. 27 сент. -- Гр. Сигизмунда. 3629, 58. 

Грам. 1433 г. 2 Жалов. тр. Свидригайла. 3692, 59. 

Грам. 1488 г, 2 Жалов. гр. Свядригайла. 369, 60. 

Грам. 140 г. Гр. вол, кн. Казямийра,. 309, 61. 

Грам. 1442 г. 2 Жалов. гр, Казиямяра Ягеллона. 363, 69, 


Грам. 1447 г. 2 Гр. кн. Казямпра. 963, 64. 

Грам. 1450 г. 2: Жал. гр. Свядригайла Ольгердовича. 369, 67. 

Грам. 1452 г. 2 Гр. Казимира ЙЯгеллончика. 569, 69. 

Грам. 1454 г. Жалов. гр. Михайла Пеетруцкаго. 963, 70. 

Грам. 1455 г. М. А. 2 Гр. слуцк. Ён. Мих, Александровича, 
809, 71. 

Грам. 1455 г. М. К. Гр. Мих. Козгайловича. 362, 79. 

Грам. 1455 г. Ю. Л. Жайл. гр. Юрія Лынгвеневича. 969, 72. 

Грам. 1456 г. З мая 2 Кал. гр. Юрія Лынгвеневича, 369, 795. 

Грам. 1456 г. 14 іюня 2 Кал. гр. кн. Юрія Лынгвеневича. 
369, “6. 

Грам. 1456 г. 25 іюня 2 Жа. гр. ен. Юрія Лыпгвеневича, 
969, 77. 

Грам. 1456 г. Каз. А. 2 Гр. Казямияра Андрею Оедьковачу. 
364, 79. 

Грам. 1456 г. Каз. П. - Уставная гр. Казимияра. 369, 79. 

Грам. 1457 г. - Продажн. гр. Николая Ляха (снямокь вь ,Оаіеп. 
Магвх.“ 1926, УІ). 

Грам. 1458 -- 1459 г. 2 Жалов. гр. Метисл. кн. Іоанна Юрьсви- 
ча. 364, 82. 

Грам. 1459 г. А Гр. Олехна Довойновича, 364, 8І. 

Грам. 1463 г. Духовная кн. Метиел. Ивана Юрьёвича. 364, 99. 

Грам. 1465 г. Каз. Грам. кор. Казимира,. 9064, 84. 

Грам. 1465 г. пол. Гр. полочань вь Риягу. 964, 89. 

Грам, 1465 г. пол. н. 2 Гр. полоцк. намБетника. 9364, 86. 

Грам. 1470 г. полоц. А Гр. боярь й намБетника полоцк. Олех- 
нова. 564, 99. 

Грам. 1470 г. продаж. 2 Право продажное оть Мих. Яновича 
304, 85, 

Грам. 1470-- 1471 г. 2 Догов. гр. кор. Казиямира ІУ. 364; 90. 

Грам. 1474 г. Акть разграничёнія угодій между владБніями би- 
скуиа и канониковь вилёенскихь. 864, 9І. 


І 





Грам. 1475 г. Гр. боярь ий мБіцань полоцкихь г. РигБ. 864, 99. 
Грам. 1476 г. Гр. боярь й мЫцапь полоцкихь г. РигБ. 365, 99. 
Грам. 1477 г. М. П.А Гр. Ивашки Илинича. 365, 95. 

Грам. 1477 г. Я. К.А Гр. Яна Кучука. 365, 94. 

Грам. 1475 г. 2 Дог. гр. полочань сь Ригою. 365, 96. 

Грам. 1490 г. 2 ад. гр. Александра Ходкевича. 365, 97. 
Грам. 1431 г. Гр. Казимияра Ягёеллончика. 965, 98. 
Грам. 1482 г. 2 Гр. кн. Эбараскаго. 365, 99. 

Грам. 1485 г. 22 Дог. гр. кор. Казимара. 365, 100, 
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Грам. 1486 г. Зуб. а гр. ки. Софій Зубревяцкой. 365, 108. 

Грам. 1486 г. О стр. 2 Гр. кн. Мих. й Конег. Острожскях». 
365, 101. 

Грам. 1487 г. Грамота княгини Анны Слуцкой церквия св. Вар- 
вары. Снлимокь па стектБ вь библ. Ими. Ак. Н., оригиналь пзь 
вобранія Татура вь МиянскБ у гр. Тышкевича вь ВяльтБ"), 

Г рам. 1489 г. 22 Жайл. гр слуцкой кн. Анны. 365, 104. 

Грам. 1490 г. Каз. 2 Гр. Казимяра Ягеллончика. 366, 107. 

Грам. 1490 г, Петр. 2 Гр. Петраша Фомиянича, 365, 106. 

“Грам, 1491 с. Вол. Гр. Вае. Воловича. 366, 109. 

Грам. 1491 т. Х реб. 2 Гр. Федка Хребтовича. 366, 108. 

Грам. 1492 7. 10 апр. 22 Жалов. гр. елуцк. кн. Анны. 366, 110. 

Грам. 1492 г. 31 мая 2 Жалов. гр. слуцк. ки, Анны. 366, 111. 

Грам. 1492 г, Алекс, 2. Гр. кор. Алексашра. 366, 112. 

Грам. 1492 г. Мен. 2 Гр. кор. Алексашра, вь Менску. 366, 115. 


зу “Грам. 1492 г. Петр. 2 Гр. Петрапіа Фочиняча. 366, 114. 





г рам. 1493 г. Алекс. - Гр. Алесеаптра Яцку  Васялевичу, 
366, 118. а 

Грам. 1493 г. Ивапт, 2 Гр. Ивашка ёцковича. 366, 117. 

Трам. 1494 г. 2 Гр. Александра панБ Васковой Павловячевой. 
366, 119. 

Грам. 1495 г. 2 Гр. кн. Александра Ягеллончика,. 366, 190. 

Грам. 1499 г -- Жайл. гр кор. Александра. 366, 193. 

Грам. ХУ в. В. Д. Гр. Василія Дмитріевича изь Полоцка вь 
Ригу. 367, 128. 

Грам. ХУ в. В. С. Хэ 3-2 Грам. второй половины ХУ в. Вилён. 
палеогр, снимки, Мэ 3. 367, 199. 

Грам. ХУ в. Мог. 2 Гр. Казимира Могиа. боярамь. 363, 65. 

Грам. ХУ в. Сим. 2 Гр. полоцк. ёп. Симедна вь Рягу. Снимокь 
и изданіе у (06. й Пташ., 44. 


“наша... аааыль 


ё) Воть эта грамота: Я 

бе на Ббе ашни бе м кигін назна «аенсаіфокіча анна скётчу ёй мей 
егёё ше некачи мік мон БиіЗы его мать прнда Б кў свон каркарБ Аеё КЕдр'Е 
мед я ес грошен ноплач'ў надрсвышцу На аспатичу, н М ІПесаб ВА наса агн ан- 
вета. Прндала еса 'того Чака дае не ёт ён Амара з а даю “Го й Ё поплаў 
уЗ саўвон. чн н Пе перўшене. то ЧАкА мае АЧ Н попай Н ра дат Н. “Г '9ліў пепу 
бурорын уг сабача су іфнЕн тое. а нагорбў йе ему саўкы н дачи никоторсе ПЕ- 
На апато М печ нашу сме айегу прн Бенай егліе: Аў ву аўцу. лё. Ў іа, ЦЯ. 


Вь датБ грамоты пропуцено ч. Она пе могла быть нашсапа зь 1397 Г.) 
такь как» Михайль Алексавдровичь умер'ь вт, 1482 г. 


2 
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Грам. ХУ в. М 248: Гр. полочань вь Рийгу. Русско-лив. акты, 
367, 125. 
Грам. ХУ в. М 279: Гр. полочань вь Ригу. Русеко-лив. акты. 
967, 126. 
Грам. 1500 г. 2 Жалов. гр. ки. Александра. Вял. Публ. Библ. 
Грам. 1516 г. 2 Гр. бябліотеки Й. Варш. унив. 367, 130. 
Грам. 1581 г. Гр. Стефана Баторія. 367, 131. 
Г рам. 1589 г. 2 Гр. Сигизмунда ПШ, пёчатная. 402, 19. 
Грам. 1613 г. Гр. библіотекия И. Варш. ўнйв. 367, 192. 
Грач. 2 Грачёвь- пБеколько статвекь вь .Смол. ВБстникЬ”. 265. 
Григ. Сянайть ХХІ в. 387, 59. З 
Гроди. Акт. кн. ХУІ в. зё Акты, язд. Виялен. Археогр. Комиссіею, 
т. ХУП. Вильна, 1890. 
Грузин. Дух. ет. 2 Грузянскій: ,Духовные стихи Мин. губ. 
РБчице. у.“ п, Царь Максимиліать“. 325. 
Грузий. Эти. Грузиневій: Изь этнографич наблюденій вь РБ- 
чацк. у. Мин. г. 325. 
Гуторка Паўлюка. 453. 
Гуторка старого дзБда. 44 -- 445, 


Два загов. 22 Два заговора изь Чериков. у. 264 

Д ёембов. 2 Дембовецкій: Опыть опясанія Могил. губ. 259 -- 260. 
Ему же принадллелить ипзданіе для немногихь (ві 20 экз.): 
»Свадебныя іБений бБлоруссеія“. Допцолнейе кь Гой книгіу 
»Опыта описанія Могил. губ.“ Могилевь. 1864. 169. 44. 

Демяд. ВЕр. 22 Демидовячь: Изь области вброваній и сказапій бБ-. 
лоруссовь. 529. 

Демид. Игр. 2 Демидовичь: Б Блор. хБтскія игры. 929. 

Десятоглав'ь 1502 -- 1507 г. 379, 25 

Дзя л. 2 Дзялынскій: /Бідог ргах ІШеу АЕ 950, б. 

Дмитр. П. й Ск. Вильн. 2 Дмитрісвь: Собраніе пБвонь, ска- 
зокь, обрядовь и обычаевь крестьянь (С.-Зап. края. Вильно. 
1869 г. 242. 

Дмитр. П. й Ск. Гр. Дмитріевь: Опыть собрапія пБсень и т. д. 
Гродно. 1868 г. 241--242. 

Дмиятр. Сл, 2 Дмитріевь. Алфавитный указатель особенныхь словь 
й выраженій... 241. 

Дневникь Евлашёвекаго ХУІ-- ХУІ в. 399, 

Добро в. 2: Добровольскій: Смоленекій аа а раўя сборник». 
269 -:- 271. 

Добр. вБеця 2 Робгу]а уіеўсі. 445. 








ХІ 

Дови.-Зап. Зам. 22 Довнарь-Запольскій: ЗамБтки 0 бБлор. гово- 
рахь. 267. 

й. Вн.-Заи. Ка ленд. 2: Довнарь-Запольскій: Календарь СБверо- 
“Эа. края на: 1889 г. 266--267. 

ова. -З ап. Пола Довнарь-Запольскій: ББлорусское ПолБсье. 268. 

ЛДов н. - Зап. Свад. “Довнарь- раса ББлорусекая свадьба, 
й свадебн. пБени.г9бб. 

Докум. 2 Документы, обьяспяюціе исторію западнорусск, края ий 
ого стношойя к Россін и Польшб. 352, 15. 

Дол гор. 22 Уатобская губ. подь редаеціей Долгорукова. 205, 

Горог. Дерог ўчцовь: Село Попова-гора. 248. 

Труц к. - Й. 22 Друцкій-Подберезскій: ББлор. сватьба й образець 
поэзій бБлоруссовь. 216. 

Дубр. 2 ЛБтопиёный сборникь ХУІ в. (И. Публ. б. К. ІУ. 93. 8) 
Дудровекаго, Содержить З отрывка, пуБюшихь нёепосредствен- 
ное отношеніе кь литов. лбтописямь (подь годами 1841, 1350, 
1977; на лл. 470 6-- 475, 486 -- 492 6). Часть ипздана вь 
ЖУСЕ т. П. ССР РВ 

Дыбов. Заг. 2 Руроўнкі: Паеайкі МаіогізКіе 7 ецЬ. Мій- 
зкіе]). 258. 

Диыбов. Посл. 2 Руроўузкі: РглузЮуіа МаогазКіе 7 роуіаш Хо- 
ўбоетодэКкіеео. 258, 


СЕванг. 1317 г. 370, 2. 

Еванг. 1329 г. 90, 9. 

Еванг. 1520 г. 380, 25. 

Еванг. 1539 г. 380, 99, 

бан” толк. 1595 г. 403; 23. 

Елягцг. Тяпин. ок. 1580 г. 401, 10. 

ганг. учительн ое 1568 -- 1569 г, 400, 7. 

“а. 1616 г.2ё Еванг. учительное, напеч. вь БвьБ 1616 г. на зад.- 
русс. нарычій. Вь книгБ много полонязмовь, пногда даже за- 
мБчаются малорусскія особенности, Переводчикя называють 
ЯЗЫК Ь этого Евангелія русскйМм Ь; Казані... “Г ЕПЕрь ноко, 2 нгрЕцкого 
й дасвескоге мамка на Рўскій первабженыій... Працею й іх Внокі.. Ло- 
пастыра Вратекоге Ві4ёскеге... (заглавцый листь). Вь самомь текстБ 
находамь подобное В пониманіе, напр. Іс ўна бета берейское, 
саовенекі мамкома кыкладаетса бісь, дво спасітелк: 4 рў скн, Звакітгель: 
Хё (ша бега керецксе, пежыдбкеке Леесіа: п зр ўскі помзаный (2592 4, 6), 
Издаше используется нами главнымь образомь для пзученія 
мБста ударошія. Подробнее ошісаніе см. у Каратаева, М)» 999, 
Мы пользуемся собственнымь экземиляром'ь. 





ХДП 


Е вр. -- Оборнякь» Моск. Главнаго Архива Министерства Иностр. 
Бль, подаренный П. Еврёйновымь, М 70 (101). Западно-руе- 
ская лБтопись Книга великого княжества, Литовекаго и ўКейц- 
каго“ (лл. 441--584), переписанная вь 1690 г., напечатана вь 
Ул з. 0; С. Р. ЛЕТ 

ЕТешепіагт 1862 г. 46-47. 

Ельск. 2 Ельскій- пБеколько сочиненій. 451- 452. Ему же прина- 
длежить: Раю Тадецвх. Роеша ріагаІа?ўп 7 роі«Каро па Меа- 
пекі ўалук. Кпіра І. 1882 (41 стр.), 8”. 

Ельчан.: Ельчанйновь 0) значёнін пословиць п поговорокь” 
и .О ББльскомь мБстномь нарБчін“, 235. 

Ефремь Сяринь ХУІ в. 389, (6. 


ШНенптьба Сопрона. 452- 453. 
Житія ХУІ в. 385, 61. 
Житія ХХІ в. 396, 109. 


З ША Д. 877; Дзяды: 2909-я ФМ. 

Загадей ХУП ХУШ в. 397, 115. ч 

Заг. Мог. 22 Загадки (употребительн. вь Могил. у.). 220. 

Заклинаніе ХУІ в. 396, 107. 

З а п. хе Записки П. Р. РГедгр. Обі. по отдБленію этнотр. І я ІІ т. 
указываеть на бБлорусе. пословицы Посовича, Ў--на бБл. пБеци 
ёго же. Иногда здБсь дБлается ссылка ий на Шейна (со етр. 281). 

Западно-р усе. лБтописи А Полное. собраніе русекихь лБто- 
пиясей, изданное по Высочайшему повел нію Императорскою Ар- 
хвографичеекою комиссіею. Томь вемпадцатый, Спб. 1907, См. 
Акад., Архедл., Вял., Дубров., Евр., Крас., Позн., Рум., Супр, 
Увар. 

Запись ок. 1392 г. 360, 927. 

Запись 1993 г. 960, 23. 

Запиби ХІЎ в. 961, 38. 

Залпясь 1406 г... 362; 47. 


“Запись 1497 г. 366, 129, 


зень к. 22 Зенькевичь: Ріояепкі ешіппе Іоф рійпеКіеео, 220, 
Зенькович'ь 2 БВ'ерованія й обряды жителей Мог. г. 9255. 


Йгры б Бл. 2 ПИгры бБлор. Смол. и Могил. г. 264. 

П з в. Извбстія И. Ак. Н. по Оз. р. яз. и слов. т. Ш, 1854 г, 
стр. 177 -- 192, гдБ помЫцены , ББлорусскія слова“ С. П. Ми- 
юўцкаго. 

Измарагдь 1599 г. 382, 99, 
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Интёермедій ХУІІ в. 396, 1109. 


И-н ы 2 И. И-яь: Йвань Купало. 223. 
ПИрмологій нотный 1662г. 894, 91. 
Прмологій нотный ХУП в. Вил. 991, 92. 


ПИрмологій нотный ХУП в. Вит. 394, 94. 

Пеаакь» Сприян'ь ХУІ в. 389, 67. 

Ист. еб. ХУ в. 2 Историческій еборникь. 375, 18. 

И. Ю. М. В. Историко-юрипдич. матеріалы, нзвлеченные изь акто- 
выхь кн. губ. Витебской ий Могилев. 854, 27. 

Гоаннь Злат оуеть ХУІ в. 2 Сборникь еловь и поўченій Гоан- 
на, Златоўста, 989, 59. 

Гоаннь Златоусть ХУІ в. 398, 88. 

Гоаннь ЛБетвиячникь ХУТв, Кіев. 899, 69. 


мон нь ЛБсетвиячник ь ХУІ в. Рум. 339, (659. 


Назанье. 452, 

Казанье Карилла Іерус. 1596 г. 403, 27. 

Казанья Карповияча 1615 г, 399, 84. 

Кала й д. 22 Калайдовичь: О бБлор. нарБчій. 206--207. 

Каме н. 2 Каменко: ББлор. нравы. 220. 

Кар. Повогр. 2 Карскій Е.: Ббл. пБсня с. Березовца, 334, 

Кар. Ма т. 2 Карскій Е.: Матеріалы для изученія бБлорусёкихь го- 
воровь. 837. Обыкновенно Кар. опускается. 


Кар. Трок. 2 Карскій Е.: ББл. пБений д. Повоселокь - Затрок- 


ских ь. Э99. 
Карскій С. Ви. б. 2 ВняБшній быть бБлоруёсовь Виялён. г, 9263. 
Карскій С. Пасха 22 Паеха у бБлор. Вялен, г. 9203. 
Карскій С. Сват. 2 Народныя бБлорусекія сватьбы вь Ошмян, 
у. 209. 


Катихизись 1569 г. 399, 5. 


Катихизиясь 1985 г. 40], 13. 


Катихизись 1595 г. 409, 24. 

К. ИП. И. К.: Этнограф. очерки... Повоалександр. уБзда. 265. 
Кар. Гер. ХУ в. 2: Кириялла Іерусалям. огласит. полученія. 974, 14. 
Кяркор'ь. К. Р. 2 Живописная Россія, Ш. 280, 

Кяркор'ь Су в. г. 2 Этногр. очерки Сувалк. губ. 230, 
ЖКяркор'ь. Э. вз г, 2 Этнограф. взглядь на Вил. г. 228. 


Кіев. лБтопись 1621 г. 393, 85. 


К. К.-.,.ББлор. пБсня“. Доставлена К. К. 207--208. 


К. 4... К.: Очерки сБв. ББлоруссій. Воспоминанія... Баріцевёка- 
го. Переводь. 216. зая 
Кай х'ь 2 Кіе: Теке у МаюгіеКіе 7 рохіайі ХоуоетодуКіеею. 933. 


ХІЎў 


Коляда. 221. 

К. П. Метр. 2 Книга посольская Метрики Вел. княж. Литовскаге. 
351; 9; 

Корёва А Виленская губ. 282. 

Кормчая ХХІ в. Рум. 2 232. 390, ТІ. 

Кормчая ХХІ в. Рум. Ле 233. 990, 72. 

Кормчая ХХІ в. Рум. Ле 294; 390, 79. 

Кормчая 1694г. 394, 90. 

Коротын. А Коротынёкій: Стихотвореніе оть имени простого на- 
рода. 440--4М1. 

Косич'ь- Литвяны бБлоруссы Черниг. губ. 399. 

Коялов.-- Кояловичь: Обь Этнограф. границБ между Россіей и 
Польшей. 236- 257. 

Крас. 2; Западнорусеск. лБтописи вь СборнякБ Красинскихь ХУІ в. 
Изданы вь ХУП т. Полнаго Собр. Русс. «ГБт. 

Крач к. 2 Крачковскій: Быть зап.-русскаго селянина. 249--250. 

КудіКіе гергапіе 2 КіоКіе зебгапіе пайкі сіггеёсіайеКіе) «Іа 
уіебшакоў шоўіасуеі ўелукіеп роіеКо-гавКіш у улпапіа Еуут- 
еко-КабІісКіего. 1835. 24 звіг. УЖіІпо. Ср. ЎМНІП. 1995 г. 
и Руіеп. Роув. 1895. Ле 364. 

(Ку кл.) 2ё (Куклиянскій): ЗамБтен о за. части Грод. губ. 228, 

Кулі. гг БЮулжинскій: О духовныхь простонародныхь пБсняхь 
СБв.-з. края. 239 и 448, 

Кул. Вет, 2 Кулжинскій: Бетлейки. 250. 

Кулж. Сцёны 2 Куляннскій: Сцёны язь бБлор. быта, 250. 

Кучьа Ргувюуіа Ш4оўе 2 ское ЖУПереКа еіс, 332, 

Кушиин'ь 2 Гецыки. 212--213. 

К. Я. 2 Я. К.: Заклянанія. 265. 


Л. - Р. (Л. А. ём. ниже. 

ЛДео нт. 2 Акты лятовекой метрики. Собраны Леонтовичемь. 854-- 
855, ЗІ. 

Леся-ій- О гроднияцкомь нарбчій. 995. 

Ляст'ь 1497 г. 2 Листь Конст. Острож, 366, 121. 

Лияст'ь Іеремій 1596 г. 403; 28. 

Липтер. Библ.- Вь , Литер. Библ“ 1867 г., сент., ётр. 111, помБ- 
шцёно: зь польскаго эпоса (Разсказь поветанца)“--, Кинув- 
ши, гринувший дурное поветанье"“. Есть болБе старый орияги- 
наль вь собранія Бодянскаго (Об. И. и Др. Р. 2 158). 

Лучина- ПБсколько стихотвореній. 450. Бышлия й оОтдБльно вмБ- 
стБ сь новыми стихотвореніями. Вязанка. Лики Лучины (Ива- 
на. Пеёлохоўскаго), Сиб. 1903. г 


ЛБкарство 1607 г. 404, 85. НУ 

Д Етош. ХУ в. ЛБтопись веляк. кн. Литов. 976, 19, ём. Увар. 

О«Бтоп. Авраамкия ХУ в. 377, 920, ём еіце Вал. 

ЛДбтописець Быховца ХУТв. 385, 48. Полное новое изданіе 
до Нарбуту вь ХУІІ том Б П. С. Р. ЛБт. 

«ІБтоп. Переясл Сузаі. ХУ в. 22 Ист. Сбор. ХУ в. 375, 18. 

Люба в. 2 Любавскій: Литовеко-русскі сеймь. 355, 94. 

ЛДяменть Острожскій 1636 г. 393, 87. 

Хяцк. Зам б ч. - Ляцкій: НБсколько замБчаній кь вопросу 0 по- 
словицахь и поговоркахь. 269. 

Зяцк. Матер. 2 Ляцкій: Матеріалы по бБлорусской словесности 
я языку. ,ДзвБстія Отд. р. яз. и сл. И. А. П.“ 1904, ТУ, 97--140. 


М. Ляцк. По сл. Ляцкій: Матеріалы для изученія творчества и быта . 


б Блоруссовь. І. Пословицы ... 269. 


М. А. -- Собр. А. М., ём. ниже. 
- Майхр. 22 Майхровекій: Слова, употребл. вь Смол, г. 231. 
“Мал. под. кн. Скор. 1525 г. (или МПК). 899, 3. 


М Малев. -- Малевячь С. Бблорусекія народныя пбени. Спб. 1907. 


Ср. Сборнякь Отд. р. яз. й Слов. Й. А. Н., т. 892. 
“ Мальч. - Мальчевскій: Бблор. пословицы. 290, 


М. А. М. Ю. 2 Документы Моск. Архива Мин. Юстицій. 355, 22, 


- Манж.- Манжось: Областныя слова ... Сураж. у. Чери. г. 245. 
“ Маньк. Эн. Маньковёкій: Энеша. 432--434. Ср. Ровин. 


“. Марков. - Марковекій: Вёетрбча новаго года вь Гомельск. У. 


Могил. г. 244--945, 
Марцин. Ўіеслега.2 Дунить-Марцинкевичь: У іссхегпісе. 489--440. 
Марцин. Пар. 2 Д.-Марцинкевичь: Нароп. 439. 
Марцин. Риу4агх 2 Д.-Марцинкевичь: Раг БіаІогіекі. 440. 


Я Марцин. 5іе. 2 Д.-Марцинкевичь: Біеіапка 437- 438. 


- Марцин. Сіек. 2 4.-Марцинкевичь: Сіекау уЎ?--рілеслуіа. 440. 

Мат. Б. 2 Матеріалы для изученія бБлорусе. говоровь, 338--399. 

Мат. М. 2 Матеріалы для изученія сБв.-малорусекихь говоровь, 
а также переходныхь оть малор. кь бБлор. 339--540. 

. Мейер 2 Оппсаніе Кричев. графства. Мог. Ст. П. 202--203. 


М Миакуц к. б. сл. 2 Мякуцкій: ББлор. слова. 926--297. 
“ Миякуцк. в. п Б с. 2 Микуцкій Ббл. волоч. пБени. 9226. 


Миякуцк. Отчет ьЁ Миякуцкій: 6-ой Отчеть. 997. 


4 “Миякуцк. и. Г. 2 Микуцеій: Бблор. пБений и загадки, вобр. Глас- 


ко. 220. 


(“. Мянея 1487 г. 379; 7. 





“ Мипея ХУ в. 8792, 8. 


Минея 1539 г, 390, 30. 

Минёея четья ХУІ в. 389, 64 

Минея ХУІ в. Нбж. 2 Мианея праздничная ХУІ в., писанная запад- 
норусскимь полууставомь, М? 157 Піжинекаго П.-Ф, Инетитута 
(ер. Перетць. Повые труды по источников д Бнію, Кіевь, 1907, 93), 

М янея, 1667 г. 394, 93. 

Мипея ХУП в. 395, 98. 

М. Н. Сказ: 2 МБетныя русе. народн. сказки. 938. 

Молитвы 1596 г. 403, 96. 

М. П. 22 Празднякь дзядовь; Свадьба у бБлор. крестьяне. 211. 

Метиж, Ев. ХІЎ в. 371, 5. 

Мужицкая праўда МагусКаўа ргап4а. 443:-444. Авторы ея, 
какь миБ сообіцали, Фел. Томашевскій ий Матв. Піотровскій. 


Напьерск.- Грамоты, касаюціяся до сношеній фБверозац. Роёвій 
сь Ригою и Ганзейскими городами вь ХИ, ХШ ий ХІЎУ в. 
Спб. 1857. 

Наша Доля ] Вилен. періддич. йзданія на бБлорусс. нарбчій. См. 

Цаша Нива Святицькій, Вын. на ётр. ПІ. 

ПНёв Бр -- НевБровичь: О праздникахь ... Б'Блор. племени. 231. 

Никиф.- Никифоровекій еборнякь третьей четверти ХУ в., (0- 
держацій на лл. 226--267 литовекую лБтопись. Рукопясь Иміі. 
4. Н. (45. 11. 16). Тексть лБтоциси напечаталь ББлокуровымь 
вь , Чтоніяхь" І898 г., Лё 4. 

Някяф. Житрье 2 Някифоровекій: Очерки прастонароднаго житья- 
бытья. 298--300. 


АНякиф. Загад. Наарорзнене Простонародныя загадки. 309, 


Пикяф. Матер. 2 Ниякифоровсвій: М атеріалы для изученія бБлор. 
говоровь. 303. 

Ниякиф. Очерки 2 Някифоровекій: Очерки Витебской ББ. эй Б'Блоруе- 
бій. 302. 

Никиф. При м. 2 Никифоровскій: Простонародныя примБты ий по- 
ВБрья,. 3500-3029. 

Повиц. Слов. 2 Новицкій: Справочный словарь юридич. терми- 
новь др. актоваго яз. 428. 

Носов. Б Ба. нар. 2 Носовичь: Опыть краткаго филологич. на- 
блюденія о бБлор. нар. 254. 

Но сов. По са. 2 Посовичь: Сборн. бБл. пословиць. 2534. 

Носов, ПБени - Носовячь: Бблор. пБёни. 954. 

Повов. Сказки 2 Носовячь: Бблор. сказки. 254- 955. 

Носо в. Сло в. 22 Носовичь: Словарь бБлор. нарбчія 251. 

Н-скій: Родной сторонць, 451. 
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“ Обмеж. 1398 г. 2 Обмежеванье спорныхь земель Лавриш. м-ря. 
960, 92. 

Овяч ь- ББлор, танець сь пригтбвами. 9213, 

“Октойнх'»ь 1582 г. 40, 11. 

СОіпсаніе вобору Берестейского 1597 г. 403; 31. 

“Опис. Себеж. Нев. 2 Гедгр.... описаніе Себежекаго и Неводль- 
скаго уБздовь. 264. 

 Оправданіе грбшн. чел. перед Богом'ь 1562 г. 406, 6. 

Одржеш. - О0т7евКоуа: Ілігіе і Куіабу пад Хіеппеп. 9264. 

Одтказ'». 459. 

Отпясь. 1599 г. 404, 33. 

СОтч. 2 Е. 0. Карскій: Отгчеть 0 поБздкБ вь Бблоруссію вь 1908 г. 
Сб. 1905 (изь ПзвБстій Геогр. Обц., ХІ, вып. 4). 


Е.П ам. П. Л. Памятники полёмич. лятер. 397, 116. 

“Панегяйрик'ь П. Могилб 1639 г. 399, 86. 

“Панок. игрице. 459. 

Пасха у 65 л. 2; Празднованіе Пасхи у бБлор. католиковь. 825. 

СПатер йк'ь ХУ в. Патерикь азбучный и іерусал. 315, 15. 

 Пашинь-- НБкоторые суевБрные обычай ий предразвсудкия прихо- 
хожань м. Петрикова. 296. 

“П. В. В. П. Изь деревня. Сцонки. 258--259, 

П вавч'ь 2 Праздниякь дзядовь вь Ббелоруссій. 220. 

Передемерт ный разговорь 2 Ріегейёп. годпоўог Равіеі- 
пКа Ріеіта. 445- 446. 

Даясц. кн. Г. Э. 2 Писцовыя книги Гродненской экономій. 352, в. 

Письмо ХУ в. 2 Письмо полоцк. начальника рижскому магистра- 

шш ту. 967, 127. 

Я “Пов. полоцк. 2 НБчю о повбрьяхь бБлорусцевь Полоцкаго 

р. у. 298. 

Я “Под206. 2 Подоббдь: Святочныя забавы вь Мог. г. 991. 

“ШДозн.- Западнорусс. л Бтопись познанскаго сборн. ХУІ в. библіо- 

.. леви Рачинскихь, М 94, изд. вь ХУП т. П. С. Р. Літ. 

По лияве н. 2 Свадебные обряды крестьянь Себеж, у, 287--938. 

омянникь 1691 г. 394, 59. 

ў По пись 1564 г. Попись войска земьского великого князьства 

ч литовьского. 368, 136. 

“Поповь:- НБсколько ийзданій, касаюцихся Бблоруссій. 955- 956. 

“По поводу письма ий т. д. 2 По поводу пиеьма бывшаго 
ученика Минск. г. 287. 

-. Попроцк. 22 Попроцкій: Калужск. губ. 9234, 

“. Посл. 1450 г. 2 Поеланіе м-та-Тоны кор. Каз. 369, 66. . 
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Повольство 1486 г. 2 Посольство польск, кор. Казимира. 
365, 102. 

П о с. р. 1456 г. 2 Посольскія рбчи кор, Казимира ряз. кн. Іоанну 
Оеод. 363, 74. І 

Постнич. ХУРв. А Св. Васялія Вел. 0 постничествБ. 987, 52. 

Поўученіе ХУ в. Повчёніе на Рожд. Хр. ий сказаніе о Богоро- 
дицб. Э(5, 16. 

Привил. 1899 г. 2 Привилёгія метисл. кн. Лугвенія. 900. 29. 

Привил. 1457 г. 2 Привилей Казимира. 264, 80. 

Привил. 1492 г. 2 Приявилей жомойтскій кор. Александра. 966, 116. 

Пригор. 22 Приягоровскій: Народн. іБени Грод, губ. 2з4. 

Продажн. лист'ь 1498 г. 2 Продажный листь Станка Волохо- 
вича 1498 г. Вял. Пуб. Библ. 

Пролог'ь 1496 г, 374, 12. 

Пролог'ь 1512 г. 379, 26. 

Пролог'ь ХУ] в. Вил. 957, 04. 

Пролог'ь ХУІ в. Льв. 988, Э8. 

Преор. ХУІ в. Книга пророковь сь толков. 587, 49, 

Пеалтырь 1296 г. 910, 1. 

Пеалтырь ХІЎ в. 9:і, 4; 

Псалтырь до 1492 г. 919; ІІ. 

Пеалтырь Скор. 1511 7. 399, 2; 

Псалтырь 1543 г. 381, 91. 

Пеалтырь 1540 г. 400, 8. 

Псалтырь 1986 г. 401, 17. 

Пеалтырь 1592 г. 4042, 21, 
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БАЕ ЗВУЕЙ ПРЕДСТАВАЯЕТЬ СОВРЕМЕННОЕ ББЛОРУССКОЕ 
НАРБЧІЕ? 


ААА. 


, 

с рененнае бБлорусскіе говоры представляють бога- 
тоё разнообразіе звуковь какь гласных», такь и согласных", 
“дая передачи которыхь далеко недостаточно знаковь употре- 
-. бляюіцейся у нась азбуки: придётся значительно пополнять 
- ихь отчасти введеніемь надстрочныхь знаковь, отчасти даже 
-. вносоніемь нбкоторых'ь начертаній, взятыхь изь других'е азбук. 
Но и при таких'ь способахь передачи звуков», мы всеже не су- 
- МмБемь вполнБ точно отмЕтить всБ оттбнки звуковь народной 
с. Я с Річа, такь какь разнообразіе послЁднихь зависить оть многих'ь 
Ь: - часто неуловимыхь причин'ь, какь: индивидуальных ь 0собенно- 
“стей лица говоряіцаго и наблюдаюіцаго его слушателя, от воз- 
К. “раста, пода; оть положенія даннаго звука вь словБ и рбчи (от 
звуковь предшествуюіцихь и слбдуюіцихь за нимь), не говоря 
- уже о вліяній ударенія и другихь условій, болбе или менбе 

у “точно передаваемых'ь и на письмёЕ 1), 
Я я Не стану касаться обіцихь вопросовь, напр., вопроса 










1 
-.. лІдсредственнаго наблюденія, служили: 

ЬЫ Г Нап ь ,Обзорь звуковь й формь бБлорусской рбчи, 18--96. 

9) Е. біеуегз: .бгопазіре аег Рропейк" З, І.еірз, 1901. 

3) 7. БЕотзуайдоузкі: .бакіе уўушоўу ((опенкі) роІзКіеў" (Маістуаіу 

“Ж і ртасе Кошізуі іегукоуеў Акайетіі птіеўеіпоёсі уў КгаКкохгіе, І т, 95--114).. 
Я) А. И. Томсойь: ,,Обцее языковбдБніе“, Одесса. 1906. 

5) В. Поржезинскій: ,,Введеніе вь языковвдЁніе. Москва, 1907. 

А”. б) НЕёкоторыя мысли явялись и подь вліяніемь чтёнія работы О. Бр оха: 
“»ўграрусское нарбчіе села Убли““. Спб. 1899 г., а также:,, Описаніе одного гово- 

ра изь югозападной части 'Готаемскаго убзда“. Спб, 1907. 


1) При изложеній нижесавдуюцаго отдбла главными пособіями, кром па-. 
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0 дБленій звуковь на гласные и согласные, а перейду прямо кБ 
описанію их». Наше вниманіе однако будеть остановлено лишь 
на тБхь звукахь, которые могуть быть восприняты акустиче- 


ски, хотя бы и болбе или менбе тонкимь слухомь; тб неулови- 


мые оттбнки звуков», которые могут ь быть обнаружены лишь 
по разной степени, напр. напряженія языка, доступной оіцу- 
пыванію, нами не будуть указываемы, такь какь такой способ'ь 
наблюдёнія почти невозможно примбнить на практикё, да и по- 
лученные результаты для об'ьясненія языковых ь явленій имБли 
бы мало цбны, и вь то же время затрудняли бы обіцее изложе- 
ніе. Впрочемь болБе типичныя и рбзкія явленія и вь этой 0б- 
ласти найдуть отраженіе вь нижеелёдуюіцей классиФикацій, 


Гласные ЗвВУКЫИ. 


Гласные звуки вь бБлорусскомь, какь и южновеликорус- 
скомь нарёчійи, на своем» качествЕ сильно отражають вліяніе 
ударенія: лишь подь удареніемь гласные бывають вполнЬ яв- 
ственными и опредбленными, внБ ударенія -- они обыкно- 
венно бывають неявственными и неопредбленными; при- 
чемь одни гласные отличаются большею неяветвенностью, 
а другіе меньшею. Гласные, напр., предшсствуюіціе ударяемо- 
му слогу непосредственно, яснБе тБхь, которые слбдують за 
ударяемым»ь слогомь, исключая гласные вь конечныхь откры- 
тыхь слогахь. дамбтимь при этомь, что неявственнэсть зву- 
ковь вь бБлорусскомь нарбчій иногда обусловливается еіце 
скороговоркой; если же кто говорить медлённо, тогда и неяв- 
ственные звуки пройзносятся довольно опредбленно. Неяв- 
ственные звуки отличаются по большей части особенной крат- 
костью, что даеть возможность, сь одной стороны, полной по- 
тер5 нБкоторыхь гласных, а сь другой- потерБ нБкоторыми 
гласными ихь слогового характера; такь ж и г/ могуть сокра- 
іцаться до і(й) и шу). 

Ві виду большого развитія вь бОБлорусскомь нарЁчій мяг- 
кихь (палатальныхь) согласных'ь, и гласные звуки испытыва- 
ють на себБ ихь вліяціе, состояіцее вь томь, что гласные, 
предшествуюіціе мягкимь, обыкновенно становятся ўже, или, 
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Ме. по терминологій Зиверса, из» средних' становятся верхними, 
а изь нижнихь -- ередними. Впрочемь, если принять во вни- 
маніе разныя условія, вліяюіція на широту и узость гласных, 
то окажется такихь категорій не двБ, а безпредбльно много 
сОттбнковь!). Это измБненіе особенно замБтно, какь увидим' 
сниліе, на звукБ е (какого бы онь ни быль пропехожденія), ко- 
торый велбдствіе этого и бываеть в» ОБлорусскомь з узкимь 
ея широкимь. Нбсколько повышаются вь своемь положеній 
тласные и тогда, когда имь предшествуеть смягченный соглас- 
ный или ](1). Физіологически такое произношеніе совершенно 
люнятно: образуя мягкій согласный, для чего органамь рёчи 
придаетоя нёбное положёніе, мы естественно нБсколько повы- 
шаем'ь и положеніе, нужное и для образованія непосредственно 
“примыкаюіцаго. кь данному звуку гласнаго. Таким» образом, 
сне признавая, какь особых'ь гласных», такь называемых» ,Йо- 
лованных»ь гласныхь", мы не можем» однако не отмБтить, что 
под вліяніемь йота и смягченных ь согласныхь и слёдуюіціе за 
нами гласные нБсколько отличаются от гласпыхь, СтОЯІЦИХ'Ь 
самостоятельно, или же находяіцихся за твердымь согласным», 
Вообіце на качество гласных» звуков'ь вліяют'ь: 

а) Положеніе языка, т.-е. то обстоятельство, кь какой 
части нёба и какою своею частью приближается языкь, и на- 
“сколько близко онь подходить кь нёбу. Этимь обусловливается 
“Форма полости рта во время пройзнесенія даннаго звука, какь 
“резонатора вь музыкальном»ь инетрумент, черезь который про- 
ходить пройзведенный звук. 

1 б) Степень напряженія мускуль вь языкБ. Оть этого за- 
і зибнть различіе сходныхь звуков», такь какь, несомнённо, при 
азной силб напряженія мускуль языка, нБсколько мёняется 
обцій видь полости рта. 

в) Положеніе губь. Могуть онБ быть вь обычномь спо- 
“- койномь состояній; могуть выдвигаться впередь, при чем или 
ы вширь, или же принимать округленное положеніе; 
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4) Біогт: Епеіівене РЫыІоіогіе?, І, 1, стр. 161, Осыдки дБлаетоя по 
рох у, Угрорусе, п., 9. 
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иногда гуды, напротивь, стремятся прочнве примкнуть кБ 
Бубамь или даже как» бы стягиваться внутрь. У большинетва 
бБлоруссовь при пройзнесеній звуковь губы вообіце малодбя- 
тельны. 


Попытаемся дать характеристику отдбльныхь гласных ь 
звуков, сначала ударяемых!'ь. 

Самый узкій гласный передняго ряда верхній, закры- 
тый (Віер-Гтопі-патгтоў) “. При пройизношеній его язык» 
передней своею частью очень близко придвигается кь твердому 
нёбу, а самый конець его плотно прилегаеть кь нижним' зу- 
бамь; мускулы вь передней части языка бывают'ь сильно напря- 
жены. Цапр.Лийў, ўзлий. 

Если, далбе, наблюдать за звукомь и не акустически, а по- 
срёдствомь, так» сказать, осязанія, то можно замБтить, что В'ь 
нёкоторыхь случаяхь, напр. передь твердыми согласными, 
особенно передь губными и задненёбными, онь бываеть нБ- 
сколько шире, открыть (ШМер-топі-уіве); при произношеній 
его напряженіе языка бываеть значительно слаббе, вь чемь 
можно убБдиться приложеніемь пальцевь снаружи, вь угол, 
образуемый подбородкомь и шеей!'). "Такое ж можно слы- 
шать, напр., вь словБ сивы, Зим, дйхо, Дёйкайа. Легче на- 
блюдать г открытое ві быстрой рБчи, при нестарательномь про- 
изношеній слов'. 

Бели звуку и приходится стоять послё шипяіцихь ж, шш, ч 
и перед» мягкими согласными, то онь тоже бываеть широким'ь 
открытым»ь, при чем» артикуляція его нБсколько придближается 
кь ереднему ряду (ішег Ёгопі): жи“, ши“і, чи“ёциц. 

Б» переднемь же ряду стойть узкое, среднее по раствору 
полости рта, закрытое (ті4-тогі-паггоў) г. При пройзне- 
сеній его язык» переднёй своею частыю при сильномь напряже- 
пій мускуловь, приподнимается кь переднему твердому нёбу, 
однако не такь близко, какь при и: онь останавливается почти 
на середин Б раствора рта, а конець языка примыкаеть кь ниж- 
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нимь зубамь, напр, йЗли, дзей, кам йна. Это е возможно 
- только передь мягкимь согласнымь и посл мягкаго согласнаго 
спаи ў). 

Соотвбтствую:цій е открытый имбеть нБсколько 0тт5нкОВЬь: 
на концб слова, передь паузой, онь бывает ь не настолько ши- 
- рокь, какь перед слбдуюіцимь твердымь согласным'ь; Дарасе в 
(ші4-ітопі-уі4е) имбемь, папр., вь словб: мне, майс, ў ж 6; 
ша рое же й (Іоуегей ші4-ітош-уі4е), бываюіцее всегда пе- 
“рёдь твердыми согласными, особенно передь задненёбными 
и губными: 1 зёў ка, ўмарла, пакло. 

Когда звуку е не предшествуеть мягкій согласный или (1) 
(шыю вь виду ореогратическое 2), тогда онь вь бБлорусекомь 
“ нарбчій, особенно посл звука /, а также вь словах ь, займство- 
- вавныхь из'» польскаго, переходить вь средній рядь, при чем'ь 
бывабть и узкимь закрытым'ь (ші4-птіхей-паггоу) и широкимь 
ы (ті4-піхед-уі4е), з» зависимости оть слБдуюіцах 
а ними мягкихь или твердыхь согласных». При пройзнесеній 
этого з языкь средней своею частыо приподнимастся кь сред- 
“нему нёбу, при чомь конець языка не упирабтся вь нижніе зу- 
“бы. ІПримбры: тей, слапёй и гаты, бавална. 

-.. Истиннымь представителемь звуковь средняго ряда 
быкновенно считается м. Но его можно пронзнести сь различ- 
г мой. артикуляціей отчасти в'ь зависимости оть окружаю:іцихь его 
согласныхь звуковь. Вь бБлорусскомь нарёчій м обыкновенно 
“бываеть верхнимь звукомь средняго ряда широким»ь открытым'ь 
(Шеі-піхей-уі4е), напр. вь словб сын. Болбе узокь онь 
-(паггоў) передь мягкимь согласнымь: выц, ды ли. Когда ему 
сприходитоя стоять передь задненёбными согласными, ў или й 
- твердымеь, то онь нёсколько передвигается назад» (іппет тіхед) 
зь может быть, даже немного спускается внизь (Іоугегед Піе), 
апр. бык, быў, пыл. 

СА области задняго ряда бблорусское нарёчіе знаеть 
звуки лабізлизованные и нелабіализованные. Кь первымь при- 
надпежальь у и о, а ко вторым» а. ь 
Звукь г/ образуетея приподнятіемь языка у корня кь зад- 
- нему мягкому нёбу, при чемь вообіце особеннаго напряженія 
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мускуловь языка не бываеть (Віер-раеК-уі4е-гопаа), напр. 
дўма, ўда; болёе узкое у закрытое (Мер-раск-пагтоу-гоцада) 
передь мягкими согласными: буц, ўжей, а также между мяг- 
кими согласными: АўдЗи. Но вообіце напряженіе языка при 
пройзнесеній г/ очень слабое. 

Средній звукь задняго ряда, открытый лабіализованный 
(пі4-бБаск-уі4е-гоцад) о, напр. вь словах»: дом, ёалё, года, 
Передь мягкими согласными, напр. вь словахь: 0ёай, кой, о, 
повидимому, болбе узкое, приближаюіцееся кь закрытому (ті 
“расК-пагтоу-гопада). 

Кь звукам»ь задняго ряда не лабіализованнымь обыкновен- 
но причисляють а. Вь бБлорусскомь оттбнковь а много, велбд- 
ствіе чого разные наблюдатели народнаго произношенія могут» 
приходить кь неодинаковымь заключеніямь. 'Гакь можно на- 
блюдать а заднее почти низкое (корень языка немного припод- 
нят) открытое (гаівей Іоу -раеКк-уі4е), при чем'в мускулы язы- 
ка не папряжёны замбтно. Такое (, напр., вь междометій га, 
очень распространенномь вь бБлорусскомь, при великорус- 
ском'ь: а, ась. ПБсколько ужке такое а, если за ним'ь слБдуеть 
мяткій согласный: гаддина. Нельзя однако сказать, чтобы в'ь 
обойх'ь указанных'ь случаяхь а было столь же заднимь, какь 7]: 
а лежит'ь ближе кь среднему ряду (іппег баск). Иного рода а, 
стояіцее между двумя мягкими согласными, напр. вь слов 
Заў: туть оно несомнённо близко кь верхнему среднему за- 
крытому (гаізей тій-піхе-паітоў) '). 


Что касается гласныхь безударных"ь, то Они, какь уже 
было отмёчено вь своемь мБстБ, отличаются, водбіце говоря, 
большею неясностыю и неопредблённостыю. Впрочемь вь ме- 
даенной рЕчи, а вь нБкоторых'ь говорахь вообіце, бывають до- 
вольно яветвенными и безударные звуки. 

Найбольшею неясностью отличаются а и 0, которые в'ь 
слог5, предшествуюі:цемь ударенію и в» конечномь открытом'ь, 


У Брох'ь (Угроруеёск. н., 5) не прочь видбть здбсь даже звукь передняго 
ряда нижній открытый. Иначе представляеть дБло Томсо нь, 158, 
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“століцем'ь за ударяемымь, обыкновенно совиадають в» звукі, 
-занимаюіцем'ь средину между ними, т.-е. вь звукЬ, который нё» 
ёколько шире о и уже а, а иногда представляеть изь себя ла- 
баг ізованное а задняго ряда, низкое; В» слог Б же втором» 0т'Ь 
ударяемаго кь началу и непосредственно слБдуюіцемь за ним, 
“особенно в» слог закрытомь, этоть звукь вь нёкоторыхь го- 
Ворахь близокь кь и (средненебный средній) или, вброятно, к» 
тому звуку, который вь старославянскомь письмБ передается 
посредствомь 'ь, напр. г'Ьлава. 

Эвукь е безударный можеть считаться вторымь по неяс- 
ности выговора. В» разных ь мБетахь бБлорусской рЕчи, а ча- 
сто дажо вь одномь и томь же, но при разныхь условіях»ь е 
бозударный получает'ь Вавчые ОттБнки, приближаясь то кь 
а (й), то кь ж (2), напр. веёйла, висёла, висала, вьсала. 
Я какь видно изь послБдняго примбра, вь слог Б втором» от'ь уда- 
я кь началу слышится иногда недопредбленный гласный, ко- 
торый й можно передать или черезь і или даже черёзь ь, разу- 
аба вь послёднемь случа5 ту его роль, которую онь играль в'ь 
тарославянскомь язык5. Эвукь ь можно слышать и в» дру- 
тихь случаях. В'ь слог, предшествуюіцемь ударяемому, слы- 
“Шитбя или й или а” или, что почти то же, й. 

Нбсколько яветвеннёе безударное ы, которое может ь при- 
ближаться кь'ь: бькоўсёй. 
Довольно неопредбленный звукь, почти 'ь, можеть полу- 
“иться и на мБст Б БУ безударнаго, стояцаго между согласными: 
“а '60ў почти д'ьбоў, сь 'ь закрытым». 
-. Вели неопредбленному глаеному ', какого бы онь ни быль 
-. пройсхожденія, приходится стоять передь мягкимь согласным 
си 0собёенно в» то ліе время- и послб мягкаго, то онь становит- 
бя звукомь верхним'ь закрытымь, переходяіцимь послБ мягкаго 
“богласнаго в'ь Ь: п'ьЬлнуд (пальнуть), кьбалбк (кубелок»ь), 
кальдёваййа (колядованьд), мьхкёта. 
“а Наконець нанменьшею нёявственностью отличается 2/ без- 
ударное: вино, Вьййц. 
-.. Вообіце неявотвенность безударныхь ы, у, м заключается ско- 
( ре вь ихь количественном'ь, нежели качественном 5 измбненій. 
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Оканчивая отдбль 0 гласныхь, не можемь не коснуться 
сіце того частичнаго звука (назовем'5 ето за классическими грам- 
матиками придыханіем'ь), сь какого начинаются нБкоторые 
гласные, когда они стоять послб паузы, Именно, передь а, 0, У 
можно замБтить глухой взрывный гортанный согласный, бол Бе 
замбтный, когда начальный гласный пройзнёсти шопотом'», 
Характерь этого звука вь рбчи образованных» лиць почти неў- 
ловимь, почему на письм5 обыкновенно и не обозначастся; но 
вь рбчи простого народа онь выступаеть яветвеннбе, напоми- 
ная вь однихь случаяхь--], вь другихь--ц, вь третьихь--і 
логкое. И здбсь пока эти придыханія малозамбтны, напр. Па 
чо, 41, ихь обыкновенно не обозначають, но они легко разви- 
ваются з настояіціе неслоговые согласные 1(й), и(ў) и приды- 
хательное 17); вь нБкоторыхь случаяхь передь г можно слы- 
шать спиранть ]: тогда ужь ихь обозначають особыми буква- 
ми. "Гакимь образом'ь, из'ь гласных ь, могуіцихь начинать бло- 
ва, сь пезамбтными придыханіями могуть употребляться толь- 
ко а: ай (хота можно слышать перед» ним'ь и слабое б: Вад), 
0: бка (но чаце “оЕй, изь чего дальше ужо развилось обычное 
бблорусёкое воко), ёўца (на западБ Вацеа, откуда обычное 
гаўца), у: ўлка (чаце однако “ШИКа--"(ІКа, откуда обычныя 
вўдка--гўлка). Передь е и г вь началё слова всегда слышит- 
ся 1 или даже (й): йели, йалка, йим, й има. Ювь началб 
слова вь одномь случаб иногда слышится и СЬ Ь. Гбёты (чаце 
вирочемь--г ёты сь вполнё яветвеннымь 2). Эвукь ы вь нача- 
лБ слова не употребляется; безударные и--ь конечно возможны 
и зь началё слова, но тогда передь ними чуветвуется нЕкото- 
рое придыханіе: "Бет рый. 


Изь предыду:іцаго можно видбть, что вь роли призвучныхь 
звуковь передь гласными могуть быть і и, способные раз- 
виться вь і и п неслоговые. Они тбмь отличаются оть со001- 
вБтствуюіцихь имь гласныхь Ди) и гу), что могуть стоять 
только при гласныхь (впереди их'ь или посл) и ВМБетБ сь ни- 
ми образовать одинь слогь; Они, значить, слога не образуют'ь, 
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но и не обрашцаются в'ь согласные 7 ий 17: они ближе кь гласным', 
шо только слишкомь краткіе. 

Когда гласные соединяются сь ними, получаются так ь назы- 
васмые диттонги; сь 1(й): ай, ой, ей, уй, ый, ий (рай, мой, 
тусёй, дуй, крый, лий); во вебхь приведенныхь примбрах'ь 
нёслоговая часть слБдуеть за слоговой, но возможны диФтонги 
“и обратные: йа, йо, йу, йе, йи (йама, йдльп, йўха, йза- 
шик, ййкёў ка); естественно, что еели такой і(й) окажот- 
“ея по 065 стороны гласнаго, то получится триФтонгь, но все- 
“ко произносимый, какь один'ь слогь: йай, йой, йзй, йуй (йай- 
цо, майой, йей-йсй, вайуй). 

-.. Подобныя же звуковыя группы получаются и вь соедине- 
ній СЬ ш(ў), какого бы пройсхожденія послёднее ни было--изь 
“в или и: аў, оў, ёў, иў, ыў, уў (браў, пашоў, мёў, ха- 
Дзиў, быў, сўнуў, малинёўка). 

Вь тбх»ь говорахь, которые вь качествб приставочных'ь 
звуковь передь о и г/ знать у, возможны и нисходяіцціе диФ- 
“тонги: ўо, ўу; первый, какь увидимь посл, иногда является и 
“на мБстБ основного о, стояіцаго подь удареніем»: уёкно, 
тла, буог; вь исключительныхь случаяхь попадаются и 
триттонги---ўоў: ўйёўца. 

-. Вь указанныхь диетонгахь сьци 1 ударяемой, конечно, 
является слоговая часть. Но вь ббБлорусскомь нарбчій, какь 
увидимь современем”ь, на мБстб о и е (изь 7» и отчасти е), стоя- 
шихь посл5 согласных ь, возможны диФтонги и особаго рода, в» 
“которых ь неслоговыми бывають о и е, т.-е. получается сочета- 
пія цо (уо), іе (йе): в'Б них'ь начинается произношеніе шу) и (м), 
а при окончаній звука слышится о и е, при чемь основная часть // 
первая. “ 
Какь приведенные здёсь диФтонги, такь и раньше раземо- 
“трённые гласные пройзносятея в'ь количественномь 01- 
ношеній одинаково: долгихь и краткихь между ними нбть: 
ударяемые, правда, при быстрой рБчи пройзносятся продолжи- 
“тольнёе безударных, но такое произношеніе обусловливается 
сне ихь собственнымь качествомь, а дбйствіем ь ударенія. При 
алогическомь удареній, а также сь особенною цБлью при выра- 
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ас. д --ь 
женш внутренних» афтектовь, особенно удивленія, чувства к 
печали, горести и т. и., могуть значительно протягиваться раз- уа 
ные гласные: Боожухна баацухнаа! Да чаагож ты . і 
тут? Балшбеённый! и т. п. : 
Я 
Соглабные звуки. і 
В'ь области согласных ь звуковь мы различим'ь прежде все- з 
го звуки І простые и П слоліные. Ореди тёхь и другихь мол- 4 
но указать звуки твердые и мягкіе; быть можеть, вь нбкото- Ь 
рыхь положеніяхь слБдуеть говорить и о звукахь средних'. і 
Гвердыми обыкновенно бывають тб согласные, которые в» дс- Е 
новномь славянскомь стояли передь а, е, и, ў, (и 2; мягкими 4 
вь бБлорусскомь нарёчіи бывають гі, которые вь основномь Ё 
славянскомь стояли перёдь /, а также передь гласными , е, ль, ; 
ги. Звуки средніе, т.-е. такіе, какіе господствують в» дру- га 
гихь европейскихь языках ь и славянскихь, кром польскага !), . 
да и изь русскихь нарёчій отчасти извбстны вь малорусских й 
говорахь, вь бБлорусекомь нарбчи возможны вь нБкот 2 “ХР Ы- 
случаях ь вмБсто твердыхь, когда послбдним»ь приходу 2. то- ; 4 
Гять передь мягкими согласными, Впрочемь средними соглас- “я 
сными могуть быть далеко не веБ согласные: многіе ийзь них Я 
передь мягкими согласными тоже становятся мягкими, ў 


Какь увидимь современемь, нБкоторые бБлорусскіе со- 
гласные отступили от старины и подверглись разнымь вто- 
ричнымь измбненіямь: отвердбнію, умягченію и др. измБненіям'ь, 
какь результатамь этихь двухь гГлавных». 

Твердость бБлорусскихь, какь и великорусскихь соглас- 
ныхь, состойть вь томь, что они пройзносятся сь значительно 
широкимь растворомь рта, какимь сопровождается и пройзне- 
сеніе гласных ь, сь которыми они соединяются; иногда можно 
отм'Бтить еце лабіализацію согласных!" ь. 

При пройзношеній мягкихь согласных »ь, органы рЕчи обы- 
кновёенно принимають такое же положеніе, какь и при 0одно- 
1) Признавая вь бВлор. нарбчій вь нбкоторыхь случаяхь средпіе соглае- 

ные, я примыкаю по взглядамь Р. 0, Брандта: , Лекцін по историч. грамматик 
срусёе, языка“. М. 1899, 105 и сла. 
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менных» твердыхь, причемь однако спинка передней трети 
“языка приближается кь ередней части твердаго. нёба, какь это 
“бываеть при пройзнесеній ё'), а губы складываются вь узкое 
біверстіе, как» для гласнаго г и родственнаго ему согласнаго 4. 
дтоть послёдній звукь посл5 мягкихь согласных ь совершенно 
не замБтонь: онь тбсно сливается сь согласнымь, пропитывая 
ёго насквозь. ВелЕдствіе сужонія полости рта, измБнёнія в» 
іюложеній языка и дажо перемБны вь положеній губь, артику- 
«ляція нБкоторых'ь согласных ь значительно мБняется; сказанное 
особенно относится кь задненебнымь, которые становятся 
“волёдствіе палатализацій средненёбными; то же слБдуеть ска- 
вать и относительно зубных» и даже губных. 


Разсмотримь отдбльные согласные. 


І. Простые согласные. 

На границб гласныхь и согласныхь поставимь 0725. 
На мвотб основного ) и і русскій языкь не знабть ) спи- 
- ранта, какой, напр., извбстень германскимь языкам»; послёдній 
вьнемь слышится на мБстБ мягкаго 724). То же и вь бБ- 
злорусскомь нарбчій (о чемь посл5). Вь серединб слов», между 
“таасными, вь бБлорусскомь нарёчіи, какь мы уже говорили, 
- Обыкновенно слышится ], да и вь началБ слов», а также послё 
- твердыхь согласных» вь серединё особенно послё предлоговь 
бдышится тоже 1, но бодбфе сильный, приближаю:ційся к ), 0д- 
“вако не совиадаюіцій сь ним». Послёдній звукь, напр., вь ело- 
- вахьўама, ійми, ёлка и т. д. (почти йама, йййи и т. д.). 
Эвуки р, а и и (плавные). Переднеязычный голосовой 
с звукь, дрожацій--р вь большинствБ бБлорусскихь говоровь 
- бывадть только твердым»ь, напр. цара; иногда он'ь мягче, какь 
бы средній, напр. чарййц. Мягкій р знаеть только восточная 
Вілоруссія, притомь часто и на мБстБ р твердаго. ПримБромь 


І) А. А. Шахматовт: Кь исторіи звуковь русскаго языка. Смягчен- 
ныя богласныя. Извбстія І, (95 и саба. 
М 3) Р. 0. Брандт»: ,Лекцій по ист, гр."“, 114 и саба. 
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мягкаго р выставимь рад, вь которомь на востокБ совпадают'ь 
радь и рад. 

Небнозубной голосовой, тоже отчасти дрожаіцій звукь л 
бываёть трехь родовь: твердый, средній и мягкій. Твердый й 
и артикуляцій нёсколько иной, нежели мягкій: при немь не 
только конець языка примыкаеть кь верхнимь зубамь, но и ко- 
рень языка нБсколько приподнимается по направленію кБ мяг- 
кому нёбу. При чемь, если такому л твердому приходится сто- 
ять послб гласнаго на конц5 слова или же передь согласным'ь.. 
то языкь отстаеть оть передняго нёба, л сильно лабіализуется 
и обыкновенно теряеть свой характер'ь, какь звукь л, перехо- 
дя вь ў. Только вь именахь сушествительныхь аналогія боль- 
шинства Формь сь л поддерживаеть л и на концб послб глас- 
ныхь (о чемь подробнёе послё). Такимь образомь л твердое 
имБемь только передь гласными: лык, лап'ьц. «Л мягкос 
очень распространённый звукь в» разномь положеній: типа, 
Йилла и т. д., хотя иногда и наблюдается тенденція кь отвер- 
дбнію посл5 гласныхь: палцы, сйлны, но безь обраіценія 
такого вторично отвердбвшаго л вь ў. «/ средній очень рЕдокь, 
иной пройзнесеть такь йилнйны (льняной), хотя чаце йил- 
ІўНЫ, т.-е. сь мягкиМЬ (.. 

Язычноносовой голосовой н бывает ь двоякаго рода: пе- 
реднеязычный и заднеязычный гортанный, латинскимь пись- 
мом'ь передаваемый через'ь р. Послбдній можно наблюдать то- 
гда, когда звуку н твердому приходится стоять передь задне- 
нёбными согласными г, х, 2. Оба и могуть быть твердыми: 
наш, панка; мягкимь бываеть только переднеязычное н: йа к- 
ка; послбднее вь пройзношеній отдбльныхь лиць можеть быте 
и среднимь: А ндип. 

Зубные звуки- -голосовой д и безголосный т. Оба указак-. 
ные зубные мгновенные могуть быть только твердыми или сред- 
ними; мягкими вь бБлорусскомь нарёчій они никогда не быва- 
ють, такь какь вь этомь случаБ подвергаются переходному 
смятченію. "Гвердое д, напр., вь дам, среднее вь йдіиц; твер- 
дое й вь там, среднее зь ётсёкци. Что вь такихь случаях", 
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8 какь йдійц, Атсакци ди .ередніе, а не мягкіе, видно из'ь 
ла того, что они не перешли в'ь АЗ иц, вь каковыя созвучія нё- 
- прёемБнно переходять вь бБлорусскомь каждое 4 и т мягкое 
“не только дровнее, но и новообразованное. 
2... Зубные протяжные з и с (свибташіе) бывають твердыми 
я (з айьц, салі), мягкими (3ймла, сём), а иногда и средними 
С (зёй р, сййг). Свистяціе звуки, особенно с, вь бБлорусскомь 
. нарёчін пройзносятся нБсколько иначе, нежели В» аа 
пой речи. Это явленіе отмБтиль уже М. Н. Катковьь!), з 
сяваяя, что бБлорусское с среднее между с и ей. Бадарнывіх 
Каткова мы долікны исправить вь томь смыслб, что оно 07но- 
К битоя только к» мягкому с, которое во многихь мБстностяхь 
й дЫіствительно по своему звуку приближаетея кь ш: мьги- 
МЕ, аў шки (могилевскій). Что же касается с твердаго, то на мой 
“ блухь оно только усиленноё с, такь сказать долгое б: сало 
(жаў), хотя приведенное слово все же по совпадаеть сь Фор- 
 моюссало кр ссац (сосать). Такимь, долано быть, казалось 
. бвлорусское твердоё с и К. Калайдовичу, который вь ста- 
сты ,О бБлорусскомь нарёчіи“, напечатанной сіце 1899 (ер. 
абша І, 206 -- 207), помыцаеть бБлорусское слово 
сстато к (скоть). (С усиливается вь произношеній и при бра- 
ни (ср. Матер. Б. М 18 к» 5 59 Витеб.). 
; Губные б и ю, губноносовой м и зубногубные в и ф. 
ц. Мгповенные б и 7 бывають твердыми (баба, поп), мягкими, 
“. но только пёредь гласными и ни Вь коем ь случаБ не на концё 
словь (б а роза, п ёна); можно слышать и среднее произноше- 
ніе(абнўхаЦ, Ёплитадй), Сказанное относится и кь била- 
біально-носовому м, которое поэтому бываеть твердымь (ма- 
“ ды), среднимь (мйй) и мягкимь (мйды), но только передь 
- гласными; на концБ слов», какь увидимь послб, л, какь и дру- 
гіе губные, обыкновенно твердбеть. 
Что касается звука 6, то вь бблорусскомь нарёчій бывает'ь 
“и зубногубное в, какь и вь литературной рбчи, т.-е. в спи- 
грант (что однако очень рёдко наблюдастся) и в билабіальное, 


Г) Об» элементах» и формахь славяно-русскаго языка, 99. 


откуда совершенно естествень переходь вь ц(ў) неслоговое, 
То и другое в однако можно наблюдать только передь гласны- 
ми, гд5 они бывають или твердыми (вбоко, вылиў) или мягки- 
ми (Вос, Валик). На концё словь и передь согласными обіце- 
русское в вь бБлорусскомь переходить вь ў, каковое бывает ь 
только твердымь и вмБстБ сь предыду:цим'ь или послбдуюіциМ'Ь 
гласнымь составляеть диётонгь (о чемь у нась уже была рБчь). 


Зубногубной спиранть мало извбстень бБлорусскому 
нарбБчію; если его и можно слышать, то только вь иностран- 
ных'ь словах»; бБлорусское же в вь ў) никогда не переходит, 
Такимь образомь имБем»ь ф твердое, напр. вь словё: Фартух, 
среднее, напр. в» словё: ваФли, и мягкое, напр. вь еловё: 
патрафФиц. Обыкновенно впрочемь и вв приведенных»ь бло- 
вахь ў замБняется другими согласными: гв или п (хвартух, 
патрайиц). 

Задненёбные согласные 2, к, г. 4” вьбБлорусскомь нарё- 
чій звукь не мгновенный, а длительный, Фрикативный, сходный 
сь малорусеким»ь ий отчасти южновеликорусским» /; вь литера- 
турной рбчи подобный звукь слышится вь словахь ,, когда”, 
»тогда”, , Господь“ и под. Звукь 22-89 мгновенный извбстень 
ббБлорусскому нарбчшю только на мБстБ к передь голосовыми 
согласными (Хе) басу, Де) гара), а также вь словахь, займ- 
ствованных'ь из'ь польскаго, напр.: ст00;, суай, сапек; но и 
эти слова современное поколбніе охотно пройзносить, какь 
Втгоаё, руа/, ВапакК. В» виду того, что словь свае вь 686- 
лорусекомь мало, будемь употреблять начертаніе / в» значеній 
й. Этоть ; бываеть или твердымь (гарёд) или среднимь 
(гдЗ й), или мягкимь (Гйбнуц). В'ь этомь послбднемь случаб 7 
по звуку своему ничбмь не отличается оть ] спиранта род- 
ственных'ь языков. 


Соотвбтствуюіцій безголосный 2 также может'ь быть твер- 
дымь (хвала), среднимь (хвила), или мягкимь (хиба). В 
зависимости оть того гласнаго, сь которымь соединяетёя 4, 
оно можеть быть не только задненёбнымь, но и средненёб- 
ным'ь. 
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й Безголосный х также бываеть твердым'ь: камьй, средним»ь: 
 Кійга, и мягкимь: ўивай. 
ў Перечисленные задненебные 2, х, гг, становясь средненеб- 
“ными мягкими (г, к, х), вь бБлорусскомь нарёчій шаЕЕ соче- 
слаться только сь и и гораздо рбже сь е (но только? и кі 
Ў дай вь иностранныхь словах» [херым]); причемь послб к е 
трёчаетоя почти только вв словах ь занметвованныхь из 
ц полвскаго (напр. келбаса вм. обычнаго коў баса); такія же 
снаписанія какь гётый, гёбёль, гёрцикеь (Слов. Н., 111), 
состолть изь г срёедняго -- е или даже твердаго, смотря по то- 
а ўй какь гд проийзносять. очетаній ў, Г, х сь другими глас- 
- дыми указать нельзя. Біце слёдуеть замЁтить относительно 
-й “твердыхеь , к, ж, что они не могуть сочетаться сь ы. Когда Эти 
ЫЫ жлабные вь старинномь сочетаній сБ е (кы, гы, хы) обрати- 
аж м ись вь средненёбные, то и самый звукь ы уступиль мбсто 2 
ти, хи). На гы я могу указать только междометіе гыта 
К... В бдоварі Носовича), употребляемое при выгонё гусей, 
ся слово гы ркаў сь пройзводными оть него, гдб собственно 
“дышитоя -ер-; вь другихь мБстностяхь это слово звучит ь 
гаркац. На кы отмбтимь междометіе кыш, употребляемое 
- Я отогнанія кур'ь, и слова, вь которых ь ы замбняеть (а): 
дзька (козочка), а также слова сь мрз-ер: кыркаць (л. 
ў. Я ое., 249, вь другихь мёстностяхь каркадц,. Такимь образомь 
уі бёлорусскомв нарёчій задненёбные вь бдльшой степени 
й ерживають свой основной характер», нежели вь великорус- 
жом» нарБчіш. 
й Средненёбные шипяціе жж и ш; первый изь нихь голосо- 
2-яб юй, второй безголосный. В'ь ас. нарбчій они быва- 
а ь или довольно твердыми: жалі, шапка, или средними: 
яі яа2й, шлахдиц. Иногда арна даже пройзносятся до- 
й рольно мягко--вь сБверовосточныхь областяхь (вь Ржевском'ь 
а) ае Тверской губ. Потебня: Два изелбдованія, 68, и нБкот. 
“яр. “мБстахь). Отвердёніе же и шш вь бБлорусскомь нарёчій про- 
азошло, повидимому, позже, нежели вь великорусском»ь нар'ёчій. 
Эт ша запра варуд ранка расширё- . 
і 6 вь б: аўзёжа, падзёш. 
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ша СЗаўтн 
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П. (ложные свогласные. 


Сложными согласными будемь считать такіе, которые, не- 
смотря на, свою сложность, представляют ь все-таки один звук», 
т.-е. для своего пройзношенія требуеть не больше времени, 
какь и всякій простой звукь. бОогласные дифтонги состоять 
обыкновеннно изь однородныхь мгновенныхь звуковь и 7Бсно 
слившихся сь ними спирантовь; пройзошло такое слитіе оттого, 
что мгновенный звукь еце не быль окончень вь пройзноше- 
ній, языкь не быль оторвань оть той части полости рта--зу- 
бовь, кь которой онь тбсно примыкаль, когда началось пройз- 
ношеніе сииранта, закончившаго звукь. Эти спиранты бывают'ь 
свистяіціе ий шиіяіціе. (С'ь первыми образуются сложные звуки 
зи шц, а со вторыми ўж ич. Итакь 


Зубной мгновенный мягкій голосовой -- зубной протяжи- 
мый голосовой (свистяіцій) дають сложный звук д'з, передава- 
емый вь нБкоторыхь польских ь изданіяхь бБлорусскихь народ- 
ныхь пройзведеній посредствомь 7 


т? 


знака изрБдка употребляе- 
маго вь разных 'ь работахь по сравнительному языкознанію Вт 
бБлорусекомь нар'Бчій этоть звукь слишкомь мягокь, при чем» 
065 его части тБсно сливаются одна сь другой. Поэтому совер- 
шенно понятны попытки нбкоторыхь изслБдователей бБлорус- 
ской рБчи (П. Безсонова, Е. Романова) изобразить этоть звукь 
однимь знаком д; только вь основу этого знака можеть быть 
не совебмь правильно они кладуть д: этоть звукь только даеть 
ему начало, а длительная часть его з. Нагляднымь образом'ь 





можно ёго представить такь 13, или паса Мы поэтому удер- 
жимь обычную его передачу, которая, хотя и не совебмь удоб- 
ная для письма, по крайней мБрБ не можеть повёсти кь Фоне- 
тическимь заблужденіямь. Такое мягкое дз вь словё 45й т; 
нбсколько тверже вь 38 й рядомь сь дёй, вь дзвёры рядомь 
сь двары. Совершенно твердое дз извбвстно только вь сло- 
вахь звукоподражательныхь или займствованных ь: дзын, дзы- 
баты, по-людзку Зап. І, 440, что однако слёдуеть читать 
патуцку (по-человёчески). 


Безголосный тс, состояіцій из'ь муновеннаго зубного мяг- 
“. 





а” дс 





каго т -- зубной протяжимый е (7, или гзЁ, 7) вь принятой 
нашей ореограФій передается посредствомь ц; этимь начерта- 
шіёемь будемь и мы пользоваться. Вь бБлорусскомь нарёчій і 
бываеть твердым»: цар, среднимь: цв ик, и особенно часто мят- 
кимь: ўбтка. Д твердое и мягкое не одного и того же пройс- 
хождёенія вь бБлорусскомь нарбчій, о чемь скажемь посл, 

Зубной мгновенный 4: передненёбный (шипяіцій). Голосо- 
вымь здёсь является дж, которое произноситея какь один 
звукь, который мы находим'ь вь сербскомь и; вь немь мгновен- 
ное мягкое д даеть только начало звуку, оканчивается же онь 
длительнымь ж (Хж, или аа 5). Вь науўчныхь изданіяхь 68- 
лорусекихь народных'ь ЫЯ латиницей иногда употре- 
бляють ў. Вь бБлорусекомь нарёчій этоть звукь бываеть до- 
вольно твердымь: видж у. Нбёсколько мягче похожій звукь 
можно слышать вь устахь стариковь на мБстБ ожидаемаго 
18: Дж йт (ер. серб. Бод). 


Безголосный ліш, (--'"“ш или Вынац У), для изображенія ко- 


тораго будеть пользоваться начертаніем'ь “, бывает ь только 


твердым»: чуц; мягкій попадается изрЁдка вь пограничныхь сБ 
великорусскими областях'ь. 


Б соединеній сь раземотрЁнными сложными согласными 
могуть быть в» началь ихь такіе же звуки, какими они окан- 
чиваются. Это обстоятольство уже в'ь старину способствовало 
тому, что получившіяся таким» путемь согласныя грушы упро- 
іцались; для одной изь нихь было даже особое начертаніе в» 
азбукб (ш). Вслёдствіе этого является возможность говорить 
0 согласныхь триФттонгахьь. 

- Собственно говоря, настояіцихь трезвучій согласныхь в'ь 
бБлорусекомь нарёчій не суіцествуеть. ТБ сочетанія, кото- 
рыя мы отнесемь сюда, состоять изь двухь звуковь, из КО- 
торыхь первый ничБмь не отличается оть всякаго другого 
простого звука, а второй представляеть сложный звукь изь 
двухь, тбсно еросшихся одинь сь другимь. ТриФтонги бо- 
стоять: 


аа се 


1. Из» зубного свистяцаго З- мгновенный зубной мягкій 

-- свистяіцій зубной. 
Я с А 

Какь голосовой отмБтимь здз (--зіз, или з 4 
здзарци. 
Р. та : н “бы ! у ў 

Какь безголосный отмБтимь сте (з2стс, или е З- 
сцёпадц, сцарци. 

Первая часть этихь триттонговь довольно тверда, а ко- 
нець вь первомь- всегда мягокь, а во второмь можеть быть 
и твердь и мягокь, смотря по пройсхожденію у. 


д Ва 


ТА вб.., 
а 


2. Изь шипяіцаго-? мгновенный зубной -- шиняіцій. 

з аа В дЭ-жж... і І 

Голосовой ждж (2 жа ж, или ж-р 7-5) бываеть только 
твердымь: ПЕЖДЖУ. 

Ке ёа ЦЫЙ З т'--шш... 

Безголосный штш или ў (2-ш'ш или ш- 77) тоже 
бывает ь только твердымь: шука (шчука), 

Относительно твердости двухь послБднихь согласных ь 
группь замБтимь, что она бывает'ь только вь концБ ихь, нача- 
ло же группы не вполнЕ отвердБло, велБдствіе чего предше- 
ствуюіцее е не подвергаетея раеширенію: йеж джу, л2шч. 


Нами дан'ь очеркь гласных ь и согласных ь вь большинствб 
случаевь обіцебБлорусскихь, Кром ихь в» разных ь говорахь 
віце имБются нБкоторые особые гласные и согласные, напр. 
сжатое 022 почти 1), лабіализованное а2 равноё почти о, слиш- 
комь мягкое ч; обо веБхь этих ь звукахь рёчь будеть вь Фоне- 
тикб. ЭдБсь подведемь лишь итоги сказанному. В'ь дальнёй- 
шёмь изложеній мы будемь держаться слБдуюіцихь основаній 
при передач5 бБлорусскихь звуковь и Форм': 

1. Написанія источников» ий пособій будуть передаваться 
буквально точно: пройзведенія, записанныя русскимь письмом'ь, 
и у нась будуть передаваться русской азбукой; а тб, которыя 
будуть взяты изь сборниковь, напечатанныхь латиницей, 
и у нась, за рБдкими исключеніями, будуть передаваться лати- 
ницёй со всЁми ея особенностями. 


2. двуки и Формы, взятыя не изь пособій и источников, 





й а а. 

й. 
д.а 
- 
с г ж 
а ц; 
т 

“ча 
- В. Я 
г к. 
бі 
а 
“ 
р 
ча 


мі 





й 


. іл сты 


“ 


ж 


Я ўў 
Вы 


ад р ра 















будуть передаваться «онетическимь письмомь, но кириллов- 
скимь, а не латинским'. 

8. Вь тонетическомь письмБ гласные безь надписныхь 
знаковь слдуёть читать, какь соотвБтствуюіціе имь вь лати- 
лиц Б, т.е. ага, обо, угц ыху, ДЫ ве, изі. Рлас- 
ные со значками имБють такое же значеніе, какь и вь латини- 
дб: дзе, а-а, дай и т. д. Кирилловскія согласныя безь 
чковь обозначають соотвётствуюіціе твердые звуки, при 
1: Й, сцзсшч; сложныя написанія дз и дж раземо- 
грбны раньше. Кирилловскія согласныя сь знакомь ” вверху 
о значають мягкіе звуки, такь что, напр., на, но, ну, не, низ- 
обычнымь нашим'ь написаніям'ь ня, нё, ню, не, ни, или латини- 
і: ла, йо, пі, пе, пі. Написаніе й обыкновенно обозначаеть ] 
нес гюговое; вмБсто у нослогового всегда употребляется знак ў. 
жголіцёе надь двумя гласными или согласными  показывасте, 
хто, “сабдуота пройзносить ихь слитно, больше какь один 
звукь. Энаки 5 и » вь примБрахь, не взятыхь изь пёчатных'ь ис- 
никовь, не обозначають твердости или мягкости согласных, 
рають ту же роль, что и старославянскія Ь и Ь, т.-е. 0бо- 
уў слишком» неявственные широкій и узкій гласные. 
-Вь словахь всегда обозначаетея удареніе знакомь”, Дру- 
гіе знаки и написанія замёчаній не вызывають. 


ОбОБЕННОСТІ ІШ СЬМА ЗАПАДНОРУССЕЦХ Ь ПРОПЗВЕДЕНІІІ, 
НАЧІНАЯ СЬ ДРЕВЕБЙШШХЬ ВРЕМЕН. 
(ПАЛЕОГРАФИЧЕСКІЙ ОЧЕРК 'Ь). 





МаЖэакь можно было видбть изь І тома , ББлоруссовь“, 
письменные памятники сь отдбльными чертами бБлорусскаго 
нарбчія появляются очень рано (сь ХПІ з.) и тянутея почти 
до конца ХУШ столётія. Попытки записывать современныя 
народныя бБлоруескія произведенія относятся кь началу ХІХ 
вБка; особенно цБнныя записи сдБланы вь концБ истекшаго 
столётія. Такимь образомь памятники сь особенностями бБло- 
русскаго нарёчія обнимають всБ виды русекаго письма, начи- 
ная сь устава и оканчивая позднёйшей скороцисью !). НБкото- 
рыя новБйшія записи сдбланы латиницей. 


Осовенности ПАМЯТНИКОВ'Ь, ПАСАННЫХ'Ь УСТАВОМ'Ь. 


Пройзведенія, писанныя уставомь, имБются уже сь пер- 
вой половины ХЦІ етолётія; правда, они не на чистомь бБло- 
русскомь нарёчій, но сь явными чертами послбдняго; имБю в'ь 
виду смоленско-полоцкія грамоты, начинаюцціяся сь 1229 года; 
таковы же грамоты ок. 1290, 1284, ок. 1297 г.; сюда же при- 


г) Пособія дая изученія палеографических»ь особенностей старыхь западно- 
русеких»ь произведеній, какь и вообце древиихь кариаловёкихь памятиаковь, ука- 
заны вь моем» ,ОчеркБ славянской кирилловской паледографій“. Варшава. 
1901 (изь ,Варш. Унив. ИзвЕстій“ за 1899-1901 г.). На выпедшіе посл этого 
язданія прекрасные сборняки снимковь акад. А. И. Соболевскаго ссылки 
будуть сдБлапы вь своёмт мбетБ. Перечпеленіе западнорусекихь памятников, сь 
указаніёмь снимковь сь нихь, ёсли таковые имбются, дано вь І-мь т, Бблорус- 
совы, атакже сь дополнепіями вь спискБ сокраценій вь настояіцемь изданіни, 
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А окать вкладная Ив. Никоновича ХІЎ в.; уставомь писаны 
и нёкоторыя литовеко-русекія грамоты, найр; 1949, 1566, 
“ММ др. Есть и нБсколько рукописей сь чертами западно- 
русскаго нарбчія, писанных'ь уставомь, напр. Псалтырь 1296 г., 
А бнтголіе 1917 г. и нбк. др. 

Письмо древнЕйшихь западнорусскихь уставныхь памят- 
никовь ниайпьмо ме отличается ото соотвырствуюгцыае сіь- 
Саша и восточнорусскиге. Вь древнБйшихь тграмотахь 
М в.) оно довольно широкое, умБренной толіцины, разго- 
нистое, довольно крупное; водобіце можно сказать, что оно не 
ы “ пронзводить впечатл5нія красиваго письма'). Вь древнейших» 
уставных»ь рукописях'ь, напр. Пс. 1296 г., оно значительно кра- 
. бивБе, но уже не широкое, разстояніе между буквами меньше, 
поперечныя линій идуть не посерединё, а значительно выше, 
иногда даже касаются верховь вертикальныхь линій, 

Изь отдбльныхь начортаній обрашцають на себя вниманіе: 

“а) 8. Оно еце сохраняеть дрёвнюю Форму е, однако в» 
началё словь и посл гласныхь оно обыкновенно шире: 6, в» 
середин5 же, послБ согласных ь, оно довольно узко в: ёсМ'Ы, 
“ёсть, его, сеоего, тое, кедаем', немётькому. В грам. ок. 1291 
тода ветрбчаемь и е особаго вида С -- широкое сь приподня- 
тымь языкомь, и короткой нижней частью). Іб также встрЕё- 
чается изрбдка: скоіёго, своісй 1229 г., куанаеть 1264 г. (по 
- копій). Вь нБкоторых» рукошисях'ь баба Псалт. 1296 года, 
р грам. ок, 1297 г.) ж имБеть соединительную черту между І и е 
“. нбсколько приподнятой, такь что язычекь вт е не служить ея 
-. продолженіемь; иногда соединительная черта бывает нБеколь- 
ко скошена, 

6) И. Для обозначенія этого звука, кром рёдких»ь слу- 
“хаевь сь і, обыкновенно употребляется Н; при чомь в» памят- 





1) Ср. литографиярованные снимки сь содтыбтствуюцихь грамот» в» изда- 
Я, піяхь К. Папьерскаго: ,Грамоты касаюціяся до сношепій СБверозацадной 
“Росёіц сь Ригою и Ганзейскими городами вь ХП, ХШ и ХІЎУ в.“ Спб. 1957; И. 
“ бахарова: ,Обраады древней письмённості“; А. Сапунова: Витебская 
“старина, Витебскь. 1888-- 1388. 
2) И. брезпевекій: ,Славянорусская падеографія“, Спб. 1385, 917, 
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никахь начала ХЦІ столёгія горизонтальная черта проводится 
посередин5 буквы или нбсколько выше середины, но немного; 
вь памятникахь же конца ХПІ столётія поперечная черта зна- 
чительно поднимается выше, напр. вь грамот 1284 г. и 0с0- 
бенно вь Псалт. 1296 г. (см. снимокь на стр. 25). Вь послёд- 
нёй изрбдка попадается г; сь нБсколько скошенной поперечкой 
чертой -- и (ер. поути). В этом» памятник и, кромё того, 
какь и веБ другія вь немь буквы, пишется довольно узко.. 

в) Й -- обыкновённо уже пишется вь пять пріемовь, 10! 
чем ь верхняя часть становится довольно малой (напр. вь грам. 
1284 года) и иногда совершенно исчезаеть (изрЕдка вь Псал”. 
1296 г.: покажн на снимкб у Саввы!). 

г) Э имбБеть старинную Форму 1, иногда однако вмбста 
нижняго угла бываёть закругленіе -- 9 (напр. изрёдка зе 
Пеалт. 1296 г). 

д) Особенно характернымь во веБхь разсматриваемых:. 
памятникахь является м: оно обыкновенно бываеть довольйо 
широкимь (иногда очень широкимь) сь круглой средней 1:2- 
тлей, часто спускаюіцейся ниже строки. Отступленій вь наги- 
баніи іл не представляеть даже Псалт. 1296 г., гд5 вообіце Су- 
квы узкія (ср. на снимкб: моўужь). Вубсто закругленія дстрыў 
уголь, но тоже спускаюіційся под'ь строку, изрёдка ветрбчает- 
ся вь М памятниковь конца ХІ в. (коупьЦом'ь грам. 1284 т.). 

е) Я сохраняеть старинное написаніе Н, хотя иногда ко- 
сая линія, начинаясь сверху лБвой стороны, не достигаеть ви- 
за правой, а останавливается посерединё ея (н) и даже выше, 
какь напр. нерёдко вь Псалт. 1296 г. (см. снимок»). 

ж) Обычнымь написаніемь для г) служить ду; но изрбдка 
бывають и другіе знаки. Такь вь грам. 1229 г. иногда б (гри- 
Енб, рбсн); вь других» грамотахь вв серодинё словь иногда к ў 
(суть, приндуть, руськаа). 

з) Ч имботь обычную уставную торму -- У; вь памятву- 
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І) Паледграфич. спимкй сь грёческихь и славянск. рукописей М. Сивог. 
библіотеки. М. 1363 г., табл. 91. 
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кахь конца ХПІ в. (напр. грам. 1284 г.) ч иногда имБеть Форму 
не чаши, а Ў. 2 
ть 

и) Для м употребляется только начертаніе 'Ы; госкЫы, ес- 
МЫ, пПонскЫЕаТН. 

і) І4 встрбчается очень рёдко; обыкновенно для передачи 
я употребляется А: кланаіть, 

к) В» ю горизонтальная черта выше середины вь памят- 
никахь конца ХІІ в. 

л) Для звука о обыкновенно служить 0; вь словБ око уже 
вь грамотб 1229 г. имБемь очное 0: 0к0; но тамь же и 24 0. 
Вь этой же грамот5 Ф иногда вь русскихь словах» (астаткі, 
«аднемь, Фдниого); в'ь других ь произведеніяхь обыкновенно в 
Фэт'ь (гр. 1284 тг.), 6, а также в» словахь иностранных'ь (Фста- 
фни, флекса гр. 1284 г.). 

Надстрочныхь знаков'ь, кром Б титль и изрБдка точекь (од- 
ной или двух»), другихь нбть. Строчные- только точки, Титла 
простыя (разной Формы, вь грамот5 1229 г. дугодобразныя пе- 
речеркнутыя) употребляются надь числительными и изрбдка 
другими словами: Бйінн, дн, удёкь. Буквонныя титла (безь 
покрытія и сь покрытіемь) ветрБчаются нечасто: ф того са, 
кнд, ть, всё, грамд, лід, створі, рнжыгымн, фступй, тако, 
подоўанд”, таже, схо, крть ий др. "Гочки ве качествб надстроч- 
ных ь знаковь ветрБчаются, напр., вь грамот Б 1229 г, надь б0- 
лбе или менбе широкими буквами, стояіцими вь началБ словь 
или посл5 гласнаго: бйдето, рнукнй, статькь, сноісію, скоіего, 
інерьмвіх, -тою оўткврдать, дко, 24 дкь; вь одномь случаб надь 
гласною, окруженною согласными: дюБо. Для обозначенія ты- 
сячь при числительномь а извёбтный знакь ў ставится не пе- 
редь буквой, а послё нея, причемь тбсно кь кей примыкает'ь (а-). 

Со стороны орвограФій западно-русскіе памятники разема- 
триваемаго времени (особенно грамоты) замфчательны по смб- 
шенію 1» и е: Ведаемь, роўбвжа, к себе 1254 г., оутвврдать 
1229 г. з и е зь извбстныхь случаях" замбняются поврод- 
ствомь 0 и е; иногда имбомь е вмбсто 2, особенно посл м. Гра- 
мота 1229 г. по списку Я особенно замёчательна по смбшенію 





























“русское явленіе: многое скорбе обьясняется неопытностью 
лисца. В'ь копіяхь этой грамоты ореограФія обычная 1). 

И в» памятниках'ь ХІЎ в. (и отчасти начала ХУ) западно- 
“русскій уставь?) вь обіцем'ь сходень сь обіцерусскимь. "Такь 
хакь онь сохранилея больше вь грамотахь, то обыкновенно 
бываеть довольно небрежень, не вь такой степени аккуратень 
по исполненію отдБльныхь буквь и по обіцему письму, какь вь 
- рукописныхь книгахь; впрочемь попадаются отдБльныя устав- 
“ныя грамоты, написанныя очень старательно и красиво. Ниже- 
сабдуюіція палеограФическія наблюденія надь уставомь в'ь за- 
паднорусских'ь проийзведеніяхь ХІЎ и начала ХУ в. основыва- 
“ются главнымь образомь на изученій слБдую:іцихь памятников»: 
грам, ок. 1300 г., грам, 1390 г., 1341 г., 1849 г., 19359г., 
1886 г. Ю, 1551 г. Влад., 1394 г., вкладной Ив. Ник. ХІЎ в., 
гр. 1414 т., Ев. 1917 г. Какь видно из» списка, сюда вошла и 
грамота 1341 г., относительно которой Й. Срезневекій 
(Юлавяно-русе. палеографія, 244) почему-то сдблаль замЕтку: 
ходна из: старёйшихь проб» скороциси“. Она написана нё- 
сколько скошеннымь письмомь, но не скорописнымь и даже 
не полууставнымь. Я думаю, что В. Ганкой быль сдблань 
плохой снимокь для Срезневскаго. 

-... Обіцве впечатаёніе оть устава этого времени неодинаковое. 
Грамоты смоленско-полоцкаго пройсхожденія писаны круп- 
нымь уставомь стараго типа, хотя иногда и небрежным'ь; соб- 
ственно западнорусскія грамоты, нисанныя вь Вильнё, 'Гро- 
кахь, Краков5 и др. городахь, имбють уставь помельче, сь 





І) Оробографія ннитересуюіцихь нась грамоть раземотрбна у А. Й, Собо- 
асвскаго: ,Смоленско-полодкій говорь вь ХШІ--ХІЎ в. (Русск. Филол. Ввст- 
никь, ХУ)“ н у И. И. Срезневёекаго: Славяно-рус. палеографія" вь разных, 
мБстахь. . 

3) Лучшіе снимки западнорусскихь грамоть нмВются вь изданій Археологич. 
Инетитута: ,Палеографич. снимки сь русскихь грамоть преймуцественно ХІЎ в.“ 
подь редакціей А. И. Сободевскаго и (С. 4. Пташнцдкаго (Спб. 1903), 
атакже у Напіерскаго, отчаста-у Сахарова. Ср. мою статью: ,Кь во- 
просу обь изданій снимковь сь древябйшихь русёкихь грамоты“ (Варш. Унив. Из. 
вбстія, 1904-1779, 
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отдбльными буквами переходяіцими вь полууставь (напр. вь 
грамотах'ь 1386 г. Ю, 1587 г.) и даже вь скоропись (напр. 1414 
года). Больше позднбйшихь мотивовь конечно вь грамотахь 
второй половины ХІЎ вЕка. 

Изь отдБльныхь написаній обрацають на себя вниманіе 
слБдуюіція: 

а) Ё. Вь этомь столбтій все болбе и болБе замбчаетая 
склонность поворота вь язычкЕ кь верху. Это видимь уже в» 
грамот Б 1990 г. и др.; особенно рельетно выступает» эта черта 
вь гр. 1949 г., вь которой языкь у е иногда очень ужь близко 
подходить кь верхней части, такь что получается написаніе, 
вь родБ е. Иногда, кром поднятія языка вверх, замбчается и 
повороть самой буквы влбво, такь что она какь бы полуле- 
жить (ср. грам. 1986 г. Ю, 1957 г.), а вь одной грамот б (1994 
года) начальное очень крупное е в трех» елучаяхь говершен- 
но лежить на спинБ. Б» большинетвБ произведеній разематри- 
ваемаго рода еце встрбчается юж, хотя соединительная черта 
между І! и е находится часто значительно выше середины бу- 
квы и иногда имБеть скошенный видь (ер. гр. 1994 г., атакже 
в» снимкб на стр. 29 слово несьмн). Это іе конечно употребля- 
ётся в» началБ словь и паслБ гласных (несмі 1959 г., есмо, 
него, ймакть, даем» 139 77., деменьтаеЕь вкл. Ив. Ник. ХІУ в.); 
но эту же роль, часто вь тБхь же самых ь грамотахь, исполня- 
еть и е широкое разваго положенія и вида (своё 1959 г, его, 
есмо 1394 г., даёмо 1414 г.); рБже встрёчается вь начал 
словь и послБ гласныхь е: вінскупа, есмь, Берестне (1941 гт.) 
дадан есмо (1994 г.).- В отношеній ореограФій е ешце слбдуеть 
замБтить, что оно часто смБшивается сь 1», вообіце р'Бдко упо- 
требляюіцимея, напр.: Благосуовльнье, ЕБінкнй, звмль, лыпей й 
керн'н (1994 г.) и др. особенно в» грам. 1959 г. и 1987 г. 

б) Буква 7 еіце имбеть старинное написаніе, хотя уже 
часто нижній уголь становится закругленным» (9), напр. в» 
грамотах»ь 1959 г., 1389 г., вкладной Ив. Никон. ХІЎ в. (см. 
снимок'ь). 

в) Старинное начертаніе для ж -- н замбчательно упор- 
но держится: такое н можно отмБтить даже вь начал5 ХУ вБ- 
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ка (гр. 1414 г.), хотя конечно рано уже попадается, какь мы 
видбли изь очерка палеогратических'ь особенностей Х ПІ віка, 
и Н и даже н, напр. в» грам. 1986 г. Ю, 1557 г., 1394 г. (воб 
д начертанія -- Н, Н, и). 

г) Буква м, будучи по размБру нБсколько меньше, чБмь 
вь уставныхь памятникахь ХШ вёка, по Формб своей пред- 
ставляеть тБ же типы, т.-е. м (ер. вь ён. на стр. 29 демень-), 
такое же м сь петлей, выходяіцей подь ётроку, М и м сь сред- 
ней частью, выходяіцей подь строку. 

д) Эвукь о передается обыкновенно посредством»ь 0; В 
нБкоторых» случаяхь это 0 бываеть украшено внутри кре- 
стомь, но неполным»ь- -безь середины (грам. 1950 г.) или дру- 
гою: какою-либо тигурой, напр. е (вкладная ХІЎ в. Ив. Ник. 
оЦа), чаце встрвчается очное 0 -- 9, напр.: елександровнть, 
д нн гр. 1359 г., ёколіца, еваполь гр. 1987 г.; нербдко можно 
ветрбтить передачу звука о и черезь 6, напр.; не Фстати, сМь- 
дССАТЬ гр. 1996 г. Ю, фунта, бэколо, 74 «дно гр. 1987 г., (нь, 
бэставадіем"ь гр. 1994 и др. ' 

е) Буква Т сохраняеть обычное уставное написаніе; инот- 
да только оно поднимается выше строки (гр. 1414 т.). 

ж) Сь написаніемь для г) дбло вь обіцемь обстойть так 
же, какь и вь ХІ вёкб; вь началё словь имБемь 0у: дугорь- 
скый, оудожать гр. 1949 т., оунукь гр. 1959 г., оу Антву гр. 
1586 т. Ю, ву канунь гр. 1414 г.; вь серединЕ словь, какь мож- 
но уже видбть отчасти изь приведенныхь примБровь, обыкно- 
венно у; прибавимь ешо: кестута гр. 1941 г., нюму гр. 1894 г., 
справу, Будеть, воску. Не всегда однако писцы слБдовали вы- 
ставленнымь положеніямь: иногда оу ий вь серединё слов»: 44- 
оўшина гр. 1930 г., еоунутин тр. 1349 г., непороухомо гр. 1994т.; 
наобороть У иногда и вь начал слов»: у торунь гр. 1931 г. 
Посл5 согласных» ветрбчается и з: слювзем'ь гр. 1949 г., на то 
гр. 1959 г. 

з) Буква ч уже рЕдко имБеть Форму чаши (ў, напр., вь гр. 
1414 т.): чаце оно равно У. 


и) Буква 9 вь отдбльности и, входя вь составь 'Ы, часто 
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имБеть скорописный видь », поднимаясь выше строки, напр. 
в гр. 1859 г. (в дома, крто), 1414 г. (даёма). 

і) Вь гр. 1949 г. и 1994 г. ы пишетбя сь соединитёльной 
горизонтальной чертой, проходяіцей посерединё буквы; В» Гр. 
1987 г. эта черта соединяеть 005 части 'Ы внизу. 

к) У зо вмбсто горизонтальной черты косая линія (Юю), 
напр., вь грам. 1986 г. Ю, 1994 г. 

л) У я, гд5 оно ветрбчается, соединительная черта каса- 
ётоя лишь верхней части -- і (ер. вь ён. на стр. 29 ролейнай); 
употредляется оно обыкновённо вь началБ словь и послб глас- 
ныхь и то рбдко; вь серединБ же словь послб согласных ь его 
роль несеть д; вирочем ь послбднее часто и тамь, гдБ ожидали 
бы ветрбтить й; примБры: мекоторай 1386 г. Ю, шхь 1987 г., 
сватов, агь, горожане, ждловою (Срезн. Слав.-русс. палеогр., 
290). 

Изь надстрочныхь знаковь отмБтимь нербдкое употре- 
бленіе двухь точекь вь горизонтальномь направлёній (“), 060- 
сбенно часто надь Н, «; но бываеть и надь другими буквами: 

моймь, ств, ванй, днь, фстакалемь, даёмо, кто іо грамд”, на- 
“местьннку (ер. еце сним. на стр. 29). В» гр. 1980 г. надь н 
часто ветрёчается особый знакь, напоминаюіцій знакь кратко- 
сти: котор'ый, прнймай, свойм'ь. 

Кь надетрочным»ь же знакамь принадлежать титла, Про- 
стыя титла, больше имБюіція Форму " и " употребляются вь 
обычных'ь словах ь; число буквенныхь титлть становится замБт- 
но больше: смоднанй, своё, Бра, грамота гр. 1959 г., букв. 
титла,, вьтр. 1981 т.,”,” вь гр. 1894 г. и др. 

Строчные знаки: точки и двоеточіе. 

Изь другихь особенностей обрацають на себя вниманіе: 
употребленіе ў посл гласнаго--старБншні гр. 1359 г.; связныя 
нашисанія аў (вь талоке) и Р (тагнет») гр. 1981 г.; Ф вым. Ф. В 
федор'ь гр. 1386 г. Ю, и: (нижоновичь) вкладн. ХІЎ в. и др. 
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Осовенности ПАМЯТНИКОВЬ, ПИСАННЫХЬ ПОЛУЎУСТАВОМ'Ь. 


Разематривая пройзведевія второй половины ХІЎ віка, 
мы видбли, что вь нБкоторыхь изь нихь почеркь переходить 
Вр отдБльныхь начертаніяхь изь уставнаго письма вь полу- 
уставь. Но этого мало. Нбкоторыя грамоты ХІЎ вёка напи- 
саны совершенно типичнымь полу уставомь, при чемь оть уста- 
ва удержались лишь немногія начертанія. Хь числу таких ь па- 
мятниковь принадлежать, напр., гр. 1989 г., 1388 г. Д--К, 
1589 г., 1999 г., 1598 г. Вёкь ХУ вь пройзведеніяхь письмен- 
ности -- господство полу устава: уставные памятники (напр., гр. 
1414 г.)- рЕдкіе случай. В'ь это время иногда проявляется и 
скоропись. Вь ХУІ вёкБ в'ь западноруеских'ь рукописях ь-кни- 
гахь господствуеть полуўставь (хотя есть и скоропись), В 
грамотахь преобладаеть скоропись. Такимь образомь западно- 
русскій полууставь, зародившись вь ХІЎ столётій, господ- 
ствуёеть вь ХУ и ХХІ и заходить вь ХУП столётіе (вь руко- 
писных'ь книгах). 


Главное отличіе полуустава вь сравнёенійм сь уставом', 
какь извбстно, вь томь, что основныя линій буквь менбе пра- 
вильны и вообіце типь письма не строго поблБдователен'ь: вмЕё- 
сто углов'ь (напр., вь буквахь 2, 6, з, 9) часто допускаются 
закругленія; вмБосто округленности (напр., вь буквахь е, с, м, 
0, р, ч) часто угловатость; вмБсто правильной соразмврности 
частей обычна непропорціональность (с, м); наблюдается разли- 
чіе и вь начертаній, а также вь употребленій нёкоторых ь 0т- 
дБльныхь буквь, 0 чемь рБчь ниже. Буквы или отетоять одна 
оть другой довольно далёко, или пишутся очень близко, но не 
такь, какь в уставё, на разстояній, равномь приблизительно 
ширинё буквь. Полууставное письмо, большею частью некруп- 
ное, иногда бываеть и довольно мелкоеё (ср. ён. на стр. 99). 

Эападнорусскій полу устав'ь, говоря водобіце, представляет“ь 
немало черть сходства как'ь в'ь обіцемь, такь и вь мелочахь сь 
восточнорусским'ь, но онь имбеть также и сушественныя отли- 
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хія вЬ сравненій сь послБдним»ь. Какь и восточнорусскій, б5ло- 
русёкій полуўставь бываеть двухь родовь: старшій и младшій. 

Старшій полууставь еце находится вь тбсной связи сь 
-.. уставомь. Вь немь ешце нербдкость ж, напр. вь грам. 1988 г. 
.. Д-К. (знаюмо, юсмо рядом» со слюкуемаі), гр. 1599 г. (нс, “на- 
мо, зд его и др., но слювуемія) и др., а также е широкое полу- 
лежачее, наклоненядое влбво, напр. в'» грам, 1988 г. Д-К. Стар- 
шй полууставь знаеть оў и у, первое иногда употребляется, 
какв зь старомь устав5, напр. кожномоў, кнажоўю, лоукоў гр. 
1989 г., оў кеанкого, дусазішй, но руского гр. 1393 г., то жо ве 
“грам. 1998 г. Написаніе для ы часто еіце ветрБчается вь видБ 
а, папр., вь грам. 1388 г. Д-К. (рунела), вь гр. 1399 г. 
идр. у и 5 вь роли буквь Гне вотрбчаются. Старшій полу- 
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Сборник ь Й. Публ. библ. ХУ в. М 391, л. 196. 


Часть страницы (верхь) вь естеств. величину. 
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- уставь господствуеть сь конца ХІУ в. до половины ХУ. В» 
остальное время употребленія полуустава и вь Зап, Руси раз- 
вивается новейшій полуустав». 
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.Четья 1489 г. Кіевекой Дух. Академіи, ІЎ, 208, 
писанная Березкою из'ь Новгородка, Литовескаго. 


Часть страницы, писанной вт» два столбца. 













Я ВБь младшемь полуўуставБ, кромБ обычнаго е, есть еіце б 
-.. длинное; очень обычно Х, иногда вь видё б, а также 0, зашед- 
“я шее в» изданіяхь Скорины дажкё вь печать: крахавке гр. ХУ в. 
: З Сборн. П. Сн. В.'), ка келнад, скобмё, небошиах, Лёт. Авра- 
амки ХУ в., 4406 (см. сним. на стр. 96); для ы обыкновенно ы; 
- Вотрёчается и 5 вь роли буквы; попгдается и д, особой Формы, 
-.. близкой кь Ф, велёдствіе чего эти букёіі, особенно вь мелком'ь 
Ь.. письмЬ, приближаюіцемея кь скорописи, трудно и различить. 
-.. Отсюда естественно вытекаеть смёшеніе этихь буквь, их вза- 
з имное употребленіе одной вмЕсто другой, напр. вь ЧетьБ 1489 

тода («нанппЎ 2306, филосог, 231 и др.), Сборн. ХУ в. Публ. б. 
р а 6 391 (оў шай 4, фома 64), ЛБтописяхь ХУ- ХХІ в. (аио- 
2. аанскал б Вил., Э іб., сосью 1119. 88н 656 Красе.), Лбтоп. Ав- 
... раамки (9надсодома 256), Псалт. ХУТ в. («дшикогд 19, «Ў пяра ЗЯ; 

аў фед 316, оу «Ўенфе 84). Но вообіце младшій полууставь за- 
-.. паднорусскій болБе сходень сь югославянскимь полууставом'ь 


з. 


“. (не тонкимь), чвмь сь великорусекимь В'ь сравненік сь послёд- 
2. нимь, онь отличается своею большей близостью к» уставу ХІЎ 
..... ВБка, сказываюіцеюся между прочимь вь меньшомь наклонё. 
(1. вертикальных»ь линій, напр., вь буквахь и, н, п, пі и под. Есть 
са й разница и вь употребленій тх» или других» букв» (о чемь по- 
(.-.... слБ). Вь западнорусском»ь полуустав, чаце, чБмь вь восточно- 
-.... русскомь, ветрбчаются скорописныя написанія Отдбльныхь 
Я зя ы Для болбе нагляднаго изложенія дальнёйшихь наблюденій 
ў ба по западнорусскому полууставу, вь дополненіе кь приведен- 
..... нымь двум'ь, дадим»ь еце нёсколько снимковь сь рукописей, пи- 
-... санныхь полуўставом», 


“ 
-” 


Каса 


Г Оборянкь палеографическихь ёнимковь сь дрёвнияхь грамоть и актов», 
храняцихся вь Виленскомь Центральномь архив и Вил. Публ. бабліотек. 
“Вяльпа, 1884. 
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Хроника о великих ь князьяхь литовских ь ХХІ в., 
изь Сборника гр. Красиянекихь вь ВаршавБ, Х 408 (3701), л. 73. 





Часть страницы вь естеств. величину, 
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Западнорусская пеадтырь ХУІ вбка, л. 98. 
Румянцевекаго музея Х 335. 


Страница вь ёестественную величину. 
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Западнорусская пеалтырь ХХІ вБка, л. 83. 
Румянцевскаго музея Х 335. 


Страница вь ёстоственную величину. 
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Діалектика, Іоанна, Дамаскина вь переводБ Курбекаго и его друзей. 
Рукопиеь Моек. Публиячн. й Румянцевек. Музея 
второй половины ХХІ вёка. 


Часть страницы (верхь) вь естеств. воличину. 


а... 


Что касается начертанія отдбльныхь буквь, то кь уже 
сказанному можемь прибавить немногое. 


а) А нербдко принимаеть скорописную Форму, сь росчер- 
ками вверх» и внизь разной величины и Формы, иногда а бы- 
ваеть похоже на греч. й. СОр., напр., а вь а протд, чнама (тр. 
1492 г. сент. 25 и 21), а; умей шат (Тайна Тайн. ХХІ в.), 
а. (ср. вь Очерк палеогр. на снимкё [стр. 188] во второй строк 
Іи9 а). Очень оригинальное а, нбсколько напоминаюіцее раз- 
машисто написанное з, ветрёчается в» Сборн. ХХІ в. Крае. (ер. 
на снимкБ, помвіценном» на стр. 97, аде, ачау). Замбчательно, 
что эти а не вошли затбмь вь западнорусскую скоропись. 


б) Пачертаніе для 6, какь отчасти и вь памятникахь во- 
обіце русекихь, постепенно приближается кь четырехуголь- 
нику, кь которому сь правой стороны сдблана прибавка или 
внизу (что чаце), напр. вь грам. 1989 г., 1998 г. и др., или 
вверху Літ. Авр., иногда кь четырехугольнику не бываеть 
никаких ь прибавокь: Тайн. Тайн. ХУІ в. Иногда в принимаеть 
и закругленный видь, при чемь такое в обыкновенно бываеть 
крупнбе обыкновеннаго письма; такое 6 иногда, напр., в'ь Псалт. 
ХХІ в. Рум. М. М 395, Сборн. Красин. ХХІ в. (Образцы разна- 
го полууставнаго в см. в» прилагаемых'ь снимкахь, стр. 99--49, 
а также вь Очеркё палеотр., стр. 185, первая строка и З М-ра 
во второй). 

в) Г имБеть обычное написаніе. Когда нужно бывало 060- 
значить звукьзг- 0, то уже рано писали кг, напр., вь грам. 1432 
года сент. 29: жикгимонта. Подробнбе о случаяхь появленія 
звука с и его передач5 в» западно-русскихь памятникахь бу- 
демь говорить посл. 

г) Для е, кромб указанныхь раньше написаній, встрЁёча- 
ется еце 2 обыкновенно вь смыслБ е, т.-е. замБстителя Юю: жа- 
даз, Ў Псалт. ХХІ в. М 995 Рум. М.; то же вь Сборн. ХХІ в. 
Крае. (ср. на снимкахь ёсть л. 64, скоз л. 19) и др., но быва- 
еть 9 и послБ согласных'ь: пефестааа, жэ, кже и др. Сборн. 
ХХІ в. Вил. М 262 л. 996 [ер. снимокь, стр. 41], какь и в» па- 
мятникахь восточно-русских»). Вь грам. 1492 г. сент. 27, не- 





смотря на ХУ в., ветрбчается еіце іе (вон): вь ней же у р бы- 
ваеть иногда перечеркнуть язычекь (кынакаба, Сеть). В» гра- 
- мот5 п. 1541 г. Кестут. и Люб. што Іксте, гдБ передь ію по- 
ставлено і, конечно подь вліяніемь польской ореограеій; то же 
-вь Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391, гдб встрЕчаетея іе (іёсть 456, 
ір 57). 
д) Буква же обычно пишется вь пять пріемовь, но иногда 
дна пишется и постаринному в'» три пріема, напр, в'ь грамот Б 
“1989 г., вь лБтоп. Авраамки особенно вь крупномь почеркё, 
часто вь Сборн. ХУІ в. Вил. М 969 (ер. снимокь, стр. 41). 
Зато можно встрБтить и написанія вь томь или другомь отно- 
шеній близкія кь скорописнымь -- жж, напр. в» грам. 1998 г., 
Сборн. ХУ в. Публ. б. 4 391. 
89) Вь нЕкоторых»ь рукописяхь ХУ--ХХІ в., писанных'ь 
- младшимь полууставомь, какь мы уже говорили, ветрбчается 
8-5 и вь роли буквы, напр. вь ЛБтописи Авраамки (превнраўмь, 
“ Мібзн и др.); вь ней, а также вь Сборн. ХУ в. М 891 Публ. б. 
“часто и г; вь ХУІ в. з довольно часто вь Сборн. Красе. (кн5ь, 
вебударька 9 и др.), Библ. кн. Вил. М 262 (кран 41), печал- 
номь КатихизисБ 1562 г. (кнас 806, 656, 596, проза 1656, 
зитуцнух 167, каень 86). 
а ж) Для з рядомь со старымь 7--“4 употребляется и новое 
08-х, напр. вь грам. 1482 г. сент. 21 (оўЗрать), Пе. ХХІ в. 
-. Рум. м. Хе 335 г. и др. Как можно видЁть изь снимковь полу- 
“устава, головка у ў, ч бываеть очень мала, и верхняя линія про- 
- водится нБеколько наклонно влбво, ведбдствіе чего верхній 
- крючекь примыкаеть часто кь основной линій. 
і з) Буква г, употребляясь вмБсто числительнаго, часто бы- 
“-. вабть перечеркнута по серединё: аз грам. 1432 г. сент. 29 
и 2; иногда перечеркивается і и не числительное: ср. сн. на 
“ бтр.495. Перечеркиваніе і особенность чисто западнорусская, 
Перечеркиваніе хвостовь и росчерковь других» буквь, напр. 
зь западнор. лётописи Авраамки (ср. на сн. д, у, д, ц) можеть 
быть тоже относится сюда. Перечеркнутое і особенно развито 
вь скорописи. Написаніе і становится довольно обычнымь и 
употребляется больше перед'ь гласными, хотя и непослЕдова- 
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тельно, бывает'ь оно и посл согласных": мізбў, Акіда Лёт. Аврс- 
амки, Бжій, 1 кыкеПе. ХУІ в. Рум. м. 4 335. 

я) Для ж обычное полууставное нацисаніе м, но есть ё143 
слБды и м сь закругленной петлей, причемь такое м иметь 
несоразмБрныя части (ер., напр., вь грамотё 1988 г. Д-К). 

і) Вь буквБ н поясокь чаце имботь наклонь вправо, ио 
бываеть онь уже и горизонтальнымь, хотя и рбже (ср. вь Це. 
ХХІ в. Рум. м. М 835; гін, но пиано и др., ем. снимки). 


к). Для о обыкновенно употребляется 0, но вь разных» 
рукописяхь бывають и другія написанія. Такь вь дБтописном» 
сб. Авраамки, кром5 обычнаго 0, которое вь начал словь и 
посл гласныхь вь серединб иногда становится довольно шй- 
рокимь, еце бываютв: д вь начал словь (Ана, ў агна и др.); 
я (пўн'ўжа, сўюе). О широкое вь началё словь бываеть и 17; 
других ь рукописяхь. Ве сборн. ХУ в. Публ. б. М 391, а так- 
же вь Тайна Тайн. ХУІ в. буква о часто пишется похоже на й 
до такой степени, что может ь даже ввести вь Фонетическое за- 
блуждоніе (ср. на сн. на стр. 99: преколотый, сполніідосе, рогапін- 
ною ий др.). Вь очень многихь рукописяхь попадается очное е 
(Лёт. Авр. еко 34 еко, Пе. ХУІ в. Рум. м. М 985 -- двайьа 
и др.); иногда 0 бываеть удвоенное (1р.). В'ь разных'ь памятни- 
кахь вь началБ словь, а также и вь другихь положеніяхь ча- 
сто бываеть оз (ср. на ей. изь Лётописи Авр. келикіўго, “4 
«бана», «ЦЬ и т. д., стр. 36). В» гр. полов. ХУ в. М З (б. паг. 
сн: Вил. есть даже Ф: Фпроче. 

л) Т вь западнорусекомь полууставв довольно типичве. 
Кром традиціоннаго т, тут очень распространено в'ь разных'ь 
памятникахь т, сь опуіценными обойми крылами (см. снимки), 
а-также “, вь род5 циФры “ (ер. на снимкахь: стр. 94: шб 
- Четэя, 96: што “да Лбт. Авр.; 98: нарнаюн ёх Хроника Ер. 42; 
час?і Діалект. и др.). Послёднее особенно часто вь буквенных”, 
титлахь, а также вь вязяхь, напр. тв", 1-2 ў (ер. бн: на 
стр. 42: поларееЎЮ). 

м) Не емотря на югославянское вліяніе на западнорусскій 
полуустав'», сказываюіцееся между прочимь вь нербдкомь упо- 
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з - требленій ж (ср. Тайна Тайн. ХХІ в., Сборн. Крас. ХХІ в, и др. 
7 нашай относительно г не установилось опредбленных»ь 
-- правиль, когда слёдуеть употреблять оў, у, Ў--ё; иногда попа- 
- дабтоя даже оу вь роли у (ер. Тайна Тайныхь: оў койкоу, 
са таё, ч сбвноў). 

сна си) Для ч вь полууставЬ два написанія: оть прежняго вре- 
с. зеш перешло У (напр. вь грам. 1988 г. Д-К, 1393 г., 1398 г. 
--. т. Авр., Сборн. ХУ в. 2391), но обычное полууставное ч 
“постепенно вытбсняеть его; оно господствуеть во вебхь руко- 
сяхь, иногда рядомь сь У. 


2; Маз 


зу “аў 0) Б, кромБ того, что часто принимаеть видь скоропис- 
р. паго (ер. напр. гр. 1389 г., ен. Хрон. Крае.: пинеске, ки'ГексскиЙ, 
ія стр. 98, Сборн. ХХІ в.: кодзе, стр. 41 и др.) вь нёкоторых»ь 


а 


-.. рукописяхь имБеть сильно развитой крючекь іь нолта гакі 


баш” 


ё. 


- курсивном'ь нашем з» (см. сн. на стр. 96: стада, урожа ят. Я.) 
- ш) О разных» видахь м у нась уже была рёчь. Здёсь кое- 
а: емся лишь одной мелочи: иногда у м 005 части бывають сое- 
“ динены чертой, которая проходить внизу, напр. вь грам. 1432 
года сент. 28; вь ЛБт. Авр. надьі! вь м иногда двБ точки (ыі). 
р) Западнорусскій полуўстав" знабть 2, напр. вь Сборн. 
ХУ з. М 391 ІГубл. б. (Зкасеккіў и др.), Лтописяхь ХУ--ХУІ 
Свв. Познанск. (0. ХХІ в., Статут 1588 г. (примБры посл). 
е сказать, развилось ли оно здёсь самостоятельно, или же 
5 - зашло изь югославянскихь рукописей, гдб 9 ветрбчаетоя уже 


б) Для я, какь и вь ХІУ в., преобладаюіциу ь написаніем'ь 
ваўжить а, но и д также извБстно, особенно вь началБ словь 
м послБ гласныхь, хотя бывають и отступлёнія, Вь Оборн. 


г зай Ё: М 291 вм. н бывает» и іа (котораіа 550, Іасан и т. д.), В' 


точки А иногда и надь Й (моісеій). 


-... Вь полууставныхь рукописяхь часто попадаются разныя 
н: С вязи, напр. ио (фпеканио) Грам. 1989 г.; о Т, ў вв разных» руко- 
“ішояхь мы уже говорили; мі (Меь), ме (шго) Літ. Авр.; аў (чаў), 
“ів (йнладозв) (б, Крас.; юш и же вязи -- вь титлахь тамь же; 


шай. а 


е/ (свёў), пе (22 те), пе (-- тв) Пе. ХХІ в. Рум. м. М 995. бр, 
на сн., стр. 42, внизу любопытную вязь егда. 

Надь строками вь полуўустав5 ветрБчается много разныхь 
значковь, подчась едва замБтныхь. Приливь ихь кь намь уси- 
лился подь вліяніемь югославянской ревормы ореограФій. Знач- 
ки эти очень разнообразны: имБють видь точки- черточки 0д- 
ной или двух», написанныхь горизонтально, придыханій, эри- 
ковь и т. д., однихь или сь соединеніями сь знаками удареній. 
Особенно любима постановка этих ь знаковь надь широкими 
буквами ц, и, ы, м, з, или начальными гласными, но бывають 
надстрочные знаки и вь другихь случаяхь, напр, надь числи- 
тельными и даже надь согласными. Вь групіб согласных. 
очень распространень знакь ;, ставившійся прожде обыкновён- 
но на мБст Б пропуіценнаго ж или у. Вь концб словь надь глас- 
ными часто ставится " или "на мБстб ожидаемаго й; вЬ Сборн. 
ХУІ в. Чуд." имбеть значеніе и не краткаго вь концё строки: 
гон (телы 167, сокўаш 179, прогонім] 280 и др.; надь конечнымь 
и для означонія его краткости уже нерёдко”, “. 

Титла ветрБчаются разнаго рода: простыя, как» и вь уста- 
в'Б, и особенно часты буквенныя сь покрытіемь или безь него. 
Выносятся почти веБ согласныя -- вь одиночку или цБлыми 
грушпами (ме, ан, о, і”, Ф, жи, жо) --- и нБкоторыя гласныя; ино- 
гда послБ вынесенныхь согласныхь ешце встрБчается знакь 
ударенія (“). Особенно обильно выносятоя буквы вь разных» 
спискахь западнорусскихь дБтописей-- полууставныхь и пере- 
ходяіцихь вь скоропись. Здбсь можоть считаться законом ь--вь 
серединЕ словь, вь груб согласныхь взметываніе первой 
согласной, непосредственно стояіцей за гласной (сюда принад- 
лежить и й), а также той согласной, которая должна быть 
удвоена, какь замБстительница грушы из'ь согласнаго -]-]; на 
конц5 словь -- почти всБ согласныя взметываются; иногда это 
бываеть и сь цблыми конечными длогами (7529; ддя под.). 

Вь строкахь, кром5 точекь, уже ветрБчаются запятыя, 
обыкновенно короткія (,,). Вь концб строкь встрБчаются раз- 
личныя соединенія знаковь. 

Во веБхь памятникахь, какь и древнбйшихь, часто замЕ- 





а-а, 


-... чается слитное написаніе словь, Вообіце слБдуеть замбтить 01- 
-.... носительно западнорусскаго полуустава, что вь немь предлоги 
и союзы вь очень многихь рукописяхь пишутся связно со слё- 
- дуюіцими за ними словами, велёдствіе чого Скорина ввель этот 
- обычай даже вт свой печатныя книги. Примёры: ЛЕтоп. Грас. 
л. 64; фпочакУ, паёцесаф?, пок гЎсТЕ, йбкЎпЕХ, апосаб ги, днекаста- 
НЧ ны, днидлачого и т. д. (см. снимокь);, Познан. Оборн. ХХІ в. 

шоу і. зі. Рр., ІХ, 955; жадноміў недаая ксвЁ прыступити; 

ўні Ф Т туае КОСкеТОМу СМНН нЎеўаая Ўкоднна города аНа- 
“Шода кгороде и т. д; Библія Скорины: заглавный л. Есепри-- 
“- брзни, зцари, цехотеда, папирь, адвадцетый йседыи, напрэстод, 

другое мбсто: Книги Ёсьезрь ёе феврсй падываіют'ьсі М'ЬКГИ-. 
сма. дзподьне выложены парзський йзыкь докторд франциско" 
-скорнною сполоЦьЕа и т. д. 

Еце относительно иниціаловь полууставных'ь западноруе- 
-. скихь рукописей, писанныхь водобіце бЁдно, отмБтимь наблю- 
- дёніе, что в» заглавных'ь киноварныхь буквахь, преобладаеть 
“ особый способ'ь украшеній-  угловатыя скобки и точки на глав- 
пыхь линіяхь, входяіцихь зь составь буквь, а также ВБтки, 
абя оть этих'ь линій вниз'ь. На приведенныхь снимкахь так 
7 - украшено С в» Лбтописць Крас. (см. стр. 97; ср. ешце ,Западно- 
“русе. переводы псалтыри вь ХУ--ХУІП в. а , Э(--58, атакже 
с Стасова: .,Славянскій и восточный ае, табл. ХСІ 
й ХОД). Вирочемь отмбченная особенность не исключительно 
га - принадлежит ь западнорусским» рукописям». 





Полууставному письму подражають и шри«Фты старопе- 
- чатныхь западнорусскихь книгь. ДревнЕйшія изданія -- это 
і - Библія Скорины. Не стану останавливаться на шриеФтБ Око-- 
сэ; “рины, такь какь онь подробно изедБдовань вь извбстной дис- 
а” і сертаціи П. В. Владимирова!), стр. 62 8д., 119 84.; отмёчу 





І) Докторь Франіяйскь Скорина, ого переводы, печатныя изданія и языкь, 
- ” 1388 ў. аа сава аа, множествомь спимковь. Снимки рага 


Зн м 1829; г.; Й. с аха ар ова: бара славяпо-русскаго книгопечатанія СЬ ак 25 
ю 


ЁЎ. 


только, что шриттомь такого же рисунка напечатаны, кром 
пражскихь, и виленскія изданія Скорины, Несвижскія Симона 
Буднаго и Евангеліе Тяпинскаго. 


Образцы шритта Апостола Скорины 1525 г. (Вильна). 


і Д очння ётьсы книга 
П авяниы . нпобвая 
нны япобтоа ьбКЯ М 30 
Веян ЯП06Т048, 360 
Б Ню П0МОЗЬЮю бПРЯВ 
леня абкТобЫАь фРЯНА 
унбкОЫ СКОРННО Ю 
бПодОЦЬНЯ е 


даглавный лайсгь, папечатапный кпноварью. 


когвееОМь 8, 








п свая Н Н с б вЕт.го ПАБ 
Я птла цё. “8 Бе Няписяда гспіх Кчима 
ёвргіскиюх ё азыкож- П стом пяк свтый 
лука ёвябгелнста , вылбанаа Ё нягрёче 


Часть 165 листа. 
Какь можно видёть изь прилагаёемых»ь снимковь, в шрижтб 


Скорины основныя линій выведены прямо вертикально, волёд- 
ствіе чего вв обіцемь буквы пройзводять впечатаёніе устава. 





С. Пташиппкаго ий А. Соболевёкаго: Сборникь счимковь сь славяно- 
русёких” старопёечатныхь нздавій, Спб. 1395. 
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Иллюзія конечно нарушится, если мы присмотримся кь отдёль- 
ным'ь начертаніямь. "Гуть мы замбтимь немало новизны, нахо- 
дяцей для сёбя обьясненіе только в» западнорусскомь полу- 
уставё, отчасти же вь собственных» комбинаціяхь Скорины. 
Такь ёго буквы к. е, 01) 2) 2 выводятся только из полуустава, 
оттуда же и его в сь особенно маленькой головкой и а, похо- 
жее па наше я (ср. вь заглавій Хроники Крас. .великихь” 
(стр. 98) или в» заглавій Лб5тописца Крас. ,;кназветва" (стр. 97); 
но замёчательно, что такія же а и е мы имбемь вБ Полоцком 
уставномь ;наданье" Ив. Никоновича ХІ У в. (ер. стр. 29); ово- 
быя вычурныя “ч, эе, 10, т (ер. на снимкахь слова: з б0жеию 
помочыю, свігый) - изобрётеніе самого Скорины. Таким» обра- 
зомь вь основб печатнаго шритта Скорины лежить западно- 
русскій полууставь. 

Вь 1569 г. прибывшіе вь Литву московскіе изгнанники 
Ивань Одедоровь Москвитинь и Петр'ь Тимоееевь Мсетиславець 
выпускають вь ЗаблудовБ учительное Евангеліе, но уже шрие- 
томь, не сходнымь со Скорининскимь, а совпадаюіцимь по ри- 
сунку сь восточнорусскимь полууставом'ь. Шриет'ь московска- 
то рисунка употребляется затбмь в'» виленской типограФій Ма- 
моничей и вь другихь западнорусскихь. Вь нБсколькихь случа- 
яхь однако Мамоничи и послБ прибБгали к» западнорусскому 
письму, но уже кв скорописи, а не полуўставу, о чемь рёчь 
посл. 


Относительно ореограчтій полуўставныхь западнорус- 
скихь памятников» слБдуеть замБтить, что вь ней, кромЬ тра- 
дицій устава предшествовавшаго времени, ёце сильно сказы- 
вается югославянское вліяніе. Послбднее обнаруживается 
; а) зь появлоній ж вь разномь значеній: не только вв тбхь 
формахь, гдб онь когда-то передаваль носовой гласный, но и 
на мбст Б основного ў и даже ў сь предыдуіцей мягкостью со- 
тласнаго (ю). Воть нБеколько примбровь употребленія ж вь 
разных» ролях»: Чотья 1459 г.: третаю 147, чистож двож 208, 
сўдх ір., лжбовь 9211; своемд 209, род чавчкомх 9096, тат 
909, драгома 2120 и др.; Лбтониси ХЎ- ХХІ в.: княжна 11 
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Вил., Гетж 1». (собств. имя), назіно 10 ір., кь Кракова 8 1Ю., 
приженжть б 1)., почжль 4 1Ю., Витовтж Э ірб., Гястыномь 9 1Ю., 
Кестжтью 1ю., Гестутья 2 1Ю., жив 2 1р., города, собож, ВО- 
лынскух 1 ір.; Сборн. ХУІ в. Крае.: драты! 1925, ддховны 194, 
правда 116, фкедх 49 и др.; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262.: 
бг, княгд 189, бога 596. Вь Сборн. ХХІ в. Чуд. почти исклю- 
чительн? употребляется ж, у (0у) является рбдко: исжши, жкра- 
си, драга 69 и т. д. 

б) Югославянское вліяніе обнаруживаетоя вь сильномь 
распространеній ь иЬ не только вв окончаній слов», гд их 
употребленіе по преданію оть старины почти не прекрацалось, 
но и вь середин5 слов», гдБ вмБсто них» уже давно употребля- 
лись гласные 0 и е, или же гд5 ихь уже не писали; особенно 
стали употребляться глухіе при р и отчасти л, при чемь е во- 
зобладаль, появляясь и тамь, гд слышадлея е, ІГримбры: а) с 
и з старинные: Четья 1489 г.: бесмрэтного 1710; готьскомь 
грам. 1205 г., мыцати 1р.; отець 1 Вил., Витебьска ір.; Лт. Авр. 
ХУ в.: трепбние 20; (6. ХУТ в. Крае.: редскій 140; Стат. 15887.: 
жалобьное 12, виньного, чажоземьцы 1, прочетеши 28 (вь прич. 
прош. вр. передь -ша всегда 6); Тайна Тайн. ХУІ в.: (ўвець 
816, заёць 11; Библія Скор.: вокрагви Пр 106, дзска И 69, 756, 
фвьстокв І 40, влены А 950, тьстю Б 55, отець І 156; Катихиз. 
1562 г.: веплоішценьа б предиел., севестію 28; Библ. кн. ХХІ в. 
Вял. М: 262: тлекованіе 2, истасковаша 19., прэсеске 120, ближо- 
ший 926, мёчь 95. В) Биь вторичные подь югославянским'ь 
вліяніемь. ЛБтописи ХУ--Х ХІ в.: дрожати 2 Вил., З ір., 7 і5., 
удраежати 11 15., дрожаль І іб., 4 10., провое 2 і5., б іБ., тра- 
пбти 19 ір.; Лбтоп. Авраамки ХУ в.: кремити 96 (при корм'ь 
998), превбмь 406, жретовникь 96; Сборн. ХХІ в. Крае.: трепе- 
ти 159; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 2062; прэвое 2, самодрэжца ір. 
и др. Несомнённо, под'ь тБмь же югославянскимь вліяніемь раз- 
вилась характерная черта бБлорусскаго полуустава, состояіцая 
в» постановкё 2 или вмбсто его знака” вь томь случаБ, когда 
получалась группа согласных», напр. вь грамотахь: лавари- 
шоваскую 1998 г., литовеский 1440; вь Дытописяхь ХУ --ХУТв.: 
Моссквою 22 Вил., Витоветь З іБ.; вь Лбт, Авраамки ХУ в.: 
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-. реколь 96, витовотомь 9116, сетраху 194, чамаеблачЕ 2186, 
... ВЛБтовб 290, Моськва 850, пьсковб 14 (ер. впрочемь Изолёд. 
“ло русе. яз. І, 116); Оборн. ХУІ в. Позн.: содережавшы 180, 
1 дэрэсове 181, молечавшы 1971, втеропевшы 204, тверагдо 259, 
2... долего 29, бораздо 24, землю 155, волокь 200, голадь 281, 

водоньцэ 9288, меіцене 48, (Сабэльликь 182 и др. (Агей, 

ІХ, 855); Сборн. ХУІ в. Крас.: войнество 159--160 и др.; Би- 
“блія Скорины: с между согласными на мбстБ стараго 5: дзневе 
.- “Г116, о весехь Д 90, агнеци Пл 96, людсми (и людьми) Пр 56, 
7 какь чисто орвогратическій пріемь: мболками ІЦІ 40, зева 
П 992, есемы І 19, Вастэха Э Эб и др.; Статуть 1588 г.: почоне- 
аш 1, тарсекс-о ір., канецлярея 95, глупества 5, неучэтивыми 
50; прокураторсми 214, речеми 99, долеги 95; Сбори. ХХІ в. 
Чуд.: фрады 165. 

в) Югоелавянское вліяніе сказывается еіце вь смБшеній 5 
сё ио, чаце вь постановкБ послБдняго вмБсто перваго вь тЁх'ь 
сблучаяхь, гд5 не можеть быть рБчи обь обозначеній посред- 

ствомь » мягкости согласнаго, а посредствомь 5 твердости пред- 
-.. шебтвуюіцаго согласнаго. Примбры: а) с вмбето »: Сборн. ХУ 

2 піка Публ. б. М 391: королс 880; Лбт. Авраамки ХУ в.: погы- 
“бело 101, фсена 9205; Тайна Тайн. ХХІ в.: храброста 86, кроле 
левь 69; Катихиз. 1562 г.: печале свою 1920, досыте 1б по- 
(.- свяіц., Катих. 1585 г.: весе 16; Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 262: 
-. нзраелс 716; Псалт. ХУІ в.: фсвдг 19; Оборн. ХУІ в. Кунц.: 
- свто (0, збавителе 68; В) ь вмБсто 5: Четья 1499 г.: принесль 
“150, голось 191, празникь 208 и др.; Грамоты ХШ- ХУ в.: 
К. всем» 1265 г., листь 1989 г., витовть 1Ю., особь 1480 г., непо- 
зія “хкоевь 1р., слуг» 1р., вБковь 1490 г.; Лбтописи ХУ- ХХІ в.: 
“ Слонимь 1 Вил., бедав» Цар. Баебате 50 Увар, Богь іБ., 
а з неть 29 ірб., польтараста 44 іБ., королевь 2“ ір., оузяль аа 
21 15., посадиль 29 ір., оучиниль 90 15., держаль Ь. вБриль 1Ю.; 
Лбтоп. Авраамки ХУ в.: изь заморый 1696, на сьбздь ір., (ў ізь 
гвободи 17, Петр» 19, папь 896, на кыёвь 84, выста Югь вБтр'ь 
-.. 06, шоть 65 пожар'ь 886, вь двоусоть 910, позьвань 1120 и др., 
Стат. 1588 г.: захорель 126; "Гайна "айн. ХХІ в.: оўказь 22, 
нім» (1 л. мн. ч.) 49; Катих. 1569 г.: Петр» 540, 199, скрежеть 
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187; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 2692: фцбет лукь 95, врагь Й. 
нагль 890, фставлень 96, терпблив» 95, крБпокь 1р., еказаль 910, 
ввзненавидёль 346, вездышнь? 98, сьихнет» (прич. стр.) 1006; 
Сборн. ХХІ в. Чуд.: к» пбнию 106, хлёбь, ковь 5б и др. Вь нБ- 
которых ь изь приведенныхь случаевь можно видбть и непо- 
средственное вліяніе тбхь оригиналовь, сь которыхь перепи- 
сывались наши рукописей. 

г) Наконець югославянское вліяніе слёдуеть видбть и В 
той особенности ореогравій западнорусекаго полу устава, велбд- 
ствіе которой между гласными на письмБ нербдко опускается ], 
т.-е. вмБсто йотованныхь гласныхь пишутся простые. Впро- 
чемь кь указанной особенности памятниковь слбдуеть отно- 
ситься сь нёкоторой осторожностью, такь какь пропускь 
между гласными, какь увидимь посл, извбстень и нБкоторым'ь 
ювременнымь бБлорусскимь говорамь. Воть нБеколько при- 
мБровь: Историч. Сборн. ХУ в.: и преа власть проплькь 19, 
а (22 й, вин. п.) 81, лаа 65; Лбтоп. ХУ--ХХІ в.: вбликаа 896 
Крас.: став 686 15., сотвереніа 64 ір., Евнутиа 27 Увар., про- 
литіа, крови 9 Вил., непріатели 5 ір., боары 11 іб., великаа 10, 
19 ір., Олькгирдоваа 19 10., Прускае б 1р., Лиелянскаа 5, 6 ір., 
Ульаною 8 ір.; Сборн. ХУІ в. Крас.: великаа 192--199, жа”- 
наа 194 и др.; Библія Скорины: воздаание Ч 15, твоа Ц 1126, 
прелюбыдеание Ч 19, пиаше Д 156, стоати Д 5б и др., Катих. 
1562 г.: добраа 516, таковаа 84, дваа жена, тай розница Эа, 
нагоршаа 56, сьхранай 45, пытаніахь 1 предиел.; Библ. кн. 
ХУІ в. Вил. М 262: прошбніа 120, лихаа 1006, стоати 114. 

Подь вліяніемь нБсколькихь причинь и отчасти даже жи- 
вого пройзношенія еце зь уставномь письмБ зародилось и 0со- 
бенно развилось вь полууставБ написаніе л и даже ло ви. ль, 
напр. Грамоты ХІЦ-- ХУ в.: волное 1269 г., волно 1264 г., пол- 
ского 1598 г. Д-К, велкого (уіеІКіеео), велми 1949 г., вилени 
1432 г.; Лбтописи ХУ- ХХІ в.: корол 96 Увар., лва 9“ іЬ., 
Вилни 1 Крас.; Лбтои. Авраамки: Вилно 96; Стат. 1588 г.: адл- 
бо, колвекь, волность 12, 95, 66, 111, волни 341, діши, бдшь 
15, 254, неделное 46 и др.; Тайна Тайн, ХХІ в.: волве “06; 
Катих, 1562 г.: Обилно 94, евапьгелское 16 посв.; в. Фяпин. 
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1580 г.: болшы 6; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262; тёлца 496, 
- .колце 986; Псалт. ХУІ в.: нелза 61, пекелны 916, летораслеки 
“1986 и т.д. Вь польскихь словахь л, несомнённо, условно пе- 
редаеть польское /; вь другихь случаяхь, находясь передь 
твердыми согласными, л мягкое могло и вь пройзношеній 
отвердЁть, что, какь увидимь послё, во многих ь словах'ь отча- 
сти ий пройзошло во всем'ь бБлор. нарёчій, отчасти же вь нБко- 
торых» его говорахь; наконець, пропуску » могло содбйство- 
вать смБшеніе 25 и » в» группах ь согласных ь и вытёсненіе по- 
-блбдняго первым'ь, который также мог не писаться. 


ОсоБенности ПАМЯТНИКОВЬ, ПИСАННЫХ' Ь СКОРОПИСЬЮ. 


Полууставное письмо вь западнорусскихь памятникахь 
довольно рано стало уступать свое мБсто скорописи. Такь ско- 
рошсыо написаны уже Условіе 1987 года, грамота 1999 года 
Никт.; зь» рукописныхь книгахь типичная сплошная западно- 
русская скоропись является впрочемь только вь концБ ХУІ 
и началБ ХУП вЕёка (ср., напр., Сборникь переводовь Курб- 
скаго Синодальн. библ. Ме 219, быть можоть, конца ХУІ в. и 
Библ. кн. ХУП в. Публ. б. Толст. М 158). 

Скоропись употреблялась на большом»ь пространствё вре- 
мени, велБдствіе чего она имБеть нБеколько разновидностей. 

ДревнЕйшая западнорусская скоропись еце очень близка 
кь полууставу: отличается оть него сравнительно малым'ь раз- 
мбёромь букв, значительною широтою и размашистостью букв'ь 
и нБкоторой крючковатостыю отдБльныхь из» начертаній; по- 
степенно появляются и особыя буквы. В'ь скорописи ёіце боль- 
ше, ножели вь полуустав5 распространено взметываніе буквь 
надь строкой, появляется связность письма (впрочемь в'ь древ- 
нЕйшую пору вь Зап. Руси ея не было), замбчается растягива- 
ніе букв», имБюіцихь хвосты, бросается в' глаза непропорцід- 
нальность нБкоторых 5 начертаній. 

М Западнорусская скоропись, сь которою впослёдствій со- 
вала и южнорусская, рбзко отличается оть скорописи сбверо- 
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восточной Руси. Различіе между ними прежде всего в» самомь 
характер писвма, а затёмь вь различіи отдбльныхь написаній, 
Разница пройизошла оть того, что вь Литовской Руси пришлось 
жить особой жизнью, вь сравненій сь Москвой, поддаваться 
вліянію западной культуры и велбдствіе этого знакомиться СЬ 
латинскимь письмомь. Часто случалось одному и тому же ли- 
цу писать по-латыни, по-польски и по-русски. А вь латино- 
польской граФик5 тогда господствовало такь называемое готи- 
ческое письмо; особенности его рБзко сказываются и на за- 
паднорусскомь письм5 древнБйшей скорописи. Этоть готиче- 
скій пошибь быль причиной и того, что древнбйшія скоропис- 
ныя западнорусскія начертанія вообіце близки кь полуўстТав- 
нымь, тогда какь вь восточнорусской скорописи они иного ри- 
сунка; таковы, напр., а, б, д, и, г, ж, й, л, ж, п, р, б, ў, ц. ч, е, 
ь, М, 1, Ю, М, а. В'ь позднБйшой западнорусской скорописи и 
эти начертанія получили особое развитіе. 

Что касается различія между западнорусской и восточно- 
русской скорописью вь отдБльныхь начертаніяхь, то туть 01- 
мБтимь слБдуюіцее: вь московской скорописи в часто имБет е 
Форму прямоугольника или квадрата, вь зап.-русекой -- рЕдка; 
д ветрбчается сь короткими ножками, часто имБюіцими Форму 
полукруга, в'ь зап.-русскомь письмб д имБеть длинныя ножки сь 
загнутыми влБво оконечностями; подобные же длинные хвосты 
у р, и іц; 5 вь московской скорописи обычно и вь качествБ 
буквы, какь это было и вь младшемь полууставё, вь з.-русской 
скорописи 5 ветрбчается лишь какь циФра; удлиненное 7 (/), 
часто встрФчаю:іцееся как» буква, вь з.-русской скорописи боль- 
ше имбеть значеніе циеры, причемь бываеть посередин Б пере- 
черкнуто; вь заглавной или вообіце крупной буквБ м вь литов- 
ском ь письмЕ соединительная черта не горизонтальна, а косая, 
какь в» лат, Х; вь московекой скорописи с часто удлиняется, 
чего нБть в скорописи з.-русской, гдб с бывает ь очень малое, 
не сильно согнутое; Ў ве з.-русекой скорописи довольно р'ёдко. 
Уже вь древнБйшей московской скорописи замБтна наклон- 
ность кь удлиненію нБкоторыхь черть вь буквахь и кь крюч- 
коватости; вь з.-русской древнБйшей скорописи, кром д, ц, /, 
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іш, эта наклонность к удлиненію буквь (а не отдбльныхь их'ь 
хвостовь) очень слаба, и крючковатости нёть. Все сказанное 
-.- касается древнёйшей западнорусской скорописи') (ср. снимки 
(“да Стр. 58 и 59). 

В» з.-русской скорописи послёдуюіцаго времёни замёчает- 
ся нБкоторая косость буквь и связность письма (ср. сним. на 
стр. 60 и 65); очертанія буквь становятся округленнбе и раз- 
нятоя, кром5 почерковь отдБльныхь лиць, еце по школамь 
письма (ср. сн. на стр., сь одной стороны, 60 и 61, сь другой -- 
на 62, 69 и 64 и наконець на 65). В» этой скороциси меньша 
случаевь выноса буквь надь строку; но вь обіцемь связБ (СЬ 
древнбйшей скорописью очевидна 7). 

Изь отдбльныхь характерныхь написаній этого времени 
отмбтимь (ср. особенно снимки на стр. 62--65):; особое напи- 
саніе для 6, сходное сБ гроч. Ў, иногда приближаюіцееся к е, 

“рядомь однако сь в, особое нацисаніе для 2 2- е; (г), сначала ря- 
домь сь хі, а цотомь исключительно, для эк, д, б, для фи, 
дая м и для ль (ср. вь соотвбтствуюіцих»ь мБстахь уОчеркь па- 
леогравіи"). Продолжается употребленіе э, изрБдка попадаюі:ца- 
-тося, какь мы видбли, и вь полууставЕ. Буква з, особенно вь 
бодБе крупномь письмБ, нербдко пишется сходно сь лат. 2. 
Вообішце вь написаніяхь буквь замБтна полная округленность, 
подчась излишняя крючковатость, хотя и не того типа, что в» 
Московекой скорописи. 

Нбкоторые ореогратическіе пріемы полуустава продолжа- 
ютоя и вь скорописи. Сюда относится а) постановка 2 вь груп- 
пахь согласных, напр.: Сборн. ХУІ ХУІІ в. Кунц.: истине- 
- ну, лучеше І, конениковь д, човоствы 10, моцсно 5; Библ. кн. 
“Хуп в. "Голст. д 158: хотогіцвеі 17, тровоги 91, тровожй” 


') Хорошіе образцы этого рода письма даны вь виленскомь (1884 г.) ,Сбор- 
никБ палеографическихь снимковь”, ММ 4--59, сь 1503 г. по 1547 г. 

2) Западнорусская скоропись этого времени ий южнорусская вообце сход- 
вы; поэтому относительно подробностей можно отослать желаюішцихь к» книг: 
“«Палеографическій изборинкь, Матеріэлы по исторін южно-русскаго письма вь 
С ХУ-ХУІЙ в.в., нзданные Кіевской Коммиесіей для разбора древннхь актовь“. 
-Біевь, 1899. Вволеніе Каманина. 
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816, вытравесы 141 и др.; или 0) большое распространеніе 

надь гласной для обозначенія й: на міх (зена ймя) 936, забимо 
396, то 56 и т. д. вь Библ. кн. ХУІ в. Толст. М 158; мойсе 
1096, наскорё 104 и др. Псалт. ХУП в.; в) отсутствіе обозна- 
ченія мягкости л передь согласными. Сбобы. ХУП в. Син. 
М 790: мосалскій 198, лву 1416, велми силные 142, в Поліци 
1710; Библ. кн. ХУП в. Толст. Хі 158; неволницЎ 116, болш”, 
386, полньі (2- полевыхь) 222, лвовь 264; Пеалт,. ХУЦ в. 
лва 946, силны “136, фда 196 (-- удала) и др. 
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Западнорусская грамота, 1516 года. 


Часть диста, принадлёжацаго Имп. Вартавскому ўниверситету, 
вь естественную величину. 
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Сборник» переводовь Курбскаго и ёго друзей второй половины ХХІ в. 
(Синод. б. М 219). 


Часть страницы вь ёстёств. вёлачину, 
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Бяблейскія книги ХХІІ в. Публ. б. Толет. 4 159, л. 63. 


Часть страницы (середина) вь естеств. величину. 
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Западнорусская пеалтырь ХУІ з., л. 996. 
М. П, я Рум. музея Х 1017. 


Страница вь естёств. величину. 
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Западнорусекая псалтырь ХУІ в. л. 123. 
М. П. и Рум. музея Х 1017. 


Страница вь естеств, величину. 
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Образець шрифта Литовекаго Статута 1588 г. 


(по экземпляру Вилен. Пуба. бябліотеки). 





ы: ў еў. «са 


Старшая западнорусская скоропись послужила образцомт, 
для особаго печатнаго шриёета, который завела Виленская 
типограФія Мамоничей главным'ь образомь для напечатанія из- 
вбстнаго Литовскаго Статута 1588 г. Шритть этоть явился, 
примбняясь кь нашей терминологіи, курсивомь кь полууставу. 
Какь можно видбть изь прилагаемаго (на стр. 66) снимка, на- 
гчертанія отдбльныхь буквь не только сходны со скорописными, 
но даже для отд Бльных»ь буквь удержано по нЁскольку начер- 
таній (р из, у и Ў, м и а), сохранены длинные хвосты д, р, 
3, у--внизь и 5- вверхь, хотя они сильно затрудняли набор'ь; 
удержаны надстрочные знаки и буквы; предлоги и союзы пи- 
шутся слитпо со ствдуюіцими словами. 


Сь конца ХУШ в. польскій языкь постепенно вытёсняеть 
изь канцелярій и школь западной Руси русскую рЁчь и письмо, 
Естоственно, что и скоропись западнорусская постепенно вы- 
ходить здбсь изь употребленія. Ксли мы и ветрбчаемь иногда 
книги и документы этого времени, писанныя по-русски, то это 
уже не типичное западнорусское письмо, а южнорусское. 
Юстественно, что когда в» началБ ХІХ столёгія появились 
записи бБлорусскихь народныхь пройзведёній, то онБ были 
сдбланы польскимь письмомь ий орвогравФіей. Недостаюіцимь 
написаніемь оказалось обозначеніе ц неслогового. В'ь первых'ь 
записяхь его обыкновенно обозначають посредствомь г; безь 
всякаго значка (Тышкевичь), или посредствомь й (Чечот'в), или 

й (Рыпинскій). Вь польскихь записяхь бБлорусеких»ь текстов» 
спозднвйшаго времени замфчаются попытки наўчнымь тонети- 
ческимь письмомь передавать русскіе звуки (Верига-Карло- 
“вичь и особенно вь сборник Федеровскаго --- Розвадовскій). 

Современные русскіе гобиратели бблорусских'ь народных» 
пройзведеній пользуются или наўчнымь Фонетическимь пись- 
момь, что рБже (отчасти Е. Карскій), или обіцепринятой орео- 
грагіей, лишь пропуская г» и с (отчасти А, И. Соболевскій и 


К. А. Ляцкій), или даже сь ль и 2, но мЕстами вводя Фонетиче- 
скую передачу безударных»ь гласных'ь, а иногда и измБнивших- 
ся согласных ь (Шейнь, Романов). 

Вь дальнёйшемь изслБдованій, какь уже было сказано вь 
своем'ь мБстб, вь цитатахь мы точно будемь передавать напи- 
санія оригиналов'ь, оть себя же слова будемь приводить строго 
науўчнымь письмом'ь, но русским'ь, а не латинским'ь. 


К. СПИМКАМ"'Ь. 


Стр. 25. Пеалтырь 1269 г. подробно изслБдована вь трудБ 
0. И. Буслаева: ,Палеографическіе й филологическіе матеріалы 
для петорій письмень ёлавянекихь, собраные изь ХУ-ти рукописей 
Моск. Сунод. библіотекия, сь приложоніемь 22-х» снимковь, литографи- 
рованныхь Іоною Шелковниковымь” М. 1355 г. ЗдБсь же на табл. 
ХІІ снимкй вь естественную величину сь двухь цБлыхь страниць, сь 
заставкой и пниціаломь, причемь восипройзведены даже краски ориги- 
нала. Другія свБдБнія обь этой рукописи вь , ББлорі 

Стр. 29. Вкладная Пв. Пиконовича полностью воспройзведена 
лятографскямь способомь на табл. УШ вь альбом Б А. И. Соболев- 
скаго: ,Палеографическіе снимки сь русёкихь рукописей ХП -- 
ХУІІ вБковь"“. Сб. 1901. Ср. еце Русе. Фиял. ВБстн., ХУ, 19. 

Стр. 35. Снимокь сь цБлаго л. 186 Сборника Публ. б. Хэ 391 
имБется вь приложеній кь труду Н. М. Тупикова: ;, Страсти Хри- 
стовы вь западнорусскомь спискБ ХУ вБка“. Спб. 1901 (Пам. Др. 
Письм., СХІ). "Тамь же (стр. 30) напечатань и самый тексть ёнимка. 

Стр. 34. Для сужденія 0 характер Б письма Четьй 1439 г. до- 
статочно ий даннаго отрывка; вь натуральную величину пБлая ётра- 
ница воспронзведена у А. ИП. Соболевскаго: ,Повый сборникь 
палеографическихь снимковь сь русскихь рукописей ХІ- ХУП вв.“ 
Спб. 1906, л. 26. 

Стр. 36. ДБтопись Авраамки писана не однямь почерком». 
Снимокь сь перваго почерка имБется вь ХУІ томБ П. С, Р. ЛБтопи- 
сей; у нась виервые дань снимок»ь страницы вь естественную величи- 
ну пзь краткой собственно Литовекой ЛБтописи, писаной особымь и0- 
черкомь, который впрочемь изрБдка попадается ий на другихь листахь 








ава с 


еборника, напр. вь киновари, начиная сь 218 листа. Л. 4406 напеча- 
ань вь ХУП т. П. С. Р. Л., на ётр. 194. 

Стр. 37. ЦБлая страница л. 64-го ЛБтописца вь Сборник гр. 
Красинскаго напечатана у меня: ,О язык Б т. н. литов. тБтописей", 
12, а также вь ХУЦ т. П. С. Р. Л., 227. 

Стр. 38. ЦБлая страница л. 73-го Хроники вь Сборник гр. 
Красинскато напечатана у меня: ,О языкБ т. н. лятов. лБтописей", 
18-14, а также вь ХУП т. П. С. Р. Л., 153. 

Страшна 59 и 40. Даны снямки двухь почерковь западно- 
а пеадтыри М. П. ий Рум. муз. Хэ 335. Другіе снимки оттуда же 
самБотся вь мо ем'ь изслБдованій: , Запцаднорусекіе переводы пеалты- 
“ривь ХУ- ХУІ в." Варш. 1596. 

Стр. 41. Типичный западнорусскій полууставь, отрывокь из 
ан. Руоь вь СборнякБ Вял. П. б. М? 262; часть его напечатана у меня. 
К» псторій зв. й ф. б. р.“, 91-92. 

а Страницы 42 и 43. Такь какь югозападнорусскій полууставь 
5 чай а алатся вь 7Бсной связи сь западнорусскимь, будучи одинаковаго 
-- “гропсхождопія, то па указанныхь страницахь даются образцы этого 
С.а письма, по рукописямь ХУІ в. Фотографипческіе снимки мтБ любезно 
с сены. какь й пБкоторые другіе, А. И. Соболевекимь. Насколь- 

--. ко можно судить по приведдннымь небольшимь отрывкамь, оба эти 
[ памятника писаны не на старомь западнорусскомь нар'Бчій, а на обык- 
-. повенноуь тогдашнемь литературномь ц.-елавянскомь языкБ руе- 
“. срой редакцій; западнорусскія особенности сказываютея лишь вь 01- 
а - Ваьныхь словахь, ороографій ий характер Б письма (ер. вь Н. Марга- 
! рат: тресавияца, мора, телеса; вь Діалектикб: тела, ў мБетцв, 0 «ш- 
сейнію, телесне, вместе, прэдэкостью [сеіегіаіе еб уеіосіаіе] и др.). 
Вь первом отрывкБ обрацають па, себя вниманіе нербдкія вязи, ино- 
“тма очень замысловатыя; начало ёго нужно читать слБдуюшимь обра- 
аа зомь: Еци(сто)лія Іоа(н)на, Зла(т)оўстаго ко Алия(м)пияди же з'Бло слав- 
лай, новопреведе(н)на, гла(ва) 54:95 

Стр. 58. На данном» снямкБ приведена только середина пер- 

-... гаменной грамоты 1516 г., имБюцей огромный размБрь (Варш. Унив, 
-- папка 7. З. 69). Для характеристики почерка й даннаго отрывка до- 
-. статочно. Читать его нужно слБдуюшимь образомь (недостаюіцее на 
.. снямкБ помБіцаетеся вь скобкахь). 

ё- Кикгимонть божою миялостью король польский, великий князь 
-. литовский, руский, княжа пруское, жомойтский ий пныхь. (СмотрБли 
.. вомо того дбла сьпаны радами нашими. Стояли передь нами очиви)сто, 
Ь “каловаль намь дворянинь нашь Егабрияль Мура(вець на войского до- 
ў. С Вамцкого Мартина Заранковича тымь обычаемь, штожь дёй зять его 





раф р 


а М -- 


Якубь Прогалянский записаль жонБ своей, его тотце Брейдо) вБна 
осмьдесять гривень на ймБньй на йм(я на Прогалине на штожь и за- 
пясь Якуба Прогалиянского пиясажь полатине передь нами покладаль. 
И тыми дей разы тое имБнье Ма)ртинь Заранковичь держить невбдаю 
кото(рымь обычаемь, а мб вБна записаного тетце моей не хочеть 
платити; ий Мартинь Заранковиячь передь нами молвиль, ижь отець ёго 
Заранко ку)упиль тое ймБнье Прогалияны вБчно віце за отц(а пашего 
Казимира короля его милости вь Якуба Прогалинского, даль ему за то 
осмь гривень задатку и быль того вь держаньй дванадцать годь за) 
отца, нашого короля его милости Казямира, (а послБ отца его онь 
самь доплатиль за тое имБнье Лкубу Прогалинскому ий его жонБ 
тетце Муравцовой дванадцать гривень; й тоть дей Якубь) Прогалин- 
ский зь жоною своею, теткою его (тый пБнязи вь него взяли поспо- 
лятою рукою ий сь того имБнья выступивши мешкала тая тетка его сь 
мужомь своймь Якубомь) Прогалинскимь у Межиречья двадцать л Бть 
(а послБ мужа своего тежь мешкала пятнадцать тБть, а того вена на 
немь не йскала, а ни о томь ёя припоминала. И на то Мар'тинь За- 
ранковичь доводь слушный даваль и(жь тоть Якубь Прогалинскай сь 
своею жоною, теткою Муравцовою посполитою рукою за тое имБньо 
пБнязи вь него брали, и Мура)вець на тый ся свБтей не послаль, 
Й е(шцо... Пиясань у Вияльни. ЛБта божьего тысяча пятьсоть шостого 
надцат...). 

Стр. 09. Отрывокь западнорусской рукопияся 1562 года чита- 
отся слБдуюіцимь образом»: 

Реестрь роздаванья пенезей служебникомь насколько который 
коней ий колько копь грошей взяль: ] на рокь божего нароженя тися- 
ча пятьсоть шестьдесять ] второго; оть попису служба, на чверть пе- 
нези им'ь ] дано. 

дедор'ь Степановичь урядникь заблудовский на шесть кони ] взяль 
грошей копь тридцать. 

Янь Колонтай на шесть кони коцпь тридцеть. 


Стр. 60. Хотя переводы Курбекаго сдфланы обыкновенным'ь 
гдавянорусскимь литературнымь языкомь того времени, какь можно 
видБть язь прилагаемаго отрывка, однако писаны они западнорусской 
гкорописью, со веБми вя особенностями. Воспройзведенный отрывокь 
по фотографич. снимку коллекцій А. И. Соболевекаго читается слБ- 
дуюішцимь образом»: 

Держал убо римскне скипетры максимиянь иже от еркулия: во- 
ликим убо насилием ий распалением был веден на, хретияня (2): заблу- 
ження же идолов облаки помрачиля всю землю, яже бБ под Я Осем, 





ы. Чі -- 


ибо аце аки бы свбтлые нБякипе звБзды ёя получиша светались, яже 
страдаша, за, Ха от няхже тогда един познай бБ дмитрие, еже Х вы 
ради ввры, 05 непорочен, прёесвбтел, й преславен чудес ради их же 
творяце о хе: оног пронзвел великий град селунский: а еже ко ро- 
дитолем достойт, бБ нарочит, и родом свбтел, онаг относяіце ко 
древним макидоном. 

Стр. 61. На снимкБ приведена только середина грамоты 1613 г. 
(Варш, Унпв. папка 7. З. 63), пиванной во вею длину полулиста, бума- 
ги. Читать ве нужно слБдуюіцимь образомь (недостаюцве поставлено 
свь скобкахь): 


“князь литовскяй, русёйй, пруский, мазовецкяй, жомонтский, ифляні- 
ский, шведский, кготский, вандальский дедичный король. 

(Ознаймуемь тымь листомь нашиумь вебБмь вобець ий каждому 
зособна нынешнимь ий напотомь будучимь, пжь што велебный вь 0039 
Теднокь (Балабать, архимандрить жидычинекяй вы меню церковном', 
вь селахь Рок)иняхь, и вь селе Боголюбомь, на речкахь Окры и Бо- 
тушовце гробли посыпаль и местца топкие около нихь лежачие кгрунь- 
товине для доброго первезду черезь тые местца веякихь людёй зе 
“Львова и зь Волыня до Литвы, ижь есть гостинець великий (напра- 
свйль, на которые местца выслани были, одь нась особы зацные, аб)ы 
огледавши тое направы й кошту архимандычого, на поставенье мыта 


наше, черезь) листы свое отвористые ознаймили. А такь за ознай- 
- мёнемь ревизоровь нашихь вз'ьгля(домь кошту и накладу архимандры- 
“ого, яко смы то зь листовь реви)зорскихь вырозумели, за, причиною 
пановь радь нашихь и тежь зь ласки нашое королёевс(кое маючи на 
- то бачене, абы люди перееждчие, и иные веякие до)шкодь и анкга- 
срией') вь переправованю се чорозь тые местца не приходили, позво- 
апли есмо (и тымь лястомь нашимь позволяемь, архимандрытови ны- 
нёешнему, за на)кладь его ий по немь будучимь, на тыхь дорогахь 
лаправныхь мыто оть людей купецкихь и иныхь (веякихь торговыхь 
лтымь ёпособомь выбирати, то есть оть воза накладного по) два гроши 
- польских ь, а оть воза одпымь конемь грош'ь, а оть пешого ио два 
“шБнези выймуючи сь ч(ого... Писань у Варшаве. ЛБта божого наре- 
женя тисеча шестсоть тринадцатого...). 

Стр. б2. Отрывокь ийзь Биябл. ён. собранія ТГолетого М? 158, 
ашается слБдуюшимь образомь:. 


Я рёкла ревека до Йсаака: тосено ] мнБ жить для дочокь хет- 
ЦІ а 





У Слово прочитано прибанзительно. Ср, старопольское апсагіа, 


Жикгимонть Третий божою милостью король польский, великий. 


за и(акладь его оть людей купецкихь до нась господара на узнанье 


ЗН азе 


тБйскихь, если же пойме ияковь жону з народу сей земли жити не 


хочу. Возваль теды йсакь иякова, и благословиль его, й росказаль 
аму мовячи: не поймуй жоны з народу хананейского, Але иди, й удай- 
ся до месопотам Бя ] спрской, до дому ваоулева отца матки твоёи, 
й возми собБ ] отголе жону з дочокь лавана вуя твоего. А богь всб- 
могучя неіхай тобБ благословить, п нехай тя розродит и розмножить, 
а бысь быль ] на множество людей, а нехай тобБ дасть благосло- 


венство авраамо/во ий насБню твоему по тобБ, а бысь 0сБль землю 


мешканя твоего, которое обБцаль дБдови твосму. 

Начальное Й и вь середянБ В паписаны киноварью. Полностью 
эта страница литографскимь способомь воспройзведена ў А. И. (С0- 
болевскаго: , Палеогр. ен. сь русе. рук. ХІІ -- ХУП в.“ Спб. 1901, 
табл, ХХХІ. 


Стр. 68--64,. ОбБ страницы западнорусекой пеалтыри ХУІІ в. 
нужно читать слБдуюіцимь образомь: 

Кафизма, ] ўаломь мо, вь которомь Давидь І указуеть моць на- 
высшого [І бога вь спонб, а людскую ёпросность вь набоженствахь 
пхь. ] Учить правдивого набоженства ] которое злому не поможеть, ) 
але сіце на горшое ему мо!литвы ёго бывають. ўаломь ме. І 

Богь надь боги господь мовияль, призваль обывателей зомли І 
оть вехолу соліца ажь до ] заходу. богь, который ёсть ] досконалый 
вь свбтлости, [ обьяснилёя зь снопу. богь ] пашь прийдёть явне, 
богь [нашь ий не захолчить. огонь ] перодь ниямь роспали?ся, 
а 0к0/л0... 

... ветыдомь, а нехай будуть покрйты ] яко одёжею зельживо- 
стью своею, [а я буду тебе явне вызнавати, ] господи, усты мойми, 
яй впосредь ] многихь людей хвалити тебе буду, ижь есь стануль по 
правой сторон Б убогого, абы выбавиль / оть преслБдуючихь душу 
мою. (Слава. ] 

Каопзма 5і. Аллиядлуя. І ўалом'ь давидовь ро. ] 

Рекь пань пану моему: сёди на правйци моей, ажь положу 
ноприятели твой подножкомь ногь твойхь. розгу моцы ] твоей по- 
шлёеть тебе госцодь з сибну; ] пануй же впосредку непріателий ] 
твойхь... 

Кром Б того на поляхь л. 296 стоять цифры: а, е, г, ді, 5і, ЕВ, 
а, В, г, на листБ 123; л, ла, а, в. 











Стр. бЭ. Отрывокь документа 1630 г. (Выпись сь КНИГЬ 
кгродскихь замку луцкого. Лбта божого пароженя тисеча шестьсоть 
тридцатого, мБеяца априля осмнадцатаго дня) (Варш. Упив. папка, 7. 
з. 63) нужно читать: 

На ерокахь судовыхь кгродсейхь луцкихь оть дня одинадца- 


к М. 





анна 







а 


того [мБвяца априля вь року звышь написаномь припалыхь и су 
ге отправовать зачатыхь передь нами княземь Павломь ] Друц- 
к мь-Тоюбецькимь, подстаростимь Агеліяшомь ] Броняцкимь, судьею, 
“врядняками судовыми кгродскими ] луцкими, становши очевисто воз- 
шый енераль воеводства волынского шляхотный Оялонь Стрыбелець 
запиісалю до книгь нинешьнихь кгродскихь луцкихь зозналь ижь 
0ОГЬ... 
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Ж» ПІ-У главахь І тома ,Бёлоруссовь“ нами уже 
дань вь обіцихь чертахь историческій очерк» бБлорусскаго на- 
рбчія. Там» можно было видбть, вь какомь отношеній это на- 
рбчіе находится к» прарусскому языку, а вМВстБ сь послбдним'ь 
и кь праславянскому; какія черты развились вь немь во время 
обіцей жизни сь нёкоторыми другими діалектами русскаго язы- 
ка; какія особенности могли быть займствованы у сосБдей; на- 
конець, чБмь характеризуется самостоятельная жизнь (ОБло- 
русеких» говоровь, начиная со времени возникновенія ихь и 
до послЁёдняго дня. Настоліцій выпускь посвяіцается подроб- 
ному раземотрёнію измБненія основныхь русекихь (праруе- 
ских») звуковь на почв5 бБлорусскаго нарёчія до современнаго. 
ихь состоянія 1). 


і) Подробное перёчисленіе пособій по пзученію исторін бблорусскаго на- 
рёчія сь характеристикой ихь дано вь ІтомБ ,Бвлоруссовь" (гл. УШ). Здбсь 01- 
мБтимь главнёйшія пзь шихь, Таковы: И. Недешева: ,Историческій обзор'ь 
важинБйшихь звуковыхь и морфологическихь особенностей бБлорусекихь говоровь" 
(Русе. Филол. Вёстникь, т. ХІ [1884 г.]), 1--54); акад. А. И. Соболёвекаго: 
»Смоленско-полоцкій говорь вь ХШ- ХУ вв.“ (Р. Ф. В., т. ХУ [1336 г.), 71-26); 
вго же: Лекціи по исторін русскаго языка". Изд. 4. Москва. 1907; проф. А. Брю к- 
пера: ,Еіп угеізвгаззізерег Сойех тізсеПапепз (сг бтгабісв-Басгуйвкізенеп Ві- 
МісобзеК іп Ровеп“ (Агебіу Ёйг візу. Рішоіовіе, ІХ [1986 г.]); проф. П. В. Влади- 
мпрова: »Житіе св. АлексБя, человыка божія, вь западнорусскомь перевод в 
конца ХУ вёка" (Журн. Мин. Нар. Пр. 1887, октябрь); его же: ,Докторь Фран- 
цискь Скорина, ёго переводы, печатныя изданія и языкь". Спб. 1538; М. Бар- 
пинскаго: Западно-русская Четья 1499 года" (Р. Ф. В., т. ХХІ [1589 г.], 59--106); 
мон работы: ,Обзорь звуковь и формь бблорусской рбчи“. Москва. 1856; ,Еь 
исторін звуковь и форм бблорусской рбчи“. Варшава. 1893 (инзь Русе. Фил, ВЕст- 





ГЛАСНЫЕ ЗВУКИ. 


Шш Ааа 


Мы видёли (, Бблоруссы“, І, 85--86), что древне-рус- 
скіе говоры, легшіе вь основу бБлорусскаго нарёчія, унаслБдо- 


вади отв обіцерусекаго языка слбдуюіціе обгцеславянскіе 
гласные: 


1) а и о довольно широкіе; 
2) г/ и « слоговые и неслоговые, т.-е ў(ц) и (1); 


8) гласные--е довольно узкое и (ў широкое (извБстное 
лишь діалектически), а также 7»; 

4) гласные 5 и  глухіе, при чемь вь однихь случаях ь они 
приближались кь гласнымь полнаго образованія, вь других 
становились очень краткими и неопредёленными; 

5) оть обіцеславянской эпохи вь русскій языкь перешель 
и особый звукь г, замБнявшій вь большинств5 случаевь индо- 
европейское а. Иногда вторичное ы изь с, какь отчасти и вто- 


ника 1890-- 1898 г.); Два памятнияка стараго западнорусскаго нар'бчія: 1) Люте- 
ранскій катихизись 1562 г. и 2) Католическій катихизись 1585“ (Ж, М. Н. П. 1899, 
августь); /О языкб такь называемых» литовскихь лпБтописей“. Варшава. 1894 (Варш. 
Унив. Изв. 1994 г., П ий ШШ); ;Западнорусскіе переводы псеалдтыри вь ХУ- ХУІ 
вікахь“. Варшава. 1896; /Западлнорусскій сборникь ХУ вБка, принадлежацій Импер. 
Пуба. библіотекБ, О. І. М 891. Палеографическія особенности, составь и языкь 
рукописей“. Спб. 1897 (ИзвЕстія От. русс. яз. и слов. И. Ак. Н., ІІ, 964--1036); 
»Западнорусское сказапіе о Сивиллб пророчицю по рукописи ХУІ вбка. 'Гексть 
сказанія, его составь и языкь“. Варшава. 1898 (Варш. Универ. Изв. 1898 г, 11); 
Два древнвйшнхь русскихь документа Главнаго Архива Царства Польскага вь 
Варшаві“ (Древности. "Груды Археогр. комиесій Имп,. Моск. Археол. обіцёства, 
І т. [1898 г.], вып. 3, стр. 543- 550); Особенности письма и языка рукопиёнаго 
«ёборника ХУ вёка, пменуемаго лБтописью Авраамки“. Варшава, 1599 (Варш, Ўнив. 
Изв. 1899 г., Ш). Другія пособія, напр., нзсхбдованія акад. А. А. Шахматова, 
тмбчаются вь своемь мБстб. 





аца) з 


ричное г/ изь е, развившіяся уже на обіцеславянской почвб пе- д. 


редь ], отлиячались нёкоторой неопредфленностью звука и крат- е. 
костью; Е я 
й: 

6) при своемь выдбленій изь обіцеславянскаго языка руе- ў 


скій праязык'ь, вброятно, получиль и носовые д и 6 е (ж--4), ко- 1 
торые однако перешли в» него ўже сь сильно ослабленным'ь 
носовымь элементом'ь; ЗўшЫ того, и гласный звукь ихь быль 
нБсколько иной: о узкое и (/ широкое. 

Древне-русскіе говоры, легшіе вь основу ОБлорусескаго 
нар'чія, имбёли и тб особенности вь области гласных», которыя 
аба на почвЕ древнерусскаго праязыка (ср. , Бёлоруе- 
гы“, 1, 88-91): 

1) явилея вь нёкоторыхь тормахь особый ль (на мБот і. 
ожидаемаго А), начало которому діалектически уже было по- 
ложено вь обіцеславянскую эпоху; 

2) развилось полногласіе; основныя славянскія соче- 
та-г гур 0], еў--е] на почвБ прарусскаго языка измБнились в'ь 
ае ба Зосін, что развили послб себя из» логового гоглас- 
наго передь слБдуюіцимь согласным'ь звукь гласный, сходный 
сь тёмь, который предшествоваль согласному; при чемь 0] (сь І 
гредним»ь) волёдствіе лабіальнаго пройзношенія сначала пере- 
шло вь 01; сочетаніе е] передь слБдуюіцимь твердым'ь соглас- 
ным обратилось вь б, откуда, дальше также 019; 

8) основныя славянскія сочотанія Бі--5), ы ПОбЛБ 
утраты елогового характера согласных» 7 и ? усилили слогод0-4; лаш 
разуюцую роль предшествую:цихь имь неслоговыхь слухай 
и такимь образомь перешли вь ьг--ь, вг-- 5]; вь группб ы] 
средній согласный 1 лабіализуясь обраіцался вь І. Должне 
быть очень рано, вь подражаніе явленіямь, разсмотрЁннымь ы 
вь п. 2, и здбсь послб г и І сначала вь слогахь закрытых, по- 4 
лучившихоя послё утраты за согласными неслоговыхь глухих'ь, 
развились вторичные глухіе: такь-называемое второе пол- 
ногласіе (г“ы'ь-, Іь-, -вгь-); 

4) глухіе си» вь изввстныхь случаяхь приблизились кь -Я 
гласнымь чистым»ь о и е, а очень краткіе и неопредбленные 5 
и ь перестали быть слоговыми и пошли по пути кь утрат; 
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5) носовые ж и а, перешедшіе в обіцерусскій языкь сь 
сильно ослабленнымь носовым»ь элементомь в» тгеченіе обіцё- 
русской жизни, не позже половины Х віка, стали вполнё чи- 
стыми гласными у и а; 

б) на почвБ русекаго же праязыка начальное е вЬ нЁЕ- 
сколькихь словах ь замёнилось посредствомь о (осень, олень 
и т. д.), причемь переходной ступенью оть е кь 0 было, вбро- 
ятна, 0. 

На бльлорувской почвь, начиная сь перваго зарожденія 
особенностей этого нарёчія и до настояіцаго времени, приве- 
денные гласные звуки, унаслБдованные оть древнерусскаго 
языка, подвергались разнымь измБненіямь, причемь вь послёд- 
нихь можно видбть или дальнбйшее развитіе тБхь черть, осно- 
ваніе для которыхь было положено еце в» обіцерусскую эпо- 
ху, или же явленія, возникшія уже на почвб западнорусских'ь 
говоровь по выдбленій ихь изь обіцерусскаго языка. 

По характеру измёненій и по вызвавшимь ихь причинамь 
нБкоторые гласные об'единяются вь особыя группы, что вь 
(вое время и будеть отмЕчаться. 


Здбсь же, во избБжаніе вь дальнБйшемь изложеній повто- 
реній, коснемся вь обіцихь чертахь причин'ь, вызываю- 
шцих'ь на бблорусской почвБ (что отчасти наблюдается и на 
почвб других» русских» нарбчій) разныя измБненія в'ь 
области гласных". 

Уже вь обіцерусскомь язык Б на характерб гласных'ь ска- 
зывалось вліяніе согласных »ь звуковь, слБдуюіцихь за ними и 
отчасти предшествую:цихь име: лабіальное или лабіализованное 
твердое пройзношеніе согласныхь содБйствовало тому, что и 
гласные лабіализовались, приближаясь, по своей артикуляцій 
кьо иу, напр. изь какого-либо ше]ко (сь І чистымь) на рус- 
ской почвБ посл обраіценія л вь твердое лабіализованное яви- 
лось мдлко, а затёмь мдлоко- молоко; изь какого-нибудь цы 
сначала явилось вьлкь, далБе Врлкь--волкь. Гласные, предше- 
ствовавшіе смягченным'ь, палатализованным'ь согласнымь, стали 
нБсколько ўже, по крайней мБрБ не пошли по пути расшире- 


нія; это, какь увидимь, особенно замБтно на е изь е и ь оснох- 
ного. Вь нЕкоторыхь случаяхь и предшествуюіціе согласнее 
вліяють на характерь слБдуюцихь за ними гласныхь, напр, 
ў), же, ч, ай обраіцают'ь слЕдуюіцій за ними е вь (і иногда даже 
перёдь смягченными согласными. Водобіце же ] и смягченные 
согласные нЁсколько повышають положеніе слрдуюіцаго за не- 
ми гласнаго, суживають его (ср. ётр. 5). 

Очень замбтныя измБненія в'ь области гласныхь пройсхо- 
дять и вь зависимости оть положенія ихь в'Б отношеній ударе- 
нія. РВліяніе ударенія на измёненія гласных ь сказывалесь уже 
в'ь праславянском'ь и древнерусскомь язык б (напр., не з, на 
появленій вь нБкоторыхь случаяхь вь конечномь 0ті атом 
слог (і: ]еста), но особенно оно замБтно вь южно-велчкорус- 
скихь и ОБлорусских»ь говорахь: стойть лишь стать гласнсму 
подь ударёніе, и онь получаеть ясность, и наобороть - без 
ударенія онь становится вь нБкоторыхь елучаяхь говершенее 
неопредБленным'ь. 

Не мало измБненій вь области нБкоторыхь гласных» про- 
изошло волБдствіе ослабленія вь пройзношеній по безударности, 
а затБмь утраты конечныхь з и», а также століцихь и ВЬ сё- 
рединЕ слов» вь слогахь, слБдуюіцихь за ударяемыми. Крос 
того, что глухіе гласные слоговь сосБдних»ь сь тбми, которые 
утратили 5 и е, стали дболбе явственными, велбдствіе указанна: с 
паденія вь пройзношеній глухихь ешце получились новыя груй- 
пы согласных», вь нБкоторыхь случаях ь оказавшія свое вліх- 
ніе и на характер ь сосБднихь гласных '. 

Характер'»ь гласнаго безударнаго мёняется вь нБкоторых', 
случаях» и вь зависимости оть того, какіе гласные звуки нахо- 
дятся вь сосБдних'ь слогах'ь, особенно в'ь слБдуюіцихьзаданным», 

БВь отдбльныхь случаяхь тБ или другія измёненія глас- 
ныхь придётся отнести и на дБйствіе аналогій родственнеь:х, 
или сходныхь слов» и оОбразованій, а также на народную зти- 
мологію. Приббгать кь этимь Факторамь иногда значительчс 
безопаснбе, нежели допускать возможность необычайных»ь 29 
нетическихь измБненій, часто придуманныхь ад ое. 
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Зам бны обшерусскаго а. 


В» эпоху выдБленія изь обіцерусскаго языка говорове, 
легшихь впослЁдствій вь основу ОБлорусскаго нарёчія, со зву- 
комь а, полученным»ь из'ь обіцеславянскаго, уже вполнБ совпаль 
и тоть звук'ь, который быль свойствень основному славянскому 
А; поэтому всБмь тбм'ь измБненіямь, которыя свойственны В 
бБлорусскомь звуку а изь основного славянскаго а, цодверга- 
ётоя и то а, которое вь концб обіцерусской эпохи жизни языка 
получилось изь д. Конечно « изь д смягчаеть вь бБлорусекомь 
“предшествуюіціе ему согласные, за исключонібмь нёкоторых'ь 

отвердБвшихь на его почвБ, какь р вь извбстных'ь говорах'ь, 


МБ палатализацій согласных ь передь такимь а--аА, еце на 


ж, ч, ш. Велёдствіе всего сказаннаго в» дальнёйшем»ь излогке- 
ній случай измБненій а изьа и д основных ь будуть разсма- 
триваться вмБстБ, Копечно не будуть поставлены отдбльно слу- 
чай и того « сь предыдуіцей мягкостью согласнаго или ], а так- 
же 1, которое развилось из'ь основных ь славянских'ь ]а, 1а, 18, ё( Б). 

ЭЗвукь а, перешедшій изь основного русскаго вь древніе 
говоры, легіце вь основу дбБлорусскаго наречія, должно быть, 
ничБмь не отличался оть обіцерусскаго а, т.-е. быль звукомь 
довольно широким'ь, какой мы и теперь обыкновенно слышим'ь 
вь большинствЬ бБлорусскихь говоровь, напр. вь слов Б вод«. 
Могь быть онь нвсколько ўже передь смягченными согласны- 
ми, а также посл нихь, какь увидимь это послБ изь разных ь 
данных ь и соображеній. На бБлорусской почв, в'ь нБкоторых'ь 
говорахь, подь вліяніемь лабіализованныхь гласныхь а могь 
“дабіализоваться вь разной степени, переходя даже в'ь совер- 
-шённо явствеонное 0, а вь нБкоторыхь случаях» (рбдкихь) и 
вь г. Указанныя особенности замБтны на ударяемомь а, й 0со- 
бенно на безударномь; причемь послбднее, вполнб совпавь сь 
0 безударнымь, стало имЕёть такихь же замБстителей, какь и 
послёднее. 





шапяіціе ж, ч, и, іц или ш из в основного славянскаго ў. Кро-. 


почвБ обіцеславянскаго языка задненебные 2, к, 2 перешай ве 
“ш-” і 
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Певреходь ( ВЬ о, 


Обраіцаясь кв судьбБ а на бБлорусской почвБ, на первомь 
МБстБ поставимь тБ случай, гдБ этоть звукь, подь вліяніемь 
тбх'ь или другихь причин'ь, замБняется посредством'ь о. 

Но туть прежде всего мы должны оговорить нБсколько 
случаев», имБюіцих'ь о, которые только сь точки зрЁнія приня- 
той вь нашем» литературномь языкб ореограФій будуть пред- 
ставлять переходь а вь о, а на самомь дёлБ вь своемь написа- 
ній сохраняют'ь старину. 

Таковы случай употребленія 0 вь собственных »ь именах'ь 
и вообіце словах ь иностранных» на мБстБ неславянскаго, 060- 


“бенно греческаго и латинскаго 6--а безударныхь краткихь. 


Напр., ероуволимь 200 Четвя 1489 г.; Лазора 2606 Сборин. ХУ в. 
М 391, ббрамово 41 ір.; Олехно (Александр) грам. 1492 г. 
(Арх. с. 01); Олександра грам. 1486 г. (Арх. с. У1), 144 Ста- 
туть 1529 г.; Олексеева грам. 1998 г. (Акты изд. В. Арх. К. ХІ); 
Ондреи грам. конца ХУ в. (Р.-Лив. акт. 241); Могдалыни грам. 
1418 г.; Фстронома Лит. лБт. Крас. 64; нотальй 120 лёт. Авра- 
амки ХУ в., нозарь 295 ір., онтонова 419 ір., фнанью, (бтонаса 
(5 15.; оцоть, олтарь Скор.; Олексей 2 Акт. кн. Гродн. зем. е. 
ХУІ в., Ондрей 1 ір.; входечі до ёрвсоліма 274 Кв. Тяцин. 
1550 г., ервволиме 99 ір.; ервсолимБ 58 Библ. кн. ХУІ в. Вил. 
М 262; посхалию 646 Сборн. ХХІ в. Чуд., дамоскына “І ір., 
декобра 2806 ір., декобьра 3386 ір.; фстрологию 56 Библ,. кн. 
ХУІІ в. Толет. М 159. В'» подобных» случаяхь уже вь древ- 
нЕйшихь памятникахь русекаго языка, а часто и старославян- 
скаго на мБстб иностраннаго (с, обыкновенно бывает ь 0. Запад- 
норусекіе памятники, значить, только передають древяерус- 
скую особенность. 

Вь подражаніе подобнымь случаямь вь западнорусских'ь 
памятниках'ь явилось 0 вм. ожидаемаго а 

1) вв нБкоторыхь иностранных» займетвованіяхь болБе 
поздняго времени: воундомейть 43 Сборн. ХУ в, М 391 (уда- 
реніе предполагается на е: ша4атепіша); Родивиль грам. 1492 
(Собр. др. гр. Вильна и т. д., 6); ратьмоновь грам. 1419; пола- 
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Ь- цу 12 Стат. 1588; у комнотБ (рядомь сь комнат“) Лит. лёт. 
а Авр. (О язык Л. л., 20), кроковского ір. (удареніе на -ков-), 
х хотя вь двухь послБднихь примБрахь можно видбть и лишь ор- 
с вогратическій пріем'ь: вліяніе 0 сосБдних'ь слогов'ь; (утаманы 92 
« Лит. лбт. Крас.; тотарьскою (2 Лбт, Авр. ХУ в., тотаровё 
К 29 15.; розмойтыё 59 Псалт. ХХІ в.; мондатовь 199 (при ,мада- 
А товь" 1416) Пеалт. ХУП в.; 

с: 2) вь нёкоторых'ь собственных ь именахь даже вмбсто а; 
З / ударяемаго (если конечно предполагаемое нами на основаній 
і современнаго произношенія мБсто ударенія правильно); Кон'ьд- 
ў, рот'ь грам. 1475 г.; Ягойло (нБсколько разь) см. указатель к» 
; ХУП т. Полн. собр. русс. лЬт.; фФонось 214 Лбтои, Авр, ХУ в., 
Ж грамотік'ь 40 1Ф., морова 496 іБ. 

Ь. Не должно нась удивлять поэтому, если и вь живыхь со- 


временных» бБлорусскихь говорахь даже подь удареніемь на- 
ходимь 0 вь таких» случаяхь, какь бцать, бцэть Матер. Б. 


р Ы 


уя МХ 5, 7, 8, 10, 17 идр., вбцьть (вбцть 14), вбцыт» 18, вб- 
ё цать 29 ір., кбляды 9, 5, 9, 10, 12, 16 и др. 18., колиды 1819. 
к В» говорахь, знаюіцихь о безударное, вполнБ понятны такія 
Я вормы, как» оцёагосі (охьтар-) Федер. І, 253 Волков. 

І. К» мнимым'ь случаям»ь перехода а, в'ь 0, обвясняемымь на- 
4 шей ц.-славянской орвогравіей, относятся и многочисленныя 
Я У нацисанія словь сь приставкой /роз-, притомь не только подь 
гаю -.-. зудареніемь, но и безь него. Примбровь подобных» написаній 


масва вь разных ь памятникахь, напр.: розумети 2 Стат, 1588 г., 
расправу 9 1р., розных» 291 1р., роширати 94 Привил. 1457 г., 
роздблох гр. 1492 г., розсказуем»ь гр. 1491 г., роскрывавленья 
гр. 1432 г., рошцетьгр. 1266 г., розвудокь 430 Ев. Т'япин, 1590 
г., розьпостри 456 ір., росмотрива 866 Библ. кн. ХУІ в. Вид, 
М 262, роіцепинахь 8986 іБ., роземБючи 59 ір., рбзвмь “40 
ір. и т.д. Какь можно видбть изь единогласнаго показанія 
западнорусеких ь памятниковь, вь нихь исключительно господ- 
ствуеть роз- даже вь такихь оловахь, какь ,,розумь", ,роз- 
ный”, которыя вь русскомь литературномь яЗзыкБ имБють 
подь удареніемь раз-. Не противорёчать выставленному на- 
блюденію такіе случай, какь на раза” 14 "Гайна Тайн. ХУІ 
м 


іс, 
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в., развмень 84 ір., гдб вь первом ь примБрБ можно видёть и Ц.- 
славянское написаніе, а во втором» простое аканье. Западно- 
русскіе памятники по своему роз- вполнЕ совпадають сь пока- 
заніями тбх'ь памятников» древнерусскаго языка, на которых» 
менБе замБтно церковнославянское вліяніе; даже великорусское 
гразумь“, вь виду бБлор. и малор. розум», едва ли можно счи- 
тать исключеніемь" (А. И. Соболевскій, Лекціи”, 25), такь какь 
оно могло зайти в'ь разговорную рёчь из» ц.-славянских'ь книг"), 

Живые бблорусскіе говоры знают5 роз- во вебхь случа- 
ях'ь; конечно, вь случаБ безударности этой приставки дя глас- 
ный мБняотся, какь и всякое другое 0 безударное, століцее вь 
соотвБтственномь положеній. Такь урозумь" отмёчено во вевхь 
отвбтахь на ОБлорусскія программы. Ор., напр., пословицу: 
людзёй слухай, а свой рдозум'ь мёй даш, І, 941; гоярізКа 
Федер. П, 251 Волк. 

Наконець, есть еце одинь разрядь словь сь звукомь 0 ВЕ 
тБхь случаяхь, гдБ вь русской литературной рБчи слышится 
а, но вь старыхь западнорусскихь памятникахь, какь отча- 
сти вь сБверновеликорусскомь нарБчій и вь другихь славян- 
скихь языкахь и, вброятно, во многих» случаях» вь 0сновномь 
славянскомь языкб имБются двойниковыя Формы с» 0. Таким» 
образомь и здбсь не можеть быть рбчи о переход а вь о, а лишь 
/ 0 возобладаній параллельных ь образованій сьо. (юда отно- 
сятоя, напр., такіе случай: роботв 99, 514 Стат. 1588 г., 18 
Акт. кн. Гродн. зем. с. ХУІ в., б робь твойхь 92 Библ. кн. 
ХХІ в. Вил. М 262, робы 81 10.; робу 400 Лёт. Авр. ХУ в.; 
дА робы 192 Тайна Тайн. ХХІ в. роба 816 Псалт. ХХІ в., 
робота 84, 104 ір. (при ,вь работоу“ 1056), роба 1156, 192 
ір. Сь ними можно сравнить ровь ужевь Супр. р. ХІв., бол. 
роб», серб. роб. польск. гороба, горіб, сБв.-великор, робить, 
малор. робити. Такого же пройсхожденія -- ровнины 65 Лит. 
лБт. Крае.; зровнитса 69 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262; рове 
51 Псалт. ХХІ в. Й здБсь для сравненія можемь привести 


1) Ср. еце И. В. Ягич 5: Критическія замБтки по исторій русск. языка, 
Спб, 1889, 21. 
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изь Супр. р. ХІ в. ровьнь, чеш. гоў, польск. тоў пу, 0біце- 


русск. ровный при взятомь из'ь ц.-елав. равный. В'ь этоть же 
отдёль должно быть включено довольно обычное вь старин- 
ныхь западнорусекихь памятникахь написаніе .борань”: бо- 
раны 111 Четвя 1489, бораньею ір.; боранка Сборн. ХУ в. 
Х 591; борань 9916 Літ. Авраамки ХУ в., 686 Тайна Тайн. 
ХХІ в., бораньё 496 ір.; бораны 115 Псалт. ХУІ в. Литера- 
турное написаніе этого слова сь а обязано, быть может, влія- 
нію ц.-слав. языка, такь какь уже вь древнвйшихь древнерус- 
скихь памятникахь встрбчается написаніе сь 0: за боран'т но- 
гата. Р. Прав. и др.'). Чешское е (Бегад) указываеть, что ко- 
лебаніе вь огласовкб корня этого слова было уже вь діалек- 
тахь основного славянскаго языка. Древнерусекое написаніе 
воспройзводить двбровы 65 Лит. Літ. Крас. (при ц.-слав, ДжЕ- 
рака), такь какь уже в» Святосл. сб. 1079 т. из'ь доубровы (ер. 
Матер. И. Срезн. І, 140); то же во многих ь соврем. говорах'ь 
русск. яз. и вь польск. язык (даргоуа). Написаніе немо 640 
Лит. Літ. Крас. передаеть живое народное бБлор. пройзноше- 
ніе (йбмон, род. номна), 

Современные бБлорусскіе говоры подь удареніемь в'ь ука- 
занныхь случаяхь также имбють 0: робид (умёвь робиць - 
умёй и одрдбливыць. Матер. Б. Хе 18 Витеб.), роўны, дубрава, 

Переходя кь случаямь, дбйствительно представляю:іцим'ь 
появленіе вю пройзношеній, а иногда, вбБроятно, только на 
письмб звука о на мБетБ а, отмБтимь, что они могут быть 
сгруппированы по слЁдуюіцимь категоріям»: а) звукь 0 вм. а 
появлябтся велёдствіе лабіализацій послёдняго звука; б) звукь 
о вь той или другой степени передаеть неопредбленный глас- 


ный, развившійся на мбстБ а велёдствіе его безударности и 01- 


части другихь причинь; в) звукь 0 на мМБет Б а является волёд- 
ствіе аналогій Формь того же корня, или другихь подобнаго 
образованія, представляюіцихь 0; г) написаніе о появляется 
вмБсто ожидаемаго а какь результать ложнодореогратическаго 


Г) Ср. Матеріалы дая словаря древнерусскаго языка И. И. Срезнег- 
скаго, І, 152, ий И. В. Ягича, Еритич. замЁтки, 959, 
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пріема, основаннаго на боязнй писавшаго подвергнутэся упре- 
ку вв перёдачБ на письмБ аканья, какь вь случаяхь Фонети- 
часкаго перехода 0 безударнаго вь а; д) особую, впрочемь не- 
большую грушу составляють случай появленія о на мБстЕ 0и- 
даемаго а, пока для меня непонятные. 

аў ДЕйствительно Фонетическій переходь а вво пмБомь Вь 
тБхь случаяхь, когда онь вызвань лабіализаціей. (. Первона- 
чально, вероятно, слышалея звук («(, а затёмь подь ударе- 
ніемь стало пройзносится и настояіцее 0. Безь ударёнія и те- 
перь вь мБстностяхь, знаюіцихь это явленіе, слышится звук 
неопредбленный, почти а/ или о“. Пройзношеніе а, какь о, 
впервые было замёчено мною вь нЕкоторыхь мбетностяхь Мин- 
скаго уБзда й при томьтолько подь удареніемь на мвстб основ- 
пыхь слоговь 4д--4А, 48--аЕ, т.-е. вь сочетаній оў). ДальнЕй- 
шія мой наблюденія, а также другихь лиць дають возможность 
хотя бы вь обіцихь очертаніяхь опредблить мБстность рас- 
пространёнія этой особенности, а также условія ея появленія. 
Кь сожалбнію, старинные западнорусскіе памятники не дають 
намь матеріала для опредбленія времени возникновенія этой 
черты, такь что приходитоя считать ее позднёйшей мБстной 
особенностью. Приведёмь Факты: траўка, муроўка, зоўтра, ка- 
збў, доў, ўзёў и т д. Мат. Б. М 1 Минск. у. возлБ С. Волмы; 
стоў (ставь), стоўшы, капдў, атабрбў, разадрбў, занёўся, стаёў, 
(стоядь), клёўся, ўзоўся и т. д. Мат, Б. Х 7 Минск. у. с. Га- 
товь; сказоў, ўзёў, стабў и под. Мат. Б. М 6 Молодечно Ви- 
лейск. у.; Пройзношеніе доў, казоў, стоў и т. д. слышаль зь 
Вилен. г. Вилейск. убзда“ Мат. Б. М 29; (напоў на воўчи 
слёдьё, уукроў“ и украў ,по- за- с-пытоўса", одни пройзно- 
сять узёў, принёў, нанёў, купёў (покупаль), патратлёў, а дру- 
гіе... на -яў“ Мат. Б. Хе 91 Илія Вилейск. у.; узёў, стоў (сталь), 
доу и т. д. м. Мосты Гродн. у. То же явленіе отмБчають и ли- 
ца из» поляков», изучавшія живое бБлорусское нарбчіе: у К ли- 
ха -- враё -- ярац 59 Полонная Повогр. у., ргадбп 151 Се- 


1) Ср. ,Брларусское бў на мвстБ 4д--4в.” Русск. Фна. Вбстнакь, ХХХІУ, 
ме 3-4 1895 г., стр. 158, 
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нежичи, раКіІбц 1р., Кагбу іБ., спуабуц 91 Порозово, уход 151 
Сенежичи, баібцузо 152 іЬ., пкаёбцбо іБ., гбцёга, 151 15.; у Фе- 
деровскаго: (бц І, 218 и вын. 2 Слоним. у., аКдц (нотуть 
же пкгад) ПІ, 227 Свиелочь Волк. у. Во вебхь приведенныхь 
случаяхь о вм. а подь удареніемь; но можно указать примё- 
ры написаній оў (0ц) и безь ударенія, при томь вь разномь 
подоженій вь отношеній к» послёднему: уўігу ўдой Клихь 9 Пао- 
лон., гавеуроц, но афартац 10 15., тагадоуоц5о 21 іБ., раіё- 
хбц 98 іБ., ракІіКоц 29 і., раўбіоц 95 ір., айшоц 114 Лычи- 
цы, раФабГіубм 15 Полон., ёраіохац5о 29 ір. Такіе же примё- 
ры попадаются и у Федеровскаго: 4оупіё) І, 170 Свислочь, 114 
ір., 199 і)., 4оцпіс]в2гуўе 277 іБ., Рошіпа ІП, стр. ХХІЎ; Ш, 
12 вын. Свислочь, Мстибов'ь, Гнёзна,. Во вебхь приведенныхь 
примёрахь о стойть передь неслоговым»ь п или билабіальным'ь 
с, каковые звуки и вызвали лабіализацію а. Что касается ге- 
ограФическаго распространенія этого явленія, то если нане- 
(0... сти на карту пероечисленные пункты, оно окажотся ве юго-- 
западной области бБлорусекаго нарбчія, если провести линію 
оть г. Вилейки кь Минску, а оть этого послбдняго кь Ови- 
слочи Волковыскаго у. и отсюда черёзь м. Мосты кь Вилей- 
кБ. Впрочемь эта граница только приблизительная; кром того, 
это явленіе не сплошное, а распространяется только оазисами. 

Повидимому, тоже лабіализаціей а слёдуеть обьяснять 
появленіе о передь ў, а также и вь другихь случаяхь вьнЕ- 
которых» мБстностях'ь Рогачевекаго уБзда Могилевской губ. 
Таковы случай: здрдстуй Ром.. ЦІ, 88 (изь здроўствуй), ску- 
зоў 91 і5., пуспытбў 27 1б., путрывоў ір., узёўся 88 Ір., узёў 
27 іб., принёў 929 іб. и т. д. Менбе понятны для меня такіе 
случай оттуда же, какь дбляй Ром. ПІ, 89, крбсная 88 іБ., 
шукбць 1р., кбжуць ір., лумбетца 90 іб., пупытбюся 27 10; 
зкожучи“ Мат, Б. Хе91 Вилейск. у.вь устахь стариковь и ста- 
рухь. Вь нБкоторыхь изь приведенныхь примёфровь на суже- 
ніе а, повидимому, оказало вліяніе сосБдетво со слЕдуюцимь 
палатальнымь согласным'ь. 

Со-временемь мы увидимь, что звукь о безударный в 
язвбстномь положеній переходить вь а; но есть случай, гдБ о 
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безударное пройзносится довольно явственно, Такь какь а без- 
сударное, равное .основному русскому а, вполн5 совпало сь а 
“изь 0, то естественно было ожидать, что вь тбхь случаяхь 
й говорахь, вь которых» иногда возможно довольно явствен- 
ное о безударное, могло появляться о и на мБстБ а безударна- 
го. Случай подобнаго явленія мы уже ВиДблИ ВЬ предыду:цёй 
статьё. Старинные памятники также дають не мало примЕровь 
этого явленія;: но вь нихь многіе случай можно об'ьяснять 
и проіце: лолгноореогратическими пріемами, основанными на 
опасеній заслужить упрекь в» аканьи, какь вь примёрахь пе- 
редачи о безударнаго через» «. Многіе слова сь 0 вмБсто а 
можно об'ьяснять также ложной этимологіей и отчасти дру- 
гими причинами, 0 чем ь рёчь посл. 

/ Здбсь отмБтимь ешце цблый рядь случаевь изь старин- 
НЫХ западнорусекихь пройзведёній и современных» бБлорус- 
скихь говоровь, гдб звукь о на мбстб а является вслБдствіе 
аналогій Формь того же корня, или другихь подобных» обра- 
зованій, представляю:цих'е 0. Гаковы: поговоривасть 1016 Библ. 
кн. ХХІ в. Вил. Х 969, не фбоговёривай 109 і. (при говорит), 
роембтрива 866 іб. (при смотрбть); хоживё 656 Псалт, ХУІ 
в., напойва 1096 ір., допроводй “8 іб. (при ходить, пойть, во- 
дит»ь), присмбтрювали Кв. 1616 г. рмв б. В'ь подражаніе такимь 
случаямь стали возможны и другіе, гдб во вобхь образованіях'ь 
оть даннаго корня имбется только а: насожоны 2910 ЛЕт, 
Авраамки ХУ в., кодачи 48 Тайна Тайн, ХХІ в., рословё 156 
Псалт. ХУІ в. Или изь живой рбчи: пакбцицца, падбрым'ь, па- 
гбдзимь, утойвай Мат, Б. М 5. Первые три примБра отмЕчены 
почти во веБхь отвбтахь на бБлорусскую программу изь раз- 
ныхь мёстностей: Матер. Б. М “, 8, 9, 19, 14, 15, 16 (только 
первое слово), 18 (котьз-кати; якь клубочикь кбцитца; мы по- 
дбримь таб цялйцу), 926, 24 (только первое слово), 28, 91; 
зутбйвай" указано лишь вь ММ-ахь 8 и 9; постойвае, выговор- 
ваюць, выпрбшваў, перамдлвали, покбшваў, здбйвали (здайвали) 
Мат. Б. Ж 10 Мозыр. у.; скамьй -- скбмьй Добровольскій І, 
6. 1; гпцдў(гіева Федер. П, 54 Волк. ср. ешце ,Обзорь“ ў 97 
и .Кь исторій“, 184), Такое же образованіе вь почти обіцебЕ- 
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лорусскомь штоники (при штаны) Мат. Б. МА 5, 6, 8--11, 
1. -- 17, 18 (скидай штоники), 96, 28, 81 (о, якв жа шьты 
наштониўся). Подь вліяніемь дбйствія ложкой аналогій о вм. 
а ударяемаго: на шавковыя трдвы Роман. УІ, 85 Бых. Сюда 
же относится такое образованіе, какь сзапрбх- запрагла“ изь 
запрАгАь, ,прох -- прагла“ (ср. запрогь, прогь Матер. Б. 
КА 4, 5, 8, 9 я т. д.; Ром. ПІ, 188 Бых. В этомь случаб по- 
явленіе б на мБетБ ожидаемаго «/ можно обьяснить слёдую- 
іцимь образом: Формы этого слова сь безударнымь а пред- 
ставляють вь пройзношеній е (запрегчы, о чем ь рбчь посл); 
народное сознаніе стало смотрбть на подобныя Формы, какь 
на имбюіція е изь е или Ь древнерусекихь, а поэтому придало 
данным» образованіямь такую огласовку, какую должны бы 
были представлять слова “У прег, “запрег и под. Сюда же 
относятся такіе примБры: кыли запрбгся, дыкь буць ко- 
нёмь Мат. Б. Х 18 Витеб.; ў етыю запрдбжку ни поробишь 
много 18.; кыли бь ни одежа, ды ня жа, дыкь ба чиловёкь 
опрогся лежа ір.; отирёгь Ром. ІУ, 211 Климов. Такое же 
мередованіе представляеть пятно -- пётна Мат. Б. М 96; трос 
кь трасци (ст.-слав. трастн). Можно бы отнести сюда и зглёну,, 
Ром. ШІ, 322. Рогач., хотя разширеніе вторичнаго зь а 
(--а) вь о (8) здБсь должно быть затруднено слёдуюіцим»ь за 
ним» МЯгкиМ'Ь и. 

Во вобх'ь раземотрённыхь случаяхь переходь а в'ь о про- 
исходить подь удареніемь. Но можно указать изь старинных'ь 
памятниковь примБры, когда этоть переходь бываеть и безь 
ударенія: пригодала Лит. Літ. Увар., юбдороваши іб. Крас. 69, 
зо мо“ 486 Архбол. (волёдствіе смЁшанія за и зог-сь), до- 
зеддса. із. 496, Родивилу 599 Ёвр. (но и Радивила 1р. 5936), 

“оўкоза 9 Тайна Тайн. ХУІ в., козали 86 ір., раслоблаё 49 б і. 
созновати 55 іБ., не оўтойтса 39 1)., оў агвобітой 89 ІБ. (арань- 
ше, л. 846 оўстрабитеса), довати Э іб., вы“вати 96 1р., довати- 
сд 59 ІБ. невай 14 6 1р., Здоваа 9 і.; довают 90 Катихиз. 
1562 г.; Фполёль (опалиль при поломя) 117 Библ. кн. ХХІ в. 
Зя т. М“ 262, пологаешь 50 іБ.; дова 16 б Псалт. ХХІ в., выдо- 
а 1106 ір., располи 8 іБ,, поклодабчиё 9 іБ., заклодаё 196 
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ір. фкоза 79 ір., закоза 86 ір., оўпосё 496 іБ., скора 286 
іБ., скорай 346 іБ., росполйса бгнь 406 ІБ., превроти 800 
ір. (можеть быть и не на мБстб ц.-елав. првератнАь, а поло- 
низмь: вь польскомь оригиналб вь данномь мбстб -- ортобі!), 
выслова 926 1).; скозати 830 Оборн. ХУІв. Чуд., накозати 168 
ір., вдовати 3806 іБ., наподе 172 ір., хтд выслови 119 Песалт. 
ХУП в. Вь приведенныхь примбрахь, которые, кь слову 
сказать, далеко не имБють такой цБнности, какь случай пере- 
хода а вь о ударяемое, и часто посредствомь 0 обозначают'ь 
гласный вообіце неопредбленный, вь особую грушу выдбляют- 
ся образованія сь -ов-, каковыя вь сознаній пишуіцаго вь 08“ 
представляли извёстный суФтиксь: какое-нибудь давати” ка- 
залось образованнымь такь же, как» коўповатн. 

Ложной этимологіей образованій можно об'ьяснять неодно- 
кратно ветрбБчаюіцееся ззаподь“, очевидно, разсматриваемое 
такь жо, какь усподь, уисподье: запо" 16 Тайна Тайн. ХУІ в. 
Ф запода 616 іБ., заподё' 63 іБ., зацдноме 54 1р.; до запой 50 
Псалт. ХХІ в., на заподы 656 ір., заподв (6, 109 1)., заподо” 
102. "Голько благодаря ложной этимологій возможна передблка 
взятыхь изь польскаго айратіеіас, ратісіаб (которыя виіро- 
чемь и у себя на родинБ могли вь свое время пройзноситьса 
сь Я) вь запомета 126, запоманоў “1, помета 88 (при пама- 
тоуе 105)--зсб из» Псалт. ХУІ в. Конечно о могло зайти В» 
этй глаголы и подь вліянісмь аналогій других» глагольныхь 
образованій оть корня -мен- вь соединеній сь приставкой по», 
какь мы, напр., виядимь вь глагол оўпомане 2106 ір. Біце од- 
но образованіе может найти болбе или менбе удовлетвори- 
тольное об'ьясненіе, это -- двожды б Четья 1489 г., грам. 
1486 г. (Арх. сб. У1), двожы 1196 Дбт. Авраамки ХУ в. Явле-- 
ніе это скорбБе мортологическое, развившееся подь вліяніем к 
основы дво- (вь ,двохь"“) и таких» образованій, какь ,0дино- 
жды). Такь же обьясняется о вь двонадцё 920 Сборн. ХУ в. 
М 391, на двонадцеть 86 іб. (при ўна дванадці“ 490, какь 


1) (р. Отчеть 0 прясужденім Ломоносовекой премін вь 1897 г.,, 88, замь- 
чаніе А. А. Пахматова. 
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вообіце в бБлорусском»); двднадесаты 76 Тайна Тайн. ХХІ в. 
(гд5, если читать ,двой“, то будеть особое образованіе сь 
этим» мБстойменіем'е). Очень обычное в разных ь бБлорусскихь 
мБстностяхь оббдва (при обадва), напр. Мат. Б. М.А 8, 9, 16, 
17, 31, оббдвы 15. М 18 (бусиньки-бусиньки- -обддвы голюсинь- 
ки, Витеб,), 271, слБдуеть обьяснять такимь образомь, что ВЬ 
окончаній 0 первой части сложнаго елова (обо-) усмотрБли сое- 
динитольный гласный, какв вь каком ь-либо ,ледоходь“. Кое- 
гДБ можно бы видБть смБшеніе похожихь предлоговь и при- 
ставокь: поматливь 106 "Гайна "Гайн. ХХІ в., пооу 11 ір. Ниже 
мы увидим'ь, что безударное о в'ь союзахь и предлогахь иногда 
гохраняется безь перемёны; по аналогій такихь случаевь и на 
ў МБстБ а безударнаго, совпавшаго сь 0, иногда слышится то- 
Х же 0: Коб ўепа, Бодян. (М 148, л. З Слуцк.). ; 
Сюда отчастй примыкають и случай появленія о на мЕ- 

Х Стб а, а посл отвердбнія предшествуюіцаго согласнаго и 1по- 
явленіе 0 на мБстб а вь окончаній возвратныхь и под. глаго- 
довь на -са (са). Вь однёхь мбстностяхь со0--со бывает 
только при условій появленія извБстныхь гласныхь вь преды- 
душихь слогахь и поэтому оно чередуется сь са(са)--с'е(сэ),, 
вь другихь мБстностяхь вообіце преобладаеть со--со. [Так'ь 
какь это измБненіе а вь о пройсходить вь слог безударномь и 
открытомь, то врядь ли можно видбть здбсь Фонетическое яв- 
леніб: вброятнБе веего здбсь дбйствіе какой-либо аналогій, 
напр., окончанія ср. рода мБстойменій, прилагательных», су- 
шествительныхь и причастій на -ло. ПримБры: роКІаІізго Фе- 
дер. І, 116 Зельва, павіекисаго ір., віедауіасяко І, 182 Межи- 
рбчье, бпИово І, 211 Зельва, бтіеўасво, аайпіцягю П, 94 Ме- 
жирбчье, враІосрацяго, г4ацвію (но ргавісвіа) ір. 181; здбсь, по- 
видимому, на о оказаль вліяніе предыдуіцій слогь сь лабіаль- 
нымь гласнымь; азійбвію П, 1892 1р.; зарадцёо Клихь 11 Цо- 
лонная, п284ц50 ато! іб. 10; прасилосо (при прасіўса, напилисэ) 
“Мат. Б. МХ 2 Соколка, наблосо (при набўса, смБялиса бь) 19. 
М 20 Августов. у. Случай появленія на мБстБ са- -са, слоговь 
се--сэ, ви, -- сым отмёчены по другим в поводамь; здбсь укажу, 
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что можеть быть вь е и з, подобных» примбровь иногда Ммо- 
по видБть и морФологическія явленія. 

Остальные ветрбчаюіціеся вь старых» западнорусскихь 
памятникахь случай написанія 0 вмбсто а, безударнаго можно 
разсматривать только какь ложноорвогратическій пріем'ь писца, 
употреблявшаго о на мБстБ а безударнаго по недоразумёнію, 
такь какь онь не отличаль а безударнаго изь основных» о и а, 
и какь на мБстБ слышаннаго имь вь акаюіцемь пройзношоній 
его современниковь а ийзь о онь писаль 0, такь и на мБстб «і 
изь а основного онь тоже старался писать 0. Вь вБкоторых'ь 
памятникахь таких случаевь очень мало, такь какь писець 
быль довольно опытный, в другихь ихь больше. Воть при- 
мБры: судоліймоса 210 Четья 1499 г., покойньемь 217 ір.; 00- 
ришникій (рядомь сь барышниковь, можеть быть, и простай 
описка или опечатка издателя) Стат. 1529 г.; корати Лит. ЛЕт. 
Увар. (быть можеть подражаніе вь написаній такимь полно- 
гласнымь на бБлорусскій ладь Формамь, какь бворабей“), Ко- 
лугу іб. Увар. (ветрбчаюіцееся и вв других» старинныхь па- 
мятникахь!); Ійкгойло 616 Археол.; (ср. ешце стр, 91) нако- 
занію 4 Тайна Тайн. ХХІ в., запохв 806 іБ., -хо 89 іб., 8 то- 
комже 96 іБ., сомца 98 іб. слышод есми 40 іБ., а но шостд"' 61 
ір., но вона "(на войнахь) 106 ір.; жодаю, больдицею 149 
ОСборн. Х УІв. Позн.; хедотай 116, ходотай 127, ходотаа 1410 
(рядомь сь ходатайми 11926)--веб изь Катихизиса 1562 г.; бло- 
гословеные 966 Ёв. "Гяпин. 1580 т., блогословивши 910 іБ., 
блогословиль 510 ір, Во вебхь приведенных'ь случаяхь у Тя- 
пкнскаго вь ц.-славянскомь текст Б БлагослоЕ-; на 0, по всей вБ- 
роятности, оказаль здбсь вліяніе польскій языкь своймь Бюео- 
віахіб. Много примёровь употребленія о на мбстБ а и вь 
Пеалтыри ХХІ в.: никокогоб 9, токб 5926, долеко 19, оўдолаю- 
чиед 74, прикозаніё' 1236, спровёливость 196, 26, 56, 51, спро- 
вёеливости 40, 42, 57, Фспровеливи 196 (но справёливы 57), 
выброна (выбраннаго) 906, пропости 98, пропостей “1, засто- 


У Ср. Н, Тупиков»: Словарь древнерусскихь личныхь собственных» 
пмень, Опб, 1903, 172. 
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нови 95, растоваючій 510, повстовабчи 58, гроницв 1090, нетры 
мод пременилоса 14, мешкою 166; вь Чуд. Сборн. ХУІ в.: ако- 
днама 168, маностырь 182, изьвойно 1526, кокою 8196, пре- 
поасосА 7, бограно 60, пробброзована 69, перёфеласкі (ря- 
дом сь перейелавли) 4926; посту 284 Р. Ф. В. Оборн. ХУП 
в. Синод. Ме 7190. Вь скокой“, (токой“, удолёкій“ можно сь на- 
тяжкой видБть и тФонетическое явленіе: асбимиляцію гласнагто 
предударнаго слога ударяемому. В'ь Библ. кн. ХУП в. Толет. 
М 158: дамо служи 29 (при современномь дарма, хотя можно 
слышать и дармо; очевидно, особое мортологическое образова- 
ніе: ср. пі ітеро Федер. І, ў Шидловцы, при обычномь /тре- 
ба“), фФбыхмо были помели 856 (рядомь сь абымо не впали“), 
ф бы мбль мечь 99 (не междометіе ли здёсь (52); Пеалт. ХУП в.: 
фбы бы” лоюдь мо мене послушні “6. 

Нбкоторые случай употреблёнія о вм. а подь удареніем'ь 
(если они не описки и не опечатки) для меня не понятны: распа- 
долоса 169 Четья 1489 г.; дерьжовы 62 Стат. 1598 г. 

Не будуть представлять перехода а вь о такіе случай, в» 
которых» огласовки сь а и сь о являются разными образова- 
ніями. Таковы, напр., ветрёчаюціяся у Скорины рядомь сь 
каждый, каліный Э 6, Ц 96, кажды Ю 296 написанія: кождый 
Б б2 и др., кожный Э 6 и др. Их 0 конечно основывается на 
Ь мБстойменія кьжьдО. Если вь Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262 
читаем'ь броздами 495, то такое написаніе основывается нё на 
Браўда, а на извбстномь также вь старинныхь памятникахь 
Брыда. Написаніе Сборн. ХУ в. М 991 зора 38 основывается 
на бодБе свойственной русскому языку, какь отчасти и дру- 
гимь слав. языкам», вормб 70рм, а незари. Современное мБстное 
зкрбпинки" Мат. Б. Хе 51 Вилейск. у. при ,крапинки“ восхо- 
дить кь кропа капля, вегрбчаюіцемуся уже вь Супр. р. ХІ в, 


Переходь а вь ы. 


Туть приходится разсматривать два ряда явленій, развив- 
шихся оть совершенно несходныхь причинь: появленіе ы на 
мБот Б а ударяемаго и возникновеніе ы или звука, приближаю- 
іцагося кь нему, на мБсто а безударнаго. 
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Появленіе ю на мбстб а ударяемаго и вь старых ь западно- 
русских» памятникахь и вь современномь ббБлорусскомь нарё- 
чій ветрбчается, собственно говоря, вь Формахь глагола ,уда- 
рыць“; такь вь Библ. кн. ХУП з. Толет. 4 158 читаемь: 8ды- 
рила 8406, вдыру 896, вдыривши 896, вдыри' 98, 2571. То же 
встрБчаемь и вь современных» говорахь: вь отвбтахь на б5- 
лорусскую программу будырыць" отмБчено вё Могилев. г. 
(Мат. Б. М 9), Минск. Новогр. у. (удыримь ір. М 29) и РБ- 
чицк. (ір. М 30); у Клиха- паўгус 210. Болбе сложное обра- 
зованіе -- сь диФтонгомь, в» основной части котораго однако 
лежить ы, находимь в» записях'ь Федеровскаго: ш4уетус І, 294 
Шыидловцы, и4уўстува (ударишь) І, 294 Лысковь. Этот'ь пере- 
ходь, имбюіцій для себя нЕкоторую аналогію вь польском (п4е- 
груб) и чешскомь язык (п4е216), гдБ гласный а тоже пере- 
шель вь другой звукь, для меня недостаточно ясень. На поя- 
вденіе бочетанія мр послБ гласнаго г предыдуіцаго слога не 
оказаль ли вліяніе звукь 22 

Совершенно понятна причина появленія ы на мбстб а вь 
такихь случаяхь, какь: ды Шейн» Б. Ц. МХ 193 Леш., М 46 
Могилев. (значит ь-- да), 4у-) Ка2й Федер. Ц, 396 Рось: дыкь 
(такь) Безе. Б. П, 119;22. Эдбсь м на МБст Б а собственно безудар- 
пато, о чемь рбчь ниже. Такь же обвясняется ы вь выражо- 
ній: Я, брыт, ни уважу“ Мат. Б. 4 18 Витеб., гдБ брать“ 
пройзноситея совершенно безь ударенія; ,вь словБ «брать» «а» 
иногда какь бы скрадывается, вь особенности, ёсди слово это 
произносить слишком'ь озлобленный“ Мат. Б. М 91; здёсь мол:- 
но слышать и глухой звукь: уя брэть, знаю” Малев. “ Слуцк. 
Не будеть перехода а вь м вь такихь мБстойменныхь нарё- 
чіяхь, какь кудй, сюды, туды Матер, М 91 (ер. ешце ,Обзорь“ 
5 66), такь какь эти слова, извёстныя и другим» русским на- 
рБчіямь, а также старому западнорусскому (ср. тоды грам, 
1492 г.), образованы при помоіци не того суФеикса какь куда 

гёнда) и под. 

Иное дбло случай появленія ы на мБстБ а безударнаго, Вь 
тБхь ббБлорусекихь говорахь, которые знають на мБет б о без- 
ударнаго в'Б извбстных ь слогах'ь ш, этот ь послёдній звукь очень 
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обычень и на мЁстБ а безударнаго, что и вполнБ естественно, 
такь какь вь бблорусскомь нарёчій а безударное изь основно- 
го русскаго а и изь о по звуку своему совпали и имбють оди- 
наковую судьбу." Примбровь разематриваемаго перехода в'ь 
старинных'ь памятниках'ь», веолбдствіе консервативности письма, 
водобіце мало: серебрыны грам. 1405 г.; в стеканы (вь истука- 
нахь) 816 Пеалт. ХУІ в., гдБ на -ыго можно смотрёть и как» 
на окончаніе прилагательнаго или причастія прошедшаго вре- 
мени страдат. залога, каковымь оно и является вь дБйствитель- 
ности, пройисходя оть глагола нстоукатн ўда вешШреге (Мі- 
КІоз. Гехіеоп р.-в1.). Такой же малоцбнный примЕБрь: вздры- 
гиваешь Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 262, гдб -ры- подь вліяніемь 
массы образованій, нь которых ь этоть слогь является на мБстб 
основного безударнаго -рь- (кроў--крыви), а также аналогій 
глагола дрыгаць (польск. 4гуеаё). Вь современных» записяхь 
бБлорусскихь народных» проийзведёній: 

а) Вь елог5, непосредственно предшествуюіцемь ударе- 
нію: сыма Ром. ІУ, 88 Велиж., певень мнбар'» ір. 21 Орш., вы- 
лявся іб. 16 Орш., ды сала кусокь 1ю. Ш, 18 СЁнн., бырань і». 
ды дзввычка мыя Дембов. 14, 526 Рогач.; цыра Мат. Б. М 4, 
Могиа. г., абы бь трыва ды выда- живоцинку припасёмь; 
до Бога высоко, ды цы ра далёко 15. М 18 Витеб., жылёць ір. 
Ж 25 Новогр. у. м. Городиіце, выда, трыва іб. М 26 Себеж. у. 
Мотильн. в. 

б) Вь слогб, предшествуюіцем» ударяемому, но отдблен- 
номь оть него віце другим» слогомь (а иногда и нБсколькими);: 
нымачилися Шейн» Б. П. д 195 Витеб., зымпасывайць (запаса- 
ет) Ір., узрыдувалися (выградовалнса) 10., зыкылоцилыся Ром; 
Ш, 264 СЁнн., стыричок»ь ір. ІУ, 203 Черик., зы цябё іБ. 81 
Велижк., ны порогеь ір. ІЦ, 211 СЁнн., зыбиваетца 1». ІУ, 16 
“Орш., ныпячёмь Шейн'ь Матер. І, 45 Бых.; зыбыўляю Мат. Б. 
М 4 Могил. г., нымачйлися, зысьшаемь 10., ныкызання 10., до- 
сыць былывацца--дырмавіцинкый зынимацца, ни- 
хай яны хлбба-соли зыюсылаюць, усй люди узрыдывали- 
си 15. М 15. 


Б) В» слогахт, слБдуюіцих» за ударяемыми: расплакылася 


ала 


Шейнь Б. П. Хе 138 Витеб., скылыхнулыся ір., здриганўлься 
зимля Іб., сь дбткыми дробненькима ір., выгныла Ром. ПІ, 11 
СБнн., плакыць Й., нёзышто 16. ІЎ. 21 Орш., дзёльювь ір. 10, 
думыець іб. ЦІ, 19 СЁнн., дзіёльюемь Шейнь Матер: І, 11 Дук- 
шты Новоалекес. у., рысплакылыся зь дзёткыми Мат. Б. М 4 
Могил. г., што ёто зробилыся: бацьки зь дбткыми рызыйіцлися, 
рысплакылыся 10. М 18, разсьшылся, разббгылся ір. д 26. 
Сюда относится и ыш нёсколько неопредбленное, развившееся Вв'ь 
конечномь, вторично отвердбвшемь слог изь а (22 А 0сновн. 
слав.); имБю вь виду такіе случай, как» ргобісяў Клихь 109 
Лычицы, руійіеяеў ц іеро 15. 91, НёгнБвичи, Зшеібсву и др. 
(Клихь, 256). Не слБдуеть относить сюда морФологических'ь 
примбровь, какь цгаціту Федер. І, 142 Дворец., (Ча гёціту ір. 
П, 155 Дятловь (гдб вторично образовань род. кь узаўтра“) 
или синтактическихь: ртгацёу, пергац(у Клихь, 296. 

Из'» приведёенныхь примБровь можно видёть, что мна мб- 
ст Б а безударнаго слышится главным'ь образом в» сбверовос- 
точных ь областяхь ББлоруссій; лишь послБ ударёнія вь суФФи- 
ксБ изь возвратнаго мёстойменія это ы изрБдка попадаетеся ий на 
югозапад. 


Пегеходь (а Ввь Э. 


В» нБкоторых'» современных ь говорах»ь отчасти подь поль- 
ским'ь вліяніемь, а иногда и безь него попадаются рЕдкіе случай 
появленія, при томь подь удареніем»ь, э на мБстБ а. Имёю в, 
виду -- удэрыць Мат. Б. д 11 Новоалекс. у., при польском» 
п4еглуё, и крэўчика Ром. І. П, 361 Хе 101 (польск. КгаўсауК); 
послБднее не подь вліяніемь ли аналогичнаго образованія близ. 
каго по значенію- шаўчыкь? Безь точнаго опредбленія мЕст- 
ности в ь Могилев. г. отмбчено лэдна, тэта, бэгна (чит. рБеспа-- 
болото) Мат. Б. Мг4. Нбчто подобное, особенно вь иностранных, 
словахь, по словамь Федеровскаго (П, стр. ХХ У) можно слы- 
шать на границ сь мазурами. Отмётимь еце (е-ў (да-й 2 и) 
Федер. П, 86 Шидловцы, чему вполнЕ соотвБтетвують раньше 
(стр. 92) отмбченные нами случай сды-й" сь неопредфлех- 
вымь звукомь на мБстБ собственно безударнаго а. юда жс 
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принадлежить 9 вм. а вь уёнь тябе отретовавь оть смерти 
Ром. УІ, 105 Гом. 


Переходь а вь е. 


Переходь, который здбсь подлежить разсмотрбнію, каса- 
ётся главным» образомь а умягчительнаго, т.-е. возникшаго на 
обіцерусской почвё изь основного славянскаго А, а также а, 
14, іё и даже ё(5). ПослБ шипяіцихь и р такое а теряеть свою 
умягчительность, но вее же переходу вь е вь извБстныхь слу- 
чаяхь подвержено. Явленіе это очень распространено в» ста- 
ринных»ь западнорусскихь пройзведёеніяхь: стоило только тако- 
му а оказаться внБ ударенія, безраздлично- -вь слогах», пред- 
шествуюіцихь ударяемымь или стояшцихь послБ нихь, если 
предыдуіцій согласный мягокь или быль таковымь прежде и 
особенно если слБдуюіцій твердь, то такое а всегда почти за- 
мБнялось на письмб, а, вБроятно, и вь пройзношеній посред- 
ством» б.) Изь живыхь бблорусских'ь говоровь е изь сця) зна- 
ють только тб, которымь водобіце извёстно е безударное ве 
тБхь или других» слогахь: другіе говоры употребляють здЬсь 
замБстителей е безударнаго или проіце - а безударнаго умягчи- 
тельнаго (я). "Гуть наблюдается полная аналогія сь тёмь, что 
бываеть сь а безударнымь неумягчительнымь: как» оно пере- 
ходить вь извбстныхь случаях ь в» о или ы, такь и а перехо- 
дить вь ейш. Все сказаяное виднбе будеть изь примбров'. 
Расположимь ихь по памятникамь, начиная сь древнбйших". 
Четья 1489г.: е из'ь основн. слав. д: светого 11, сентебра 
156, свеценики 16, завезаль 160, тысецю 1006, колодезь 1690, 
принела 157, поменоути 162, терпечи 169, потресласа 1690, 
досегноути 189, оуведати 291, жедаешь 211, кнеженье 2490; 
е из'ь М и а (2-8); ерополкь 297, фбычей 206. Сборник» 
ХУ в. Публ. б. Х 891: е изьаА: гледели 4, гледаче 99, памё 
59, суспоменоў 246, оупоменё 626, «юсегноули 26, «сегноўти 
(4, смоутечесе 15, сталасе 1, не боисе 2, хочетлисе пити 19, 
направитисе 24, бодсе -- противитсе 260, хороналисе 94, се 
смиловати 420, брезоваюісе 586, «брезоваютсе 92; е из'Ь 
д--: серебрень! 1, мёденого 4, селене 440, едовитого 956, 
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ёдовитыми 466, шлехетне 48, шлехетньў 96, на дслеми 596, ча- 
соу нароженьё бжьёго 45, до малера 24, по церё 55; еизь А 
находимь также вь числительных"'ь: Фдиннадцеть 990, 
зо двоўпадцети 16, восмбнатвцеть лёте 16, двадцеть 59, трид- 
цеть 2, 20, с тридцетмий пбнази 546, тредцети 616; е из'ь 
а (22ё) обыкновенно вь глаголахь: слышели 56, оуелы- 
шети “2, побежети 81, моучели ёго 7; гоучела 11, посіце- 
ють 19-- вь послбднихь двухь примбрахь даже подь ударе- 
ніемь. Подь удареніемь же имбеть е вмБсто ожидаемаго а, 
сь предыду:цей мягкостыю согласнаго вь словах'ь: дековати (ів) 
956, декоую 910, проклетіа 25. Появленіе е вь трехь поелёд- 
них» примврахь для нась непонятно: не чешское ли здЁёсь влія- 
ніе, которое иногда замбтно на разематриваемой рукоциси-- 
4ёкоуай, ртокІен? Г рамоты ХІП--ХУ в.: е изь а: жало- 
валь се 1898 г.; этоть случай можеть быть разоматриваемь и 
какь полонизм»ь, такь какь грамота эта издана по копіи изь поль- 
ской книги; паметь 1486 г. (Арх. (. У1), 1418 г., поменуть 1486 
г. (Арх. С. УІ), светбй 1454 у., 1406 г., почела 1409 г. (но там» 
же почали), угледати 1480 г., кнежати 1491 (Арх. О. Г) кнеги- 
ня 1409 г., петнатцать 1499 (Арк. С. УІ), тысеча іб.; вь окон- 
чаніяхь--дёсеть 1406, мёсеца 1492 г. (Арх. С. ПІ), просечи 
1499 г. (Арх. С. У Т); е из'ь м--а: чесехь 1418, чецникомь 1999 
г. (Акты Арх. К. ХЦІ), ено изь яно- -оно: ено коли вже к вамь 
нашь прибБгль, ино то бы какь дома ХУ в. Лив, Акт. 242, Ста- 
тут'ь 1529г.: повстегаючи 151. Статут 'ь 1588 г.: присегну- 
ти 9, светое 65, руский езыкь 61, нетегнути 68, навезати 85, 
кнежата 94, кнегинь 110, памети 112, принела 88, присегою 1, 
5871 (но присягу 299), бачечы 44, негледечи 90, несходечи 21, 
зьехатисе 47, нашлосе 194 и т. д., двадьцеть 170, десети ти- 
сечё 992; дворенй 30, воденымь ір., деело 907. Литов. лб то- 
пиби: е из'ь А: наредиль 94 Увар., поменоуша 96 15., кнегини 
іБ., 51 1)Ю., свьтосла 186 Крас., пометати 890 ір., месники 212 
Позн., втегнули 241 іФ., свеценницы 259 і)., сляжечи 68 Крас; 
иногда даже бываеть е вм. я и под» удареніемь: «дно кяўе 
риское именё' полемо 646 Крас., оу нетьствб (плёну, заключе- 
нія) 90 Увар. рядомь сь нятствб 4 Вил., натство 258 Позн. 
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повезаша 89 Лбт. Пер., паметь 2 Супр., втенвли 596 Археол. Ж 
нам Бст б и: кнза Юрослава 916 Крас, 9815., 92 ЛБт. Пер., кые- 
нБ т 1, Резанцы 851р., Едвигв и ІХвигв 656 Археол., 6610. в» 
Резани 42 Увар., резаскд 82 Крас., ввроятно, подь вліяніемь ка- 
кой-либо особой этимологіи этого слова, такь какь Резань ветрЕ- 
чается вь памятниках'ь и не западнорусекихь. ЛБ топ. Авраам- 
ки ХУ в.: слышети 51, новгородцы послаше 860, почалё бАше 
грабить (4, огорб... сватае сутимьм 312. В» виду того, что ВБ 
Этомь памятник и подь удареніемь возможно е изь а (печелемь 
485, держель 2156), слБдуеть думать, что здБсь мы имБдом'ь дБло 
сь извёстной псковской и новгородской чертой, Сборн, ХХУІв. 
Позн.: прыходгчы, мовечы, боечыса и т. д., се 131, 199, ме 
150, светый, витезь, мёсець, десеть, паметка, гледите (но вгла- 
неш» 196, гладечы 38), ввезала, нетство (при натство 258), 
месники 272, Юрослава 268, поесы, по тры ейцы 106, граже- 
нинь 1671, Витблене 258 и т. д. (ср. Агеріу (Ф. ві. РА., ІХ, 951 
-2858). Оборн. ХХІ в. Крас.: жедати 202, 912, тресеніе 
97, треетисА 247. Акт. кн. Гродн. зем. с. ХУІ в.: затегаль 
81, поесь 92, модченье 40 (подь удареніем5). Тайна Тайн. 
ХХІ в: е изь а: бледа 70, паметливь 896, безьпамёетво 416, 
присегаю 1106, фсезаніе 249, сваречиса 546, заёць 11, ложасе 
486, изьАснитьсе 586; е изь 4--м и 6: фбвретишли 416, ёгийте- 
нина 810, Ф коушени 986, й фбычей 106. Библія Скорины 
ХХІ в.: паметь И 96 и др., паметайте И 26, присега Ч 69, при- 
сегали Л 96, заець Л 216, кладезь Б 410, месець Ч 250, выбле- 
докь Б 44, внучета І 926, еветый МІК и Пе 1511, свеценник 
бр 15, свезавши И 246, видечи И 606, приводечи Ц 2200, не- 
медльчи Б 896, пети Ц 194, петдесати И 686, десеть О 11, де- 
веть Б 15, двадцеть Ч 46, препоесать МПК 256, веселилость 
Е 5, редоваа МПК 19, мекчейшее Л 256, должеишее Ч 25. 
А пост. Скор. 1529 г.: светій 200, свезавь 21, паметовали 
996, тысеца 29, двадесеть, мБсеца 181. Катихизись 1562 г.: 
светого 1 пред., свыцейников'ь 242, вфсвіьцоные 2 пред., памь- 
тати (рамісіас) 26 посв., впоменути 1410, робгледбти 149, гле- 
дёти 210, притегнути 4 пред., тистчьми 9, тисечи (а раньше 
было тисаАчей) 1 посвяіц., девілины (чит. девбтины---поминки 
16 
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на 9-ый день) 21р.,, жедають 9 пред., кнажецких'ь при кнажаць- 
ские 46 предисл.; в'езбран' еюцимь 28 (подь удареніемь?), кла- 
ныють, кланьтиса 11, ем8са кланели 56, стареіоть (стараются) 
184, неприетела 1116, рыцерами 56 пред.; слышели 1616, 
фдержели 39, меншесть 19. Катихизись 1585 г.: свьтфмв 
дх8 30, паметві 110, йстезанй 4. Еван. Тяпинскаго 1580т7.: 
е на мБетБ а-а: морі (пагубы) й тресеньй по месцахь 896, све- 
томь 94, светыхь 446, сьветыё ангелы 96, присеги 66, прісегаю 
39, присегою 996, Привегаётьсе 326, фресите порох 506, “зыка 
596, езык 9, 2860, мекину 40, фвезавши 286; вь ізатресьсеё 986 
е зашло подь удареніе подь вліяніемь трести изь трясти; деве- 
ти 246, в десеті 49, тисечей 1р.; говоречи 98; месець 346; знаме 
836, семе 91, писклета 99; киньсе 29 ит. д.; е на мБст б а из 
М--6: по'есь 496, ерьмо 15, едать и Адать 59, геёль 86, ветре- 
над 480, до сконченьц 45 1р. Библ. кн. ХХІ в. Вил. МХ 269: па- 
мё 916, пБнези 99, сталосе емв 191, серебреномь 896, еребрэьнё 
1156, юдбены 1316; слышела 91, слышети 896, 866; «брешу 
19 (быть может подь удареніемь?); розчетев'ь (разсчитавь) 90 
(вЕроятно описка). Псалт. ХУІ вЁка:е из'ь 4: светы 166, 
звезаши 116, загледа' 136, Фгледаё 3866; іцесливей 46, потре- 
сласа 476, 656, звитежи 1938, злостници ходё 15, запомета 196, 
запометань б8дё 195, ни впоменя 174, помета 988 (рядомь сь бу- 
помане 216, запоманоў' 71, паматоуё 105), паметка 29, паме 
114, жедаё 29, жедаюче 44 (при жадаё 15), е на мбстб аі безу- 
дарнаго сь предыду:іцей мягкостью согласнаго из'ь основного М 
или ё: ростаеный воскь 296, глиненый 76, ёгиптенд' 1056, ме- 
денёа 1096, ворочеёть Э8 1р.; неприателеми 9292. Вь послёд- 
немь случаБ звукь е выводимь изь а(я) вторичнаго оконча- 
нія -ама, (-яла), такь какь не находимь возможности 0б'ьяснять 
его изь ь безударнаго вь окончаній -ьми (неприательми 1986 
2: непрнательмн [по образцу основ'ь на согласные]. Несомнённе, 
описка вь ,скажечиса не пресладоцы" 61 (вм. на пр- цы). В 
леска 115, при польском» ІаяКа, либо описка, либо- что вё- 
роятнве--обычная постановка е на мБст Б польскаго а сь пре- 
дыдуіцёй мягкостью из» осповного 5. Сборн. ХУІ в. Чуд.: 
обычею 149, киеза 1686, поеса 9580, свезаса 66, гредамца 68, 
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фчедниё 966, ваше землі 47, тысеіці 646, паметь 1956, слышев- 
ше 1126, ноёбра 9256, слё ба лБпшаё 330, касжнене 380, пре- 
смыкаёса 6996, атрокавице влечаша 6286, мысле наго слнце ха 
(286, ёраславича 191, ёгапла 196. Сборн. ХХІ в. Кунц.: све- 
ты” 1920, сльышети 900. Сборн. ХУП в. Вил, 2? 107: гледбль 
66, гледи 65, паметаеть 107, памети 1066, видечи 114, хоте- 
чи 696, сталь се 64, дивовалсе 671. Псалт. ХУП в.: погледи 
66, «эгледаёса 196, «эгледате 946, «гледаб 99, (гледа, 950, 
(гледаю 49, (згледати 496, фгледаюсіх 59, (гледа (4, (эгледали 
986, фгледали 119, сэгледаешь 150, запаметали 210, в памети 
846 (рядомь сь памцта 124, паміата 135); пожедае 99, жедаё 
49, сприсегли 116, нё заветегнў еоми 14, ростегну 46, просечи 
650, мовечи 160, 95, 880, з него се не тБшили 11, стасе 280, 
стасе, стаси 1166; птахд' повётрены” 71; пБснеми славити 49 
(хотя может ь происходить и из» ПвСНЬМн оть песнь). Житія 
ХУП в.: кнежа. Сборн. ХУП в. Синод. М 190: посветиль 
158. Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158: е изь и: поесь 1 
(при упомсБ“ 10.), злаель его 52, египтене 516. Аналогично 
раземотрбнным» случаямь образовано ретовати (польск, гаіо- 
угасб) 66, гдб е на мБст Б а но послБ мягкаго согласнаго. Ж изь 
а, равнаго основному слав. д, имБемь вь слбдуюіцих" случаях: 
се 18, мовечи 40 (при хотичи 18), .ьпочела” и .почала" 116; 
присега 16, по десё кро 9256, вгледаю 99, принела 446, взела 
116, 446, 244, посвети 516, памева 52, кнежата (при книжат) 
82, свецёнический 1416, й тала - и бутела голову его 2144; ста- 
рёсі (старался) 926, старе'тесй абысто чинили волю его 9291; 
вь двух послБднихь примБрахь е, повидимому, подь ударе- 
ніем'ь. 

Гораздо меньше примБровь разоматриваемаго явленія 
вотрбтимь вь сборникахь живыхь бБлорусскихь народных'ь 
пройзведеній. Это обстоятельство, несомнённо, зависить от то- 
го, что разематриваемый переходь а вь е на самомь дёлБ не из- 
вБстень многимь бБлорусскимь говорамь; отсутствіе примБров'ь 
сь е вм. а отчасти об'Бясняется и тбмь, что собиратели народ- 
ных'ь пройзведеній, особенно прежніе, не ррБшались изображать 
эту черту да и не всегда они замбчали де, особенно когда слы- 
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шался звукь довольно неясный, и когда такое е было широким? 
(4), приближаюіцимся к» «, на что, какь увидимь ниже, есть 
указанія вь разныхь новвйшихь собраніяхь. Какь примБры 
разсматриваемой особенности можем» указать слБдуюіціе: поесь 
Безс. Б. ІП. 86, погледий ір. 124, просиласе ір. 81, женитисе 1. 
86, пытаетьце ір. 50, смБюцце Ір. 86; этоть же переходь 
разумБеть Безсоновь (Оборн. б. п., 87) когда говорить: ,коля- 
да“ пройзносится по-бблорусеки сь удареніем'ь на концё, а по- 
тому сь перемБною звука я, выговаривается каледа или ка- 
лада“. Изь какой мБстности безсоновскіе примБры, не извбсІ- 
но, но по другим» чертамь можно думать, что они из» южных 
областей Белоруссій. У Дыбов.: маслённица 491 посл. Новотр.; 
у Шейна Б. П.: Не одчиніюсе, брата боюсе, А... сама лисцемь 
сцелюсе М 87 Витеб.; его же Матер. І: екь412 Волковыск (ча- 
стица, хотя и односложная, но все же на сёбБ не иміюіцая уда- 
ренія, так» какь передаёеть его слБдуюіцимь словам»), столе- 
нымь (изь сталянымь-- стальнымь) гвоздёмь 18. П, 944 4 11, 
каледа іб. І, 45 Мозырь, рубечи 1. 556 Волковыскь, едрыни- 
стэ жито іб. 96 Мозырь, светы вечар» 10. 64 Игумен., светый 
Петро іб. 56 Мелешковичи Мин. г., взели 10. М 96 Олуцк., зве- 
зали 1р.; у Дмитріева П. и Ск. Вильн.-- пасйцисе, небойцисе 11 
Новогр., кохаўшисе 92 1р.; у Романова -- глдючи І -- П, 695 
Белица, колодзесь У, 149 Черик., вытресь Ш, 861 СБнн., 
у Дембовецкаго -- гледзючи 58. 599 Горецк., ітгеві Чечоть 
1846 г., 110; у Федеровекаго -- фаріе ўекптаіе гарІасай ІІ, 
182 Межирёчве, ўсіх пі вёапіе ]еўё біс (з-какь станеть ее бить) 
П, 59 Свислочь, )йКк КагаІа І, 69 Суховоля, раШеагіёё І, 4 
Дворець, астшіесвге І, 25 Изабелинь, КаіадЧКа-- КаІедіі І, 106, 
(гукі І, 125 Метибовь, га ргесазіевіМка ІЦ, 81 Лыскозвь, 
ргусрофаас і ртовеё ПЦ, 82 Суховоля; обь этой же черт 
у Федеровскаго ймБются и нБкоторыя теоретическія соображе- 
нія, гдБ онь говорить о территорій распространенія этой черты 
(Волков., Слонимскій и отчасти Новогр. у.) (ер. П, стр. ХХУ, 
и вын, на стр. 1--8 Ш-го тома). Переходь а безударнаго в» е 
такь или иначе отмбчень и у Клиха. На стр. 235 -.296 онь ука- 
зываеёть, что а, стояіцее вь слогБ цосдБ ударёнія, подвергается 
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даш и приближается кь нБмецкому е вь слов Б ре, что онь 
ь бблорусскихь словах» передаеть посредствомь а: баройпа, 
й ра/б1аё; но туть же у него приводятся и другого рода 
примБры (пбога, горка, ваіЧабал и т. д.), изь которых ь можно 
видёть, что здБсь у него идеть рёчь вообіце 0 неопредбленном'ь 
а, а не только изь а умягчительнаго. Дальше у ного приво- 
дятся разсужденія, уже имБюіція пепосредственное отношеніе 
ась разематриваемому нами явленію. Онь говорить, что очень 
“ часто слыхаль вь указанномь нами положеній звукь очень 
“Фанзкій к» польскому е: ргобісве, раве, пусерац, уўў- 
й, рдігв и т. д. Подобные же примЕры у него и вь бблорус- 
Секихь текстах: 1еіса 41 Полонная, ісі ФАК гара 111 Лычицы, 
к 9 Полонная, іск ргухоўес 28 ІБ. (Э л. мн. ч.), вв Іаіес 
80 І., ЧаКіаге Ібёеё (но Ваудгас) 90 1Б., рацібес 92 іБ., рге/ё 
з 154 Сенежичи, сараГі -- берагі 42 Полонная, ітавй, ігасесе, 
“но ітебеў 57 1Ю., гарга8й, гаргаўёсеё, но зартегеў 58 іБ., уурі- 
я 9 ., Пац габўсве 11 іЬ., ўўрІасбе 14 іБ., даже пабе 
Пхіа а 169 Маа И вь аца (рарааннаа цо бБ- 
енатриваемаго Ва напилиса Хі 2 н докбчвбк: ў у. а 
“только посл -ли), поесь, масленица, гледзи, месаёдь, каледа, М5 
Ж Слуцк. ў., капь це мядзьвёць М 6 Диси. у. (если это не поло- 
Снцзугь -сіе), такь екь золатая М 8 Шацкь Игум. у. тамь же и 
сдругіе прим Бры; взели, знели, пеци, кленёцца, присегнўли, заце- 
тнўў, ббнели М 10 Мозыр. у., масленица, гледзй Хе 11 Новоал. 
гу. заець, ейцо, поесь, стрёциласе и др. М 13 Свенц. у. и туть 
зка замёчаніе: пб слышитоя звукь е, но не совершенно чистый“, 
“каледа и др. М 17 Рчицк. у., екь прыдзя М 28 Старый бвер- 
жёнь Минск. у., петноб, едрёнде, выгледае, пёснеми и др. Хе 80 
“Рёчицк. у.; згаварылиса Отч., 28 Мозыр. у., рэтўй іб. -- даже 
на мбстб а не умягчительнаго. Вь сБверозападной области 
“Слуцк. убзда, по наблюденію Малевича (1), ызвукь я обыкно- 
венно пріобрбтаеть нБкоторую склонность к» е, оставаясь 0д- 
ако, несомнБнно, 007 Бе близкимь к» я, чБмь кь е (чистое е или 
Ё вым. я--р'Едки)“, напр. яерына, яеравы, яесянёвы, прасилася?, 
звалилися?. 
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Изь раземотрбнія примБровь изь живыхь бБлорусскихь 
говоровь можно видбть, что переходь а безударнаго в» е 0со- 
бенно распространено на югб и югозапад5 Бблоруссій. На югБ 
видимь совпаденіе сь подобной же чертой сБверно-малорус- 
ась говоровь!), а на запад5 нельзя не видбть вь нБкоторых»ь 
случаях ь вліянія знакометва сь польским» языкомь, особенно 
вь -се, такь какь вь польскомь віе носовой элемент не слы- 
шитоя. Валіяніе польскаго языка вь этомь отношеній иногда 
слбдуеть предполагать и для старых западнорусскихь памят- 
никовь (ср. ешце ,Кь исторій звуковь и тормь бБлорусской рЕ- 
чи“, 189--191). 

Под» вліяніемь цБлаго ряда причин'ь, отчасти очевидных'ь, 
отчасти еце не достаточно выясненных'ь, стали возможны (слу- 

чай появленія е на мЁстБ а даже вь слогахь ўдаряемых»ь. Іри- 
мбры из» старых ь западнорусских'ь произведеній нами неодно- 
кратно отмёчались раньше, иногда сь замёчаніями относитель- 
но ударяемости слога. Л не рБшался выдблить такіе случай 
вь особую рубрику, такь какь относительно словь стараго язы- 
ка часто очень рискованно утверждать, гдБ вь нихь было уда- 
реніе. Вь записяхь современных ь бБлорусскихь памятников» 
дёдло обстойть иначе, такь какь имБются знаки ударенія, да, 
кром того, мы можем ь полагаться и на свой опыть. Итакь 
а) е на мБстб а ударяемаго бываеть вь нБкоторыхь из 
такихь словь, которыя чаце всего употребляются сь е безу- 
дарным» из» а, такь что настояіцій коренной гласный даже за- 
бывается (сказанное касается только нёкоторыхь мБстностей): 
Мёпца Бел акпб Федер. ШІ, 147 Суховоля, то же П, 9285, ра- 
ёй ір. Ц, 259. Вь послёднемь прим5рб на суженіе могь ока- 
зать вліяніе и слбдуюіцій мягкій согласный. В'ь матеріалахь, 
собранных'ь по бБлорусск. программам», имБем'ь: глёдзючы, под- 
“зазнць, дрень, дрённы, тысёцки М 5 Олуцк. у., отчасти М б 
Диснен. у., М 7 Минск. у., М 8 Игумен. у., 9 Быхов. у., 0т- 
части М 11 Новоалеке. у., М 19 Свенц. у., М 14 Новоалеке,, 





І) Ср. А. И. Соболевскаго: Очерк русск. діалектологін. ПІ. Малорус- 
ское нар'ічіе, 19, 18, 24 п др, «ив. Стар. 1899 г, Х. 4. 
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М 15 Игумен. у., Ж 16 Быхов. у., М 17 Рёчицк. у., дрень оть 
дрёни родитца, дрённый чиловёк»ь: усё ў яго нейкь дрённо вы- 
ходиць М 18 Витеб. и т. д. Явленіе это довольно распростра- 
ненное. Сюда же принадлежит»: запрегць Ром. УІ, 91 Горец. 
б) Когда стали возможны случай появленія е на мБст а, 
безударнаго и даже (хотя и рЁдко) ударяемаго, тогда явилась 
возможность перехода и а изь основного е тоже вь ёе; такимЬ 
абразом вторично пройзошло возвраіценіе кь первоначальному 
тласному; однакоже древнія Формы не оказались возстановлен- 
ными, такь какь передь таким» е согласный звукь 0стался ши- 
пяцимь. Кром5 указаннаго стремленія кь обраіценію а в е, 
па появленіе, точне на сильное распространеніе таких» Форм» 
вь современном» бБлорусскомь, да и вв старомь западнорус- 
скомь большое зліяніе оказала аналогія подобных ь образованій 
на пыль, -ьле, льйшій и т. д. оть корней не на задненебные, 
тд др.-русскій ль сохранялся безь измБненія. Примбры: сту- 
“чЁло, шырочЁЕйшы, доўжёйшы Мат. Б. 4 5 Слуцк., застучбло, 
“агчЁйшый, дужЁёйшый ір. ХЭ Быхов., ена мБстб стояіцаго 
под ўдареніем”, а зь нЕкоторыхь словах» слышится звук» 
9: довжыЭйшы, легчыбйшы, тоўцыбйшы, брытчыбйшы" і. 
Х 10 Мозыр., гручЕло, крычёць и др. ір. М 11, Новоалеке., 
М. дужёйшы ір. д 12 Слуцк., М 19 Свенц., де 14 Новоалеке., 
“М 15 Игум., М 16 Бых., М 17 Рёчиц. и т. д. ОтмБтимь еіце 
--Каваёсааў]о ріетіа Федер. І, 189 Свислочь, 


Цереходь а Вь “і. 


ДальнБйшею ступенью измбненія безударнаго а умягчи- 
тельнаго (изь основныхь а, ]9, іа) является звукь и, который 
конечно не непосредственно являлся на мёстб а: переходной 
бтупенью было е. Доказать это можно тБмь, что и звукь е 
“ шзь основного е и Ь, будучи зь подобномь же положеній, пе- 

- реходить вь и, да и пройсходит'ь это суженіе евь и вь ўгБхь 
“же самыхь еловахь, вь какихь наблюдается и появленіе ёна 
мёстБ а. Кром того, здбсь и полная аналогія сь измёненіями 
“ анвумягчительнаго: какь тамь а--0- ы, такь и здёсь асе 
Старинные памятники, моліно сказать, не дають достовёр- 


асіны. 


А 
гЁ 


СЁ 


-- 104 -- 


ных» примбровь разематриваемаго явленія, что моліно 0бвя- 
снить, сь одной стороны, болБе позднимь временем ь появле- 
нія перехода е (изь а) зь и, а сь другой--отчасти тбмь, что 
польскія граФика и произношеніе, сь которыми были знакомы 
западнорусскіе писцы, не давали для них» никакой аналогій. 
Попадаюіціеся в» памятникахь случай, за исключеніемь очень 
немногихь, болБе нахожи на описки или же обьясняются не ВЕ 
связи сва. Оть трудомь можно видбть разсматриваемый пере- 
ходь только вь слБдуюіцихь примбрах»ь: с падцуми долгими 220 
Тайна Тайн. ХХІ в., но здбсь вь слог -ца- а вторичное, не 
древнее, да и возникнуть могло подь вліяніемь окончанія слё- 
дуюшцаго прилагательнаго; неприателёми были мнб 185 Пеалт. 
ХУІ в., гд5 на вторичное а могь оказать вліяніе слбдуюіцій 
слогь -м, да и просто можно видбть здбсь описку; в темно- 
стихь ходи 2666 Библ. кн. ХУІІ в. 'Голст. Хе 158, хотя здёсь 
и может'ь быть и на мБстБ е изь основного 5; воды твое ДБли 
946 Катих. 1562 г. Кіце при великор. угадкій" вь бБлорусском'ь 
нарбчій старомь и новомь встрбчается ,гадкій" (гіный 22 Тай- 
на Тайн. ХХІ в., гадвется 15 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 264, 
кожа мод стрескаласа и згидоваласа 15 ір.; гидкій Микуцк. 0. 
сл. Изв. 118, Слов. Нос. 112 [гадкій]); но какь моліно судить 
по сочетанію -- 2. основ. -гы-, здбсь быль бы переходь а Вь 
ы; однако, какь доказаль в» свое время А. А. Потебня!), 
здБсь слБдуеть видбть особое образованіе и стройть основную 
Форму “гыдькь. ВеБ другіе примБры памятников» скорБе опис- 
ки. "аковы: приправлаёть 116 Оборн. ХУ в. Публ, б. М 3891, 
задрыжала 196 іБ., розмайты 46 Ь.; правитела 106 Тайна Тайн. 
ХХІ в. 

Живые бБлорусскіе говоры, особенно сБверовосточной 
грушы, насколько можно судить по записямь народных» про- 
изведеній, знають этоть переход на большой территорій и В 
значительномь количествБ случаевь. ПримБры: у. Шейна Б. 
Пісн.: калида М 92 Леш., гёць М 198 Витеб., адраноя і1р., вы- 
глидайць Х 65 Бых., чнрадзёйницы Л 198 Витеб.; у него же 
У Два нзслёдованія: О звуковыхі, особенностяхт, русёк. нарёчій, 29 примбч. 
стр. 95. 
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Матер.: вбрнуцци, остацием, І, 180 Леш., цужарная (тажькь) 
І, 15 Могил., гкь І, 163 Гомель.; вечёрала (при вечёрала) Зап. 
У, 99 шта (изь ега, яга, шга Миклошичь Уетаі. (г. І, 428) 
Слов. Носов., 223; у Романова: гжь І- ІІ, 5 Гомель., кова і. 
129, попужалиси ШІ, 16 СБнн., наплавалисе І - П, 89 СЁнн., 
жанициса 1р. 271, 258, сыляталиса, сылюбилиси ит. д. іф, 219, 
сусбаиси ІУ, 210 Климов., надзівшиса ір. 15 Орш., выцанувь 
іЬ. 61 Горец., вынула Ш, 805 Бых. (изь выняла“), вынавь 
шзь выняў“) іб. 215, обнала іБ, 11 Горец., перастала І-- ПІ, 
45 Могил., устомла ПІ, 11 Сённ. (хотя вь послёднихь двухь 
-случаяхь можно видбть и мор«ологическое явленіе: образованіе 
сь сутФиксомь и), “рового (ярового) І--П, 114 Бёлиц., доглы- 
дала ТУ, 216 Климов., полидзяць (поглядзяць) ір. 158 СЁнн.; 
у Добровольскаго из'ь Смолен. губ.: йчмёнь, «зыка, икь, дьмва- 
лы и т. д. І, 7. 8. Вь новвйшихь собраніях»: гўёслві Федер. ІІ, 
284 Шидловцы; ріўўебаў Клих'ь 11 Полонная. В» Матеріалахе, 
собранныхь по бБлорусскимь программамь: пойсь, мисаёдь, 
сштняты, выгладайць, ястрыб'ь (со вторичнымь отвердёніемь /э) 
шт, д. Хе 4 Могил. г.; калада, пБснами и др. М 9 Бых. у.; уСта- 
рики говорять: адраная (ядряное), выгледайць” Х 19 Свенц.; 
Хе 14 Повоалекс. у. (тоже извбстно и изь 'а); зпри вебхь неу- 
даряемых»ь случаях ь слышится г/, за исключеніемь: язий, язёв'ь, 
“но шзям'ь, узями“; пзыки; гчмеёнь надто густэй, «дрянэй; за пба- 
сымь 4? 185 Витеб.; пойсь, калида и т. д М 28 Себеж; унеуда- 
ряемое гя» пройзносять только какь «и» М 51 Вилейск. у.; 
шкь Отч. З Браславь, пбись і. 26 Орш. у. Микуличи; узила 
Фозене. 85 Минск. 

Вь какихь слогахь бываеть этоть переходь и передь 
какими гласными- этого вопроса коснемся при е; теперь толь- 
ко отмбтимь, что появленіе ў; вь сБверовосточныхь бБлорус- 
-скихь областяхь развидлось не безь вліянія сосбднихь велико- 
фусекихь говоровь и ими онь поддерживается, Цо крайней 
м Ер югозападу нашей области такое и почти нейзвБстно. 


і 


з ба 


Пегвходь а В 4). 


Старые памятники но знають этого перехода. В» Тайна 
Тайн. ХУІ в. 446 ветрбтилось сахвра, но примёр»ь этоть, как 
слово займетвованное, малонадежный. Й вь живой рБчи, ко- 
торая вь разныхь мБстахь знаеть // на мБстБ о безударнаго, 
этот переходь рЕдкій, да и имБеть онь переходной ступенью 
несомнённо о. Имбю в» виду случай: рагармІаўеювіе Федер. 
І, 112 Лысковь, зараПасвіе ір., гаршмаўеева П, 222 Шыидлов- 
цы, 265 Рось, варшаўце П, 290 Свислочь. Во вебхь раземо- 
трБнныхь случаяхь -аў- сначала перешло вь -оў-, далёе вь 
-уў-, а это посдбднее стянулось вь г. іце примБры: выгнуть 
Ром. ШІ, 7 Сбнн., рускужи 27 1р., юу(ь)жу Отч. 9 Иллукет., 
гдб на а безударное (вь гма- и каз-) взглянули какь на о, на 
мбетБ котораго вь разематриваемой мБстности возмоліно ў). 
Такого же рода случай: зугудаешь, устувойця, достувать Ром. 
(Шахм, Р. Ф. В. ХЮУПІ, 68), комнутку Ром. УІ, 9354 Метиел., 
поглядзитку 15. 31 Горецк. (гд -хо м. б. и древнбе -ка); какь 
ий вь выше раземотрбнныхь примбрахь сь -аў-, ёнь вырвувь 
ір. 144 Климов. Должно быть такь же представлялось 4) В 
словБ иностраннаго проиехожденія мулеваная Шейн» Б. ІІ. 141 
Бобр. (польск. таіоуаб). В» дурука, гусука, рукува Мат. Б. 
М 9--у, несомнённо, вызвано ассимиляціей слоговь. В” двух'ь 
примбрахь: разгулюйся Ром. ІУ, 92 Гор., загулюетца 16. 91-- 
имБемь (20) на мбстБ а(я) при поередствЬ о(ё). Олёдуеть от- 
мБтить еце довольно странный для бБлорусской Фонетики 
случай стяженія ва вьу: хула табБ Божа (вм, хвала) Шейн» 
Б. Пбсни, стр. 292 Витеб., Мат. Б. Хе 4 Мог. г., 18 Витеб, 


ИосчеЕзновенІЕ ВБЕЗУДАРНАГО (І, 


Излагая исторію обіцерусскаго а на бБлорусской почвЕ, 
нельзя не коснуться случаевь и окончательнаго исчезновенія 
звука а безударнаго. Послёднее почти нейзвбстно живыме 
бБлорусекимь говорамь, но изрЁдка наблюдается ве старых 
западнорусских» памятникахь, гдб оно, быть можеть, и не 
отражаеть живого явленія. Туть слёдуеть прежде всего 0т- 
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мётить пропускь а зь возвратномь мБстойменій са. Отавши 
частицей- сувеиксомь для показанія залога, са легко могло 
подвергнуться сокраценію вь с: изнайдеть ли сь 54 Судебн. 
1468 г.: вь Лит. Лётописяхь: ополчис 38 Увар., створис дб 
іЮ., возвратишась Эб ір., надеяс 99 1). (но явилося Э Вил,); из'ь 
современных» говоровь: дзБвсь Ром, ІУ, 64 Горец. Пропускь 
а (я) вь кнезя 44 Увар., и нчаша 94 іБ. об'ьясняетея сокра- 
шценнымь написаніемь слова: вБроятно, вь обоихь случаях 
пропушено титло; звоеваль 666 Крас. вм. завоеваль--явленіе 
морФологическое. Изь живыхь явлёній отмБтимь .гэткое" 
Матер. Б. М.М 14 ПНовоал., 16 Бых., -ая 31 Вилейск., ёт кую 
Ром. ІУ, 21 Орш., -ое Ром. І- П, 456 СЁнн., гэт кимь Ром. 
Ш, 212 Бых., гёткоя Безс. 105 пост новй Ром. І-МІІ, 361 М 
102, нбй кихь (генвякихь) Ром, ШІ, 87 Клим, нёйкій Ол, 
Нос.; за три тыіци (изь тыс ци) версть Ром. УІ, 14 Гом. 


Зам Бны обшцерусскаго а. 


Говоря о замбнахь тбхь или другихь гласныхь вь бЁ- 
лорусекомь нарёчій, мы должны расширить и область звука 
д, такь какь здёсь, ВЬ бБлорусскомь, пройзошло совпаденіе 
нБеколькихь звуковь, начавшееся еце вь обіцерусскомь язык, 
Именно, сь основнымь русскимь и обіцеславянскимь 0 здбсь 
вподнБ совпало то о вь начальномь слогБ нБкоторых»ь сла- 
вянскихь, а вь подражаніе имь и займствованныхь слов», раз- 
вившееся также уже на обіцерусской почвЕ, которому в'ь основ- 
номь славянскомь и др. современных ь славянскихь языках'ь 
соботвбтствуеть звукь е (ію), причемь вь бБлорусскомь нар- 
чій кь извбстнымь обіцерусскимь словамь (возера Дмитр. П. 
Ск. Вильн. 162 Новогр., д1ха, длей, адзйн) сюда присоединяется 
аце ожык (напр. 07уК Федер. І, 169 Волков.; вь другихь 
мБстах'ь вожык--гдожык), имБюіцее для себя соотвБтствіе и Ввь 
старыхь памятникахь: вь Библій Скорины ХУІ в. ожикь Л 


226 (но В 306-- ежика), вь Библ. кн. ХУП в. Толет. М 158 
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фась 121); подь польскимь вліяпіёмь (какь и вь пБкоторыхь 
малорусскихь говорахь) иногда на югозападб говорять )ёагій 
Федер. Ш, 61 Волков. Ничбмь не отличается оть обіцеславян- 
скаго и то 0, которое явилось сіце в» обіцерусскомь вь Фор- 
мах ь полногласія, на мБстБ основных» словянских'ь сочетаній 
ог-- 0]. Наконець, вь бБлорусскую эпоху и то о, которое воз- 
никло изь обіцеславянскаго слогового 6, отчасти свойственнаго 
и древнбйшей эпох Б обіцерусскаго языка, вь тБхь случаях, 
когда этоть звукь 0 не исчезаль, ничбмь не отличалось по 
звуку отьо основного; сь нимь совпало, конечно, й 0 из б В 
древнерусской груб г из» основного славянскаго 5г. Пече- 
го и говорить, что ничБм»ь не отличалоя оть веякаго 0 звукь, 
появившійся вь слогахь неударяемыхь словь займетвованных ь 
на мбстБ иностраннаго а, о чемь у нась уже была рбчь рань- 
ше (стр. 80). 

Всб эти 0, ничБмь не отличаясь по звуку вь современном'ь 
бБлорусскомь да, вброятно, и вь старомь западнорусскомь на- 
рБчій, имБли однако иногда особую судьбу свойхь вторичных'ь 
замБстителей: 0 изь з не подвергается вь нБкоторыхь случа- 
яхь, какь увидимь посл, тбмь перемБнам', какія свойственны 
0 основному. 

Прежде чБмь говорить 0 характерБ бБлорусскаго о, на- 
сколько онь отразилея вь древнБйшихь памятникахь и соврёе- 
менных» говорахь этого нарёчія, необходимо коснуться тБхь 
причинь, которыя вызвали разныя измБненія вь этомь звук. 
Среди этих» причинь первенствую:цее значеніе принадлежит» 
ударяемости или безударности того слога, в» котором» стой?» 
0: только вь ударяемомь слогБ обыкновенно замБчается вполнЕ 
яветвенный звукь о, иногда только болБе широкій или болбе 
узкій вь зависимости оть другихь условій, 0 которых ь рбЧь 


3; Любопытно еце о вь старыхь памятникахь на мБстб пностраннаго і0-, 
откуда, іе-: за брда” 306. Сборн. ХУ в. Пуба. б. М 391, до фтіспей (Ебіопіп) 466 
іЬ.; факимомь фрам'ькй 807 Лбтоп. Авр. ХУ в. Сюда относять ёше пвеколько 
овь, какь фдва (едва) 15, 596 Сборн. ХУ в. Пуба. б. Ж 991, 7001, бай 4 15., 
фдва 40 ЛДБт. Араамки ХУ в., «84 іБ. (еже), которыя представаяють о0собое 
морфодогическое явлёпіе: образованіе сь мБстонменнымь корнёемь о (бр. ото -- 
воть), а неё е, 
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ниже; звукь о бозударный зь большинствБ говоровь в» пейз- 
мБнномь видБ не сохранлетея, приближаясь то кь а, то кь им, 
то ке г), то становясь совершенно неопредбленнымь, приближа- 
ясь кь основному славянскому 'Ь, а иногда и виолнБ совпадая 
сь нимьд Другою важной нричиной, вызываюіцей измБненія 
вь звук “0, является вь нБкоторыхь бБлорусскихь говорахь 
его положеніе вь слогахь открытыхь или закрытых»; В по- 
слбднемь случаб онь становится иногда очень узкимь, почти 
совпадаюіцимь сь 2; на болБе узкод произношеніе его вліяеть 
также мягкость слБдуюіцаго за о согласнаго. Большая, такь 
сказать, лабіализація о обусловливается и сосБдствомь сь ним'ь 
вь слогб губных ь согласных». Бодобіце характерь согласных, 
предшествуюіцихь и слБдуюіцих'ь за 0, не остается безь вліянія 
на этот ь гласчый. Появленіе нБкоторыхь замБстителей звука 
0 безударнаго иногда также находится вь связи сь тБмь, какой 
гласный имБется вь сосБднемь слогБ, особенно вь ударяемом'ь, 
слБдуюіцем'ь за безударными. 

Все сказанное придётся принимать вь разечеть при ниже- 
сдбдуміцёмь изложеній судьбы звука о вь бБлорусскомь нарёчій, 

-ВполнЕ явственный, нормальный звукь 0 слышится Ввь 
большинств5 бБлорусских'ь говоровь только под'ь удареніем'ь, 
причемь онь бываеть довольно широким'ь, особенно в слогах'ь 
открытыхь: нбвы, бцьт, рбта (рыта), гблаву и т. д. Вь слогах'ь 
закрытыхь и перёдь смягченными согласными 0 бывает'ь нБ- 
сколько уже, что однако вь типичных»ь бБлорусекихь говорах'ь 
наблюдается лишь лицами, отличаюіцимися тонкимь селухом»ь, 
воспитаннымь вь извбстномь направленій. ПримБры: кош, кой, 
бон, доіц, Волка (Ольга) и т. д. 

Звукь 0 безударный, притомь довольно яветвенный, извЕ- 
стень лишь вь нБкоторыхь случаях ь, кь тому же не всЁм'ь бЁ- 
лорусским'ь говорамь, Такь совершенно явственное о безудар- 
ное, какь и вь литературной обіцерусской рёчи, слышится на 
концё такихь слов», какь ]йго, мой, што..., когда они переда- 
ють ударёніе слБдуюіцимь за ними словам»: ўйго слова, мой тат- 
ка, штоп ты здароў быў и т. д. Во всбхь такихь случаях без- 
ударность о явленіе позднёйшее и отчасти случайное, такь 
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какь тб же слова могуть быть и подь удареніемь, особенно 
в'ь вопросах ь; аналогія таких» случаевь и удержала о оть пе- 
рехода в» а. 

Довольно часто можно слышать 0 безударное в'ь разных» 
мБстах»ь югозападной Бблоруссій, причемь, чБмь ближе кь ма- 
лорусской области, не знаюіцей вообіце аканья, тБмь эти слу- 
чай чае и чаце: зд5сь на самомь югб, аканье представляет 
уже единичные случай. Не знаю, какь смотрбть на обычное 
начертаніе сь о вь народных» пройзведеніяхь, записанных'ь в 
Гомельск. убздБ, вь сборникахь Романова!), вообіце не отиб- 
чаюіцаго аканья, или вь , Матеріалахь“ Шейна изь Мозырска- 
го уБзда; но в» матеріалах'ь, полученныхь И. Академіей Наукь 
вь отвБть на бБлорусскія программы сь юга Бблоруссій, без- 
ударное о явленіе вполнё обычное. Такь напр. вь ТуровБ Мо- 
зырск. убзда (Мат. М. д 5) наблюдатель отмёчаеть: ,измЕне- 
нія безударныхь 0 и е вь а и я не бываеть". Очень рБшитель- 
но противь аканья в» д. Запольб и с. Комаровичахь того же 
убзда говорить и другой наблюдатель (Мат. Б. Хе 10). То же 
отмёчено и мною провЕрено вь Шерешовё Пружан. у.: голова, 
дбброго и др. (Мат. М. 4 9). Сильное Оканье мною замБчено 
и вь Мозыр (Отч., 28), Лунин5 Пинск. у. (10.), Дятловичахь 
(1ю.), БвловбжБ Пруж. у. (15). Повидимому, не всегда бываеть 
аканье и з» С. Манеранчаае Рчицк. у. По крайней мБрб в» за- 
пИиСЯХ'Ь рядом'ь сь таго“ : уПапаакыў и под. встрБчаемь: го- 
лова, доброго, родом, ца и др. (Мат. Б. М 17). Образова- 
нія сь о безударным»ь рядомь сь а безударнымь очень обычны 
в'ь разных» записяхь изь югозападной Бблоруссій, что и дало 
мн возможность в'ь свое время (Бёлоруссы, І, 194--195) оха- 
рактеризовать эти говоры, какь умбренно акаюіціе. 

'Гочные законы появленія о безударнаго вь умБренно ака- 
юіцихь говорахь установить для всей мБстности не возможно. 
С. Микуцкій?”) устанавіиваеть наблюденіе 0 появленій 0 без- 


і) Ве УІ вып. нё стр. 178 читаемь замёчапіе, что вт Краснобуд. в. Го- 
мельск. уБзда: ,о неударяемое слышится довольно отчетлйво"'. 

2) Отчеты ІП От, Пмп. Ак. Наукь о Филологич. путешествій по запад- 
нымь рвямь Россій, Тетр, П. 1855 г. стр. 87 2 Изв. П От. т. ІЎ, 11. 
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ударнаго в» слогахь послБ ударенія: ,У Дряговичей 0 только 
передь удареніем'ь пройзносится какь а, но посл ударенія оста- 
стоя нейзмЁнна, напр, Ногойпо, (бргоро, Ваярадага, ріхо, 
Фбртоўе“. Пбсколько иначе представится дБло, если раземо- 
тримь имбюціеся у нась разные матеріалы. "Гакь вь с. Бере- 
зовцБ Новогр. у. мною отмбчено: поводам М 4.19, бБлога 
ХЮ 8.4; то же вь посл. Дыбов. ўихога 58, гдБ о, стояіцее непо- 
средственно за ударешёмь нё вь конёчномь открытомЬ (лог'б, 
нё переходить вь («. Впрочомь и на концб вь открытомь сло- 
гб, рядомь сь а, зд5сь можно слышать 0: слонейко Кар. М 15, 
5, 8, раненько Хх 12, 1; такое же 0 можно наблюдать (хотя и нё 
всегда) и вь слог Б второмь оть ударёнія кь началу: вораны 
Кар. М 2, 2, з, молады іб. 4, золатдя ір. 26; о послБ ударенія 
вь слог закрытомь: зялёной Кар. М 9, 8, паходом 10. 18, гла- 
док Дыбов. посл. 6, з4-лоп (24-1ор) і5..150. Иногда вьподобномь 
подоженій и вь конечныхь открытыхь слогахь моліно слышать 
0: хйтро, мўдро Дыбов. посл. 79, рядомь сь ,Бог высока, 
пан далодкае ір. 56. Вь Слуцк. уБздё: сібно, дудбре, бацько, 
гудрко, дудбраго, зблляйко Малев. 8. Подобныя же явленія 
отмчены однимь наблюдателемь вь м. Городиіць Новотр. У:: 
ддброго, рано, родомь, жбнкой, но памаладзёла, маладога и т. Д. 


(Мат. Б. М 25). В'ьзаписяхь изь с. Студёнки Новогр. у. (Мат. Б. 


424) подобных случаевь масса, напр.: дзётко, бапкой, ничого, 
маткою, маткой, добро, тамока, арБхоў, сь Богом ь, лёцячко, дзі- 
вочка и т. д. В» сборникБ Федеровскаго, который водобіце, 
какь увидимь посл, нБесколько преувеличиваеть бБлорусское 
аканее, также можно отмбтить немало случаевь написанія сь о 
й і--а (которыя у него передають звук, прибдиЯаюіційся кьО 
безударному): рагорак, піезабо, вгерпаро І, 5 Слоним., підацпо 
І, 8 ір. КйтаежКка І, 8 Волков., х Ізіегкйт І, 5, 10.,.4і- 
(456 І, 26 Мстибовь, БасКко ІІ, 97 Слоним., дбрго ПІ, 179 15., 
пайдбо І, 5 Волков., ПізіётКо ір., ігеро І, 6 іб. (сьо вторичным»), 
зуіаборо іБ., хіеібпаіо І, 7 іБ., славамі І, 10 ір., па пася ій. 
Ваудгало П, “1 ір., Кгасайпіаікот П, 72 і5., шіёіпіКоц і., 
м ўейпаў: І, б Сокольск. у., егдзёла іб., ардвіоІац І, 12 і»., гаа- 
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Баидоўпікодц П, 82 ір., убівпоц ПШ, 515, й т.д. Клихь (294) 
сотмчаеть вь ПНовогрудскомь уБздБ случай 0 безударнаго пе- 
редь удареніемь вь предлогахь и приставкахь: роіалсўе, ро- 
уаНибе, роўГі, рофутаасва, ройукае, оадёц, Чоруёцее, 
вроў Кагўба и т. д.; но туть же дблаеть примбчаніе, что 00ыч- 
но и вь указанномь положеній бывасть с. Вь слогахь, слё- 
дуюіцихь за ударлемыми, по Клиху, дБло обстойть слБдую- 
іцимь образомь. Конечное безударное о, за исключеніемь нЁ- 
скольких'ь спорадических'ь елучаевь (о которых» рёчь при ака- 
ньи), не переходить вь а. Также и о, стояіцее послб ударенія, 
находяіцееся вь других ь положеніяхь, тоже можеть оставать- 
ся безь перембны: Вогой, ргургапоро, адо, рапот, равоў, 
удова, рагоркоті, іаох іпа, табоёКа, поуоёс, іатоКа, и т. д. Мож- 
но слышать вь подобныхь случаяхь и а (стр. 295). Такое 
0 можеть быть также подвержено редукцій, т.-е. перейти в» 
неопредбленный звукь 'ь, обыкновенно обдзначаемый вь наўч- 
ном» письмЕ посредством'ь 2: ха Г бя, аІафэК, Хошэп, вубКат, 
К КойЎКапці и др. (291 стр.). Гакимь образом» вь нБкоторых»ь 
мБстахь Повогрудскаго уБзда и, вБроятно, по сосБдотву сь ни- 
ми возможно безударное о вь слогахь, удаленных»ь оть ударе- 
нія кь началу ий непосредственно слБдуюіцихь за ударяемыми, 
но не всегда вь конечных»ь открытых!'ь. ас: 

Если донБрять записямь вь изданій Дембовецкаго и нбко- 
торых» другихь собраній, то иногда можно ветрБтить о безу- 
дарное и тамь, гдб его совебмь мы не ожидали бы: паходзила 
1.524 Черик., абгародзила 1», 245. 519 СБпн.; зробиў, мирго- 
ваў Мат. Б. Хе 15 Свенц. у. Кобыльн. вол., холадзе, но холоду 
ір. М 15 с. Долгое Игум. у.; огапка Безсон, Б. П. 40. Во 
веБхь приведенньксь примБрахь на появленіе о вм. ожидаемаго 
а, быть может, вліяеть характер» гласнаго глБдую:іцаго слога 
(напр. ж, вь первыхь трех» случаяхь). НесомнЁнно, звукь у 
неслоговое (ў) поддерживаеть сушцествованіе 0 во вторичномеь 
ДИФТОНГБ Оп слБдуюіцихь словь, и им» подобных, ВБ МБСтнО- 
сти около Свислочи, Мстибова и Гнбзны: роцітавас, рошаяіс, 
роцсродйзіе и т. д. (Федер. ПІ, 19, выноска). 

Было ли извбстно 0 безударное старымь западнорусским'ь 
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памятникамь, судя по ореограгій, трудно сказать. Памятники 
обыкновенно во вебхь случаях» ётремятся выдержать тради- 
шонное письмо, употребляя 0 тамь, гдб5 оно и вь древнерус- 
скихь пройзведёніяхь водбіце, напр. Олёною гр. 1545 г., Олё- 
хХна, Олекобевичь гр. 1549 г. (,Обзорь“, 5 85), олей Владим. 
Скорина, 261, Овдотвя, Омельянь (,Кь исторій“, 189) и т. д. 
Но дблать какіе-либо выводы на основаній такой послбдователь- 
ности было бы то же, что заключать о безударномь о на осно- 
ваній современныхь еборниковь Шейна или Романова, придер- 
живаюіцихся вь передачБ безударнаго 0 принятой исторической 
орвограФеій.” 


Цегеходь о ВЬ У. а 


При раземотрёній случаевь появленія г) па мбетё 0 выяеня- 
бтоя три ряда причинь, вызвавшихь Это Фонетическое явлоніе, 
Это--слишкомь лабіальное пройзношеніе 0 вь нбкоторыхь слу- 
чаяхь, закрытость слоговь, чаце безударныхь, водбіце пред- 
ставляюіцихь неопредбленный гласный, и наконоць вь нёко- 
торыхь мбстностяхь Могилевской губерній пройзношеніе без- 
ударнаго о вообіце при слишкомь суженной артикуляцій. Раз- 
сматривая приводимые ниже примвры, не слБдуеть думать, что 
везд5 вь нихь совершенно явственное 4/ на мбстЕ 0: вь нбкото- 
рыхь мБстностяхь и извбстныхь положеніяхь слышится толь- 
ко 0 закрытое или--что то же- слишкомь открытое у, а когда 
Этоть слогь безударный, то звукь, приближаюіційся кь тому, 
какой предполагается для старославянскаго "'ь. 

х) Появлёніе г/ на мБстб слишкомь лабіализованнаго о явленіе 
но распространенное, особенно з'ь западных бБлорус- 


- бкихь говорахь. Усиленіе губного пройзношенія о бывает ь 


побл5 губных ь согласных ь и особенно перед'ь губными, а из'ь 
послёднихь первое мбсто принадлежить у(ў). Иногда послё 
перехода о вь ў сь этим» послБднимь сливается зь одинь звукь 
неслоговой у(ў). Примбры: дрўбненькіе Безе. Б. П. 40; дару- 
вала Шейн Б. П, 215 Лепі., пануваци ір. 285, шануваць і). 263; 
кувалиха, кували (но кывалёвь) Шейнь, Мат, І, 44 Чаусе., во- 
луў 15. 24 Олуцк., домуў іб. 18, 280; кумарбво Роман. 1--П, 
18 
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« 
218 СБнн., садувая ІЭ. 166, пупрошу 1). 216 Орш., пугорёло 
15. 218 Сбнн., шували ЦІ, 15 СбБнн., юуваль 15, 211, поБхувь і, 
245, сібачи ір. 21, шухуваць ір. 20, гулуву 15. 21 Рогач., пу- 
висиў 1р., сгби ір. 26; разыскувать УІ, 948 Черик., скувавь 
(при сковали) іб. 45 Горецк., благуслувенію 15, 255 Мстиел., 
винувать 995 ір., по етуму шумосту 918 ір.; рэувня Гродн. У. 
сБв. часть (Собол. Опыть діалект., 917); особенно распростра- 
нёнь этоть переходь вь нёкоторыхь смоленскихь говорах, 
притомь во второмь слогБ оть ударяемаго кь началу: шумагай, 

“ пуминали, тувялЁнія, пумяломь, шусмотрю и т. д. Юльнин. у. 
Шахмат. (Р. Ф. В. ХрУШ, 59); Бедаіе рап аўшіпкі Бодян.- 
Войнил. (М 148, л. 56 Слуцк.); мату Федер. І, 207 Дворец., 
пазіцу ацзіе П, 39 Лысков., абидвідбт ПІ, 111 Молчадь; гав- 
рагоц, заг бц, Кгоц, (гоц, Катагбуц, гаГаббцКа и др. ок. Дятло- 
ва Слоним,. Я. Розвадовскій (ПГуагі о ФфубопеаеВ... Маіег. 
і ргасе, І, 219); КагатКам Клихь 150 Сенежичи, ВаТачКа 1. 
164 (ер. ешце у него 221 стр.); вь , Матеріалахь"“, полученных'ь 

ў Вь отвбть на академич. программы: куштуваць, пустуваць, бу- 
луваць, дзивувацца, гудуваць М 4 Могил. г., кумарово, кувать, 
хувать, сувать, снувать М 9 Быхов. у., суваць, снуваць М 14 
Новоалександр. у., закували М 16 Быхов. у., схувайся ты 
ў старыя мЁста; ни вёдыйць, куды сват ь; мамка стала кро- 
сны снуваць М 18 Витеб. у.; руўненько М 21 Слуцк. у., на- 
муўляў де 24 Новогр. у. (по р. Уш), куваць М 82 Орш.; пакло- 
нуў ни даё Розене. 4 Вилейск. Олитіе г изь о со слБдуюіцимь 
неслоговымь ц(ў) в» 2авіт (совебмь) Федер. І, 128 Мстибовь, 

У суняйко Малев. 91 Слуцк. (изь суўн-, соўн-, солн-, солн-). Не 

“во вебхь однако приведенныхь примБрах'ь сь полной рбшитель- 
ностью можно говорить 0 Фонетическихь явленіяхь: такь, нь 
глагольномь суФеиксё -ува- вм, ожидаемаго -ова- звукь г) могь 
явиться и подь вліяніемь настоліцаго времени, гд старинный 
вутеиксь -уўе- (кую, сную и т. д.). На подобное об'ьясненіе 
наводить сходное явленіе малорусскаго нарёчія. Дадбе, нБко- 
торые примБры сь з передь губнымь взяты изь мБстностей, 
гдё и безь этого условія раепространено г/ вм. ожидаемаго о, 
что обнаружится изь дальнёйшаго изложенія. 
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ё. Довольно часто, особенно вь южныхь областяхь ББлорус- 
гій можно наблюдать у на мбстё о (2: прарусскому 0) вь ело- 
гахь закрытых». Вь подобномь положеній гласный вообіце 
бываеть нёсколько ўже, особенно если слёдуюіцій согласный 
мягкій;, эту закрытость и неопредбленность гласнаго усилива- 
ють еце два обстоятельства -- безударность и притомь конеч- 
наго слога, а также вь мБстойменномь окончаній мБстнаго па- 
дежа (-м) лабіальный звукь. Пбсколько иначе представляеть 
дбло акад. А. А. Шахматов'ь!), выводя это г) вь слог безу- 
дарном»ь из» стариннаго диФтонга, явогвеннаро в» данных ь го- 
ворахь только подь удареніемь; но какь же тогда обБяснить 
многочисленные случай у вь закрытыхь ударяемыхь слогахь? 
Первое мёсто среди относяіцихся сюда примБровь и занимают'ь 
формы мбстнаго падежа прилагат, и мБстойменій муж. и сред. 
Р. чйстум'ь Безе. Б. П. 114. 1. 20; ў чистумь поли Шейн». Мат. 

І, 61 Слоним.; на круцёнькумь бярашку Итум. у. (Собол. Опыть . 
діалект., 90); на ббленькумь камени с. ІЦорсы Новогр. у. (іб. 
59), об» гэтумь Игум. у. (ір. 99), у цёмнумь лёся с. Козбча 
Игум, у. (іБ. 94), у пёрвумь Бобр. у. (1р.), у нашумь Гродн. У. 
(1. 97), на гЭтумі свёци с. Даша т родн. у. (18.); ў чыстумь 
ноли, на жубўтумь пясудчку Малев. 8 Слуцк., робата (посл) 
Федер. Ц, 18 Свиел., 195 Шидловцы, п заТабла Ктгезіі 19. 44 
Дворець, п саўвіта роі іб. 78 Свпелочь, ар ўуіпіла КаўйвяЕц 
ір. 100; ра офпай, п ўба ок. Дятлова Слоним. Я. Розвадовскій 
(Гуагі о Зу йдпраснх: Маіегуа!ту і ргасе, І, 218); у айшаш 
шеўсе Клихь 8 Полонная, ар Вбірла іб., аб Бвапгла іб 12 (ер, 
аце у него 291 стр. ); ў чыстумь, жоўтумь Мат. Б. Ж Б. 
у. ў добр, ум, здордвумь, при каждумь и т. д. М 10 1 Мозыр. у. 
ў жоўтумь пяску М 12 Подлбсье Слуцк. у., ў чыстумь От. 
Свержень Минск. у. М 29, гЭтумь ір., ў чистумь поли Любчь 
Новогр. у. Х 29. По творит. п. муж. и сред. р. един. ч., имё- 
юіцій подобное же окончаніе на -ом, не суживаеть о в» г, такь 
какь вь номь 0 из прарусскаго г: валом, ваўком (ср. Розвадов- 
скій. Маб. і ргасе 218). Примбрно вь тбхь же мбстностяхь 


з) Изслёдованія вь области русё. фсхетакн. Варш. 1893, 97 стр. 
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изввстны и Формы мБстнаго и дательн. іш. женскаго рода на 
-уй вм. -ой: подь той грушкуй-сивушкуй Ром, У, 18 Рогач; 
у вяликуй дорози д. Круговичи Новогр. у. (Собол, Опыт діалект,, 
90), правуй Нов.-Свержень Минск. у. (іб. 92), калідуй Исўм, у. 
(15. 99), на паповуй, цёмнуй Бобр. у. (15. 94), ў гэтуй д, Ново- 
селки Гродн. у. (1, 97); на туй гары Малев. 920 Слуцк., мніе 
млодуй іб. 119, горкуй доли іб. 8; 42іё4ау м) 4асгеў Федер. П, 
49 Изабеланнь, п Ій4аКаў ровёасі 1. 239 Рожанка, ра ўаКуд) 
рагу 40Ьгаў іБ. 295 Лысковь, ра афа] Каморіі 15. 945 Гнё- 
зна; п 46], абаб] ок. Дятлова Слоним. Я, Розв. (Маб, і рт., І, 
218); а п імі Уовсу Клихь 8 Полонная, па бім] Каріше 19 15. 
па біш Вагу ЭЗ іб, “ уеГікКаі Чагозе 1). 148 Басинь (ер. еіце 
у нёго 2981 стр.); обь хорбшуй, на чорнуй, в» гэтуй, на веякуй 
Мат. Б. Хе 10 Мозыр. у., ў нбвуй хацб Басловцы Слуцк. у. 
Мат. Б. 4 19, У изь о передь (1) извБстно и вв творит, п, 
женск, рода: зь маткую, дарогую, ёлкуй Добров, Ельнин. у. (Р. 
Ф. В. ХУШ, 56), барылкую, горкую горэлкую Леп. Шейн'ь 
(15.). То же зь имен. п. муж. рода на -ой: ракоў Клих 250, по- 
куй (покой) Шейнь Б. П. М 7155 Минскь, свуй вянудчекь Ма- 
лев. 110 Слуцк. Вь тормах»ь на -ой суженію о вь г) содБйство- 
вало, кром закрытости слога, еце положеніе о передь ] или 1; 
вь послбднемь примёр', судя по ударенію, Можно видбть и по- 
лонизмь. НесомнБнно мягкостью послбдую:іцаго согласнаго т 
й закрытостыю слога слБдуеть об'ьяснять у вь почти 0біцебБло- 
русскомь хуцё (-- хоть, хотя): ср. Шейн» Б. І. 20 Лепп, 
140 Витеб.; Роман. ПІ, 4 СЁнн., Мат. Б. М 4 Могил., М 18 
Витеб. у. (А мнб- дыкь хуць ба што; хуць ня ўЁжно, дыкь 
улежно), М 32 Орш. (хуть) и т. д. Наконець, можно отмБтить 
нБсколько случаевь, взятыхь изь разныхь записей, появленія у 
на мбстб о вь слог закрытомь, вь которых ь можно бы видЁть 
и вліяніе закрытости слога, но также нельзя исключать и поль- 
скаго, а иногда и сбверно-малорусскаго вліянія. "Гаковы, напр.: 
гудь Роман. ПІ, 27 Рогач., Буг» іб. 88; Гродн. у. (Собол. Опыт. 
діалекті, 97)ўдэтый (--от' [воть] этый) Ром. УІ, 61 Гомельск.; 


“Яблунь Ром. І -- П, 166 Сённ.; га (ліе Ка (воть гдБ) Фе- 
“деровск. П, 186 Лысковь, Іош ок. Дятлова Олоним. у. Я. Роз- 


а 
4 
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вадовскій (Суаеі о Ффуйопаасі.., Маісг. і ргасе, І, 217), рай 
ір., Вогра ір., каіодКа іБ., ЧаудІе іБ., Фчаапу (дробный)іЬ., 
баІКі ір., ума 1р., п Киеббх, ра Іевох ІБ. 218; дат. и. мя. ч. Ра- 
Вабугот, уаіопа, Бгабопа 15., БІЎ, “оОкпа, Розе 16.; (уст п Чхыт, 
Боба и Вб, вако! и т. д. Клихь, 230 -- 251 Новотр. и др.; бугь 
Мат. Б. М 12 Стволовичи Новотр. у. ,Что-то среднее между у 
и 0“ слышится вь слогахь закрытых» и вь м. Любчи Новогр. 
у. (Мат. Б. МХ 29); пудь носомь с. Юриновка Новгородь-СБ- 
вер. у. (Собол. Опыт» діалект., 99); за бурь Малев. 914 Слуцк., 
жунка 1б. 110, удовунька, парадунька ір. 

с Почти на всей территорійм Могилевской губерній, особен- 
но вь Рогачевскомь убзд5, и вь нБкоторыхь юговосточных'ь 
областяхь Витебской, насколько можно судить по данным» 
сгборниковь народных» пройзведеній, распространено своеобра- 
зно закрытое пройзношеніе 0, велБдствіе чего этоть звукь при- 
ближается кь 4, а иногда и вполиБ совпадаеть сь нимь. НБ- 
которые примБры из» этой мБстности мы уже приводили, ко- 
гда говорили о крайней лабіализаціий 0; теперь отмБтим'ь случай, 
гдБ о вліяній лабіальныхь еогласныхь не можеть быть и рЁчЧи: 
шугорбло Ром. І- П, 215 СБнн., нучуваць Ш, 3 18., за мбркую 
Іў, 210 Климов., Белэуродзица У, 68, 116 Люцин., 40 Горецк., 
Бугурбдзицы ір. 25 Могил., шуели гбида ШІ, 322 Рогач., пуй- 


домь ё8 15., твуё жисци (2 твоей жизни) 89 19., лумоетца (ло-. 


маетося) 90 і15., здуроў 91 і1Б.. скузоў (сказал) ір., пусіяў 27 і». 
утвиіцаа ір., пуспытоў (но тоды) 1р., уўдна 26 10., рускужи 15. 
24 СБнн. (изь роскажи), чулувича 10. (изь чолов-), обнучував'» 
ІБ. УІ, 1 Чаусск., пугудуватца 15. 27 Черик., вярёвкую разьмЕ- 


рила іб. 75 Климов,, курчевеья 1Ю. 955, тих, мой жарабок» і. 


440 Сбнн., царевна тройкую по горыду прикатыйтца ір. 465 
Климов., етрБциць зь музыкю ір. 469, Сухута (но крысыта) 
Шейн». Мат. І, 182 Витеб. у.; буляй (болбе) Ром. ПІ, 91 Ро- 
гач., хучаш'ь 10. 27, шту ІШ, 27 Рогач. Разсматриваемая черта 
зь отдбльныхь случаяхь иногда замбчается и вь другихь мЕ- 
стах: Ух апа Клихь 19 Полонная, абіўе и ІЁ. ізм, і К іашй 
І. 16, іў абЫге іб. 27, біш Баўўс і. 99, з вирбгі 11 іБ.: Ру- 
задька Шейн» Б. П. 9б Лепі. (подь вліяніемь Рузя и ружа?); 


у.а НВ 
У ч Б. я 1 4; ; 
з аб , Ў рыч 
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Бугурддзица, Мат. Б. М 9 Быхов., М 15 Игум. у.; з на мБетв 0 
отмёчено вь м. ЗаблудовБ Бблост. у. Мат. Б. де 19, ст. Жеднё 
того же убзда (пудьбець, шустуяць, гулува) 1Ю.; вь диетонгЕ бў 
звук ь о довольно сжатый, почти г/ вь сс. Олекшицахь и Лаш 
Гродн. у. 15.; буцянь Отч. 10 Скрудалина Иллукст. у.; худу, 
лйху (нарбчіе) ір. 13 Колюбаки Велико-Луцк. у. Вь (Опыт 
русск. діалектологій“ А. И. Соболевскаго (Спб. 1897) собраны 
между прочимь случай появленія // на мбстб о изь с. Красноза- 
борья Рослава. у. (пувила 80 стр.), сБв. части Могил. г. (іЮ.), 
Оршан. у. (пумагаць, 81 стр.), Городиіцен. вол. Горецк. у. (абу- 
брать, 1Ю.), с. Микуличь Игумен. у. (87). 

Вь самыхь западныхь бБлорусских»ь областяхь, гдб 0со- 
бенно сильно польское вліяніе, вь появленій г) (или диФтонга) на 
мБстб о иногда можно видёть и полонизмы. "Таково, напр. слё- 
дуюцёее мбсто, записанное вь Суховолё (Федер. ПІ, 5 д 9); 
ўйк Юю руб Кібфуз сійўКо па зуіёсі, піевра Ка], 06 яру ёах- 
Ка, у апа ру?а, ппйвіуо гаўпапо у йўвКа сіараіовіе ра 
зуіёсі и т. д. 

ББлорусское суженіе о в» г, несомнБнно, явленіе развив- 
шеёся на мБстной почвБ и сравнительно не особенно древиёе; 
во веякомь сдлуча5 оно явилось позжже возникновенія о сь пре- 
дыду:іцей мягкостью согласнаго на мБстб е, такь какь и это по- 
слБднее о, какь увидимь вь отдблБ обь измБненіяхь е, такжо 
подвержено переходу в // (ю); но оно возникло еіце тогда, ко- 
гда чувствовалась разница между о прарусскимь и звуком', 
появившимся вь извбстныхь случаяхь на мбстБ 6, такь какь о 
пзь г суженіо вь г) не подвержено'). Какь явленіе сравнитоль- 
но позднее, да, кромБ того, и не обіцебБлорусское, оно и В 
старинныхь памятниках'ь нашло незначительное отраженіе. По- 
слБднее заключеніе найдеть для себя документальное подтвер- 
жденіе особенно, когда исключимь мнимые случай перехода о 
вь у. Таковы 


і) Этимь подоженіемь устраняётся недоумБніе Клиха обь о вм. и в» та- 
кихь примБрах», какь тв. п. тугукош, сь суф. -ок (вупок), со ВАаВАЧАЯ вета- 
влённымь о (абой) и т. д. (Маі, і ртасе, П, 332). 








гак 


а) носяіціе характер'ь описокь, обвясняемыхь чисто па- 
леогравически, хотя руководясь аналогіей раньше привёдён- 
ныхь случаевь изь живыхь говоровь, вь нБкоторыхь изь та- 
кихь примБровь моліно бы допускать и тонетическія явлёнія: 
оукрё (окресть) 446 Сборн. ХУ в. Публ. б. Хе 991, хоўроуўви 
116 15. (при хороугви), без роўзоума 9860 10., зо ветвкоу (сь во- 
стока) (7 1р.; суботую или шабасомь звали 446 Катихиз, 
1562 г.; «юпочинвть 956 Рибл. кн. ХУІ в. Вил. п. б. Хе 2629; 
а врвжие мое 206 Псалт, ХУП в.; на заслунв 15 Библ. кн. 
ХУП в. Толст. Л 155, хвчуси 81 ір. 

б) Случай появлэнія г) подь вліяніемь мораологических'ь 
“іричинь--особыя образованія: докоўле 1116 Четья 1499 г., от- 
коўле 516, бфтоуль 161; докў 1 Сборн. ХУ в. Публ. б. 4 391; 
покуль, покуле (кор. [ 52, Ср 10, 54, 59; Е 46, фкуле І 896 
ІБ. (рядомь сь докол5, поколё іб. І 24, И 256, Л 99); фтквль 
12 Библ. кн. ХХІ в. Вил. п. 6. М 262. Кромё того, что подоб- 
ныя нарёчія очень распространены вь разных'ь западнорусскихь 
лпамятникахь, они сь суФФиксомь -уль пизвёстны и вебмь жи- 
вым» бБлорўсскимь говорамь. "акого же пройехожденія 7) в 
зоеспечили 18 Стат. 1588 г., тутушнихь Витеб. гр. 1599 г, 
вбогатиса 96 Катихиз. 1562 г.; вь приведенных ь глаголахь не- 
вомнённо приставка у-. Вь сусёдь гр. 1465 г., соўседаў 45-- 
456 Псалт. ХХІ в., соўгнавь 2156 Лбтоп. Авраамки ХУ в. при- 
ставка су- легко выводится изь сж-. ЭдБсь же слёдует'ь гово- 
рить обь г) предлоговь ху и ву, напр. ву всей гр. 1899 г. ку 
отцу гр. 1492 г.; коў смутливости 26 Оборн. ХУ в. Публ. б. 
Х 891, коў датію 216 І)., коў чти 116, 90 іБ., придё воў цртво 
22 15.; ку концу Скор. Э 26, ку йстиньному 4 предиел. кь Ка- 
тихизису 1562 г.; ке полудню “ Библ. кн. ХУІІ в. "Толет. 
МХ 158, кв вечерови 506, ку чти 626 и т, д. Оба эти предлога 
могуть подражать су-, который обыкновеённо встрбчается в'ь 
сложныхь словахь (ср. сумахнули Розене. 25 Вилейск., но 
й отдбльно: ўчора су-вячора ір. 2), но моліно видёть вь ху и по- 
лонизмь (4й), а ву считать образованнымь вь подражаніе 
ему, хотя ву всей“ можно прочесть и иначе: ,8 увсой“, а то- 
гда предлога ву не будет". 
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в) : Исключить нужно и тб примБры сь 2, которые пред- 
гтавляють слова иностранныя, уже имБвшія во время займство- 
вапія ихь бБлоруссами г/ или о слишкомь закрытое; токовы: 
ёпискупа гр. ок. 1900 г., извбстное сь // уже древнбйшимь ста- 
рославянскимь памятникамь, напр. Супр. р. ХІ в. (епнскоўп'ь), 
такь какь было взято изь среднегреческихь діалектовь со слиш- 
ком сжатымь 0; корвноу (рядомь сь короноў) 40 Сборн. ХУ 
в. Публ. б. М 391, короуноўють 10 іБ., корўна тр. 1540 г., оў- 
коранова 29 Псалт. ХХІ в., короўнвё 102 15.-- подь вліяніемь 
польск, Когапа, чешск. Когипа, Когипоуаіі; оўпасвне 39 Псалт, 
ХХІ в. при народн. польскомь рагвата; стуйте (стойте) 109 
Библ. кн. ХУІІ в. Толет. Л 158, польск. вібўсіе. 

ПослБ всего сказаннаго болБе или менбБе несомнБнных ь 
словь, отражаюіцихь переходь о вь у, окажется мало: іцадкумь 
нашим гр. 1408 г. Казим., г/ларь (орарь), угарки (огарки) ХУ 
в. Слуцк. изь Педешева, ашустолё" 9996 Четья 1489 г.; сгроў- 
маженыё 94 Сборн. ХУ в. Пуб. б. М 891, потоўпле весть 16 19, 
потогплены 3015, (ер. подобный случай и в Пеалтыри 1609 г., 
изобилуюіцей малоруссизмами: 6) потоўплЁна 1); кароўль 2606 
ЛБт. Авраамки ХУ в., 27 ір. (при лат. Сагоіця), мужайски 
кдзь 266 15., Оўларьнаго 41015, (орарьнаго); Пикулаю 532 Евр., 
Микулаевича 5386 1». (очевидно, такое же образованіе, какь бы- 
линное ,Микула“); виквмию 886 Сборн. ХУІ в. Крас.; хуть 
(желаніе, расположеніе) 766, 184 Катихиз, 1562 г. (хотя можно 
бы видёть здбсь и вліяніе чошскаго сіц); звбы су шко равга- 
тины 416 Псалт. ХУП в. Й вь приведенныхь примёрахь 
собственныя имена да и нёкоторыя нарицатольныя сБ сСвоймь 
у могуть представлять народное перетолкованіе, а иногда и 
діалектическіе полонизмы. 


ДиФтонги на мБСТб 0. 


ДивФтонти на мБстб прарусскаго о изввстны большей части 
тбхь же южныхь и западных» бБлорусскихь говоровь, кото- 
рые знають и )/ на мбетб о, причемь диФтонги обыкновонно 
бывают'ь подь удареніемь и только вь слогахь закрытых'ь; слу- 
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чай появленія диетонговь виб ударенія и вь открытыхь сло- 
гахь немногочисленны. 

Прежде чБмь перечислять примБры появленія диттонговь 
на мБетБ 0, сдблаемь маленькое отступленіе: скажомь нБсколь- 
ко словь о дижтонгахь в» блорусскомь вообіце. Прежніе из- 
слБдователи русскаго языка и собиратели народных'ь бЁлорусе- 
скихь пройзведеній не упоминали о бБлорусскихь диФтонгах'ь, 


Впервые этого вопроса коснулея Н. Янчук'ь вв ст. .Йзь на- Я 


учной побздки в» Бблоруссію"!), Статья эта отчасти послужи- 
ла у него матеріалом'ь для другой: По Минской губерній (за- 
МБтки из» поБздки вь 1886 г.)“?). Разсуждая 0 язык посё- 
іценныхь им» мбстностей, Янчукь между прочимь говорит»: 


здвобенность, которую мнБ впервые случилось здбсь подмё-. 


тить и которой я не зналь по записямь другихь собирателей, 


касается произношенія ударяемаго чы, 0, ё, какь 4е, уд, юо, сь 


удареніемь на первой изь каждыхь этихь двухь гласных», 
напр. Фено, вудоле, мюодг... 'Гакое пройзношеніе вь Минской 
губ. я слышалть вь уБздахь: Игуменскомь, Минском»ь, Слуцком'ь 
и Бобруйскомь; ... вь сБверной части Игум. у. и вь восточ- 
ной и ю.-восточной Бобруйскаго удареніе вь названных'ь дие- 
тонгах»ь, или двугласныхь, ставится уже не на первой, а на 
зторой части... и такимь образом» дается перевёсь первона- 
чальной, основной гласной, между тёмь какь первая часть 
диетонта остается только вь видб слабаго призвука" (стр. 69). 
Изь приведенной тирады слёдуеть, что вь настояіцихь, так 
сказать, диФтонгахь Янчукь ясно различаль двугласный звук, 
бь удареніемь на первой части. Впрочемь Янчукь только впер- 
вые старалея Формулировать условія появленія дифФтонговь В 
бБлорусскомь, записи же сь диФтонгами изь бОлуцкаго убзда 
раньше появленія статей Янчука иублись у П. В. Шеёйна и 
напечатаны имь уже в» 1887 г. (Матеріалы, Г). Правда Шейнь 
не представляль себб ясно суіцности ббБлорусскихь диФтонгов', 


і) Напечатана вь ,Мипёкомь Листкб“ за, 1887 г. 8 9 (ср. ешце М 39). 
2) (Ср. (Груды этнографич, дота. И. Обшц. люб. естествознапія“, ІХ, 1889 г. 
(ер. Баор. 1, 261--262). - т ; 
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равнымь образомь не зналь, когда возможно ихь появленіе; 0т- 
сюда у него непослёдовательность и нБкоторая путаница в за- 
писяхь. Данными, имБюіцимися у Шейна и Янчука восполь- 
зовалоя вь 1892 г. и А. И. Соболевекій (Очеркь русе. діа- 
лектологій. ПІ. Бблор. нар., стр. 19, 29, 24, 25), пока безь кри- 
тики матеріала, Подь вліяніемь геречисленныхь трехь работ'ь, 
отчастй можеть быть и самостоятельно, начали отмбчать диФ- 
тонги и другія лица, изслБдовавшія бБлорусское нарёчіе или 
по крайней мБр5 изучавшія его!). Но особенно рБшительно вы- 
сказался за возможность диФтонговь вь ОБлорусскомь нарёчій 
и старалея научно обосновать ихь А. А. Шахматовь вь ра- 
бот 5: , ИзслЕдованія вь области русской вонетики" 1893 г., стр. Й 
94 ва. Б» это жо время о суіцествованій диетонговь вь 0Бло- 
русском» нарбчій зналь и я, но представляль себБ этоть пред- 
меть не ясно (ср. , Кь исторій зв. и Ф. бБл. р.“, 219 8д.). Мно- 
го записей сь диетонгами напечатано вь ст. М. Довнара-За- 
польскаго: .Замбтки о бБлорусекихь говорахь. 1. Говорв «ў 
Ново-Сверженской волости Минскаго уЁзда“ (Живая Стар. 1899» 
г. 1); но теоретическія обоснованія здбсь тб же, что и у Янчу- 
ка. Во многих» случаях ь, но очень непослБдовательно, пока- 
заны диттонги уо и юо зь изданій Е, А. Ляцкаго: ,Матеріалы 
для изученія творчества и быта бБлоруссовь, І, Пословицы, по- 
говорки, загадки“ (М. 1898 г.). Подь вліяніемь ,Очерка діа- г“ 
лектологій“ проФ. Соболевскаго один'ь любитель филологическа- 
го знанія, нынБ уже покойный, Н. И. Чудовекій написаль 
статыю 0 слуцкомь говорЕ (ср. Русск. Фил. ВЕстн. за 1899 г. 
Ме Э и 4), гдё много мёста удбляеть и диФтонгамь. Прочтя эту “2. 
статью еіце вь корректурё, будучи лично знаком» сь ея авто- 
ромь, я старалея узнать, какь он'ь себб представляет ь диФтонги. 
Мои разговоры и разепросы заставили усомниться в» правиль- 0. 
ности написанія Чудовекимь диФтонговь. Я нарочно сьБздиль “ж. 
вь тБ мЁста, откуда вь названной статьБ имЕлись записи, при- 
слушивался на мБст б к пройзношенію разных'ь лиць и разочаро- аЁ 
вадся вь свойхь пойскахь: я замБтиль лишь вь очень рбдкихь 
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і) бр, ,Калепдарь Сбверо-Зап, края“ за 1889, подь ред. М. Запольскаге, 









случаях ь нБкоторый слёдь неслогового ц(ў) передь о (ер. Р. Ф. 
В. ХІ., 325 84.). Однако я не потеряль окончательно надежды 
найти гдБ-либо настояіціе диФтонги (вь духБ Янчука) вь ббло- 
русскомь нарбчіи. Поэтому вь составленной мною по поруче- 
нію ОтдЕленія русе. яз. и слов. И. Академій Наукь , Программі 
для собиранія особенностей бБлорусскаго нарбчія" 1897 г. удб- 
ляетея достаточно мбста и вопросу 0 диттонгах'ь (ср. ў 7, пп. З 
и 4, 5 5, п. 6). Вь это время вышёель І т. гобранія М. Феде- 
ровекаго: Іа рБіаіогізКі па Казі Шеувкіеў“. У КгаКо- 
уле. 1897, гдБ диФтонги цо, ]е пользуются полнымь правом 
гражданства и большимь распространеніемь. Не довбряя сво- 
имь прежнимь наблюденіямь, я снова посБтить многія изь тБх'ь 
мБстностей, откуда имБлись записи у Федеровскаго и отчасти 
у другихь изслБдователей, отмБчавших'ь диётонги (ср. Р. Ф. В., 
1901 Ф 3 и 4, стр. 215 вд.), и опять не нашедь уо, іе. Пови- 
“димому, быль знакомь сь ,Бблорусской программой“ и изда- 
нія. Федеровскаго, а можёть быть и Клиха (С. Малеви 
“которому принадлежать , Бёлорусскія народныя пбени“ (Спб. 
1907), выдерживаюіцій вь пбсняхь и сказк5, записанныхь им'ь 
ВЬ Ўлуцкомь убзд5, систематически написанія сь диетонгами 
уб и іб, а также оговариваюіцій эту особенность в »Кратком»ь 
очерк звуковь, Формь ий строя рбчи живого бБлорусскаго на- 
рбчія” (стр, (1 --8). Онь характеризуеть извбстные ему дипе- 
тонги только тбм'ь, что вь нихь вь произношеній преобладает'ь 
второй гласный. Окончательно выяснились мой недоразумёнія 
при чтенінй замбчаній Лна Розвадовекаго о передачё зву- 
ковь вь редактированномь имь П и ўбйі томахь сборника Феде- 
ровекаго (ср. І т. 1902 г., стр. ХХІХ) и особенно его статьи: 
»Южарі о Фуйопеасі іе, по у роіафпіоўоласройпіею пагге- 
еа БіаТогавКіеш“ (Мабетуау і ргасе, При чтеній этой 
работы, а также Э. Клиха: , Текву ІіаІогцэкіе ж роугіайі 
Коў юстддзКіего“ (Маі. і ртасе, П, стр. 220 84.) обнаружилось, 
что подь диФтонгами вь бБлорусскомь нарбчій разные изелбдо- 
Я ватели понимають различныя тонетическія явленія, какь-то: 
“ слишкомь лабіальное произношеніе согласнаго, предшествую- 
цаго о('0) (Мабег, і ргасе, І, 219); развитіе передь о неслого- 
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вого ц(мо), причёмь о бываеть иногда слишкомь сжато (и0); 
проийзношеніе о при особой артикуляцій такимь образомь, что 
начинается вь пройзношеній 0 слишкомь сжатое (0), иногда 
шу), а кончается звукомь о открытымь неслоговымь (40), при- 
чемь послёднее может ь быть еле замБтным' (09, 09, й). Прое. 
Розвадовскій отчасти самь побываль вь тБхь мБетностях'ь, гд, 
по Федеровскому, слышатся диФтонги, и убБдился что бБлорус- 
скіе диттонги никойм»ь образом» не цо іе, а скорбе 00 и 
іе или точнбе по принятой имь литовоской графФикі ў и ё, т.-е. 
“Звуки, пройзносимые не при одной артикуляціи: начинается и 
и і, а при окончаній звука положеніе для о и е, причемь основ- 
ная часть первая, стояіцая, кром того, вь ближайшемь соотно- 
шеёній со свойствомь предшествуюіцаго согласнаго; та или дру- 
гая стёпёнь ясности артикуляцій конца диФтонга зависить от ь 
темпа рёчи: вь медленномь и отчетливомь пройзношеній ука- 
занныя свойства артикуляцій яснбе; вь быстрой же рБчи дбло 
идеть кь утратб диетонга,. ,)евію саікіеш угугайпе, робгед- 
піе вбафуша, ргоўадгасе ргаўаорофорпіе Чо гареше) шопо- 
опеігаесуі уў рггуваіоўсі, іо 2пасгу Чо ўефпоісіе агеукшоўа- 
пеео вопапіц“ (Мает. і ргасе, І, 213). Далбе прот. Розва- 
довскій продолікаеть: .“ГаКіе піе ўейпойсіе агеўкаоу апе 50- 
паціу, Кебтусі піероЧчорла пахуаё у ргові Фуі 
(опе аті, еробука]а віе слез: п. р. слевію ргашіа ёак ІШеу- 
зКіе ё, й...“ (1б, 214) и ниже, говоря 0 диеФтонгахь вь серединЬ 
сдовь, онь замбчаеть, что рагіро уўугагліе агеуўктоуапеео 
Фубопап ў02 віе ше зТувау“ (19.). 

Если принять все сказанное вь соображеніе и обратить 
вниманіе на способь рёчи бБлоруссовь вообіце, которые В 
большинетвБ случаевь говорять медленно и любять нБсколько 
протягивать конечные слоги, то придетоя признать для югоза- 
(падных'ь областей бБлорусекой территорій суіцествованіе на 
мБотБ прарусеких о, 0 и Ф диФтонговь Отмёченнаго прот. Роз- 
вадовекимь типа, доступныхь однако наблюденію (да и то не 
всегда) только лиць, извботнымь образом» подготовленныхь 
кь этому”). лишкомь лабіальное произношеніе о или точнёе 








і) Ср. Мабсг, і ргасе, П, 280, 232; ,сопіегах шогебу ітгеба ргаурівас півад- 
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сильная лабіализація согласнаго, предшоествуюіцагс о, особенно 
если этоть согласный губной или задненебный, дБло очень 
обычное у бБлоруссов'ь, и распростравяется не только на пра- 
русское д, но и на всякое другое о, даже изь 8 (у“опКк). Виіро- 
чем ь, какь правильно замбчаеть проФ. Розвадовскій, .бёеп4еп- 
суа іа угувіероугаТа іпЧууіфцашіе, п ўеусі оворпікоу віІ- 
піеў, п Фгагіс8 Яаро, аГро ўсаІе піе. Пгевма іеп ват еао- 
уіек у ушаўіа піелпреіпіе ўейпаКо, гаІегпіе ой іетра“ (Ма- 
1-1 бг... 219), 

При такихь свойствахь диФтонгическаго произношенія 
у бОБлоруссовь совершенно понятно, почему старинные запад- 
норусекіе памятники не представляют ь никакихь ихь слбдовь, 
Отмбченные вь названной раньше работБ А. А. Шахматова 
(стр. 97) случай появленія Б вм. е вь сутФиксах»ь -вцье и -твль, 
а также вь нёкоторыхь отдБльныхь словахь вь западно-рус- 
ской Четьб 1489 г. слБдуеть отнести на простое смБшеніе ФЕ и 
е вь западнорусскихь памятниках'ь, тБмь болбе, что вь той же 
ЧетьБ масса такихь случаевь сь Б, гдБ диетонгическаго пройз- 
ношёнія предиположить невозможно (вейму 1966, вом 209, 
свбту» зв. п. 1566, правёдное сднць 154 и т. д. ер. Р. Ф. В., 
ХХІ, 66), а сь другой стороны, имбется е тамь, гдБ ожидали 
бы видбть е (греха 16, оувидель 20, доехаль 440, венцы 146 
и т. д. ср. Р. Ф. В., ХХІ, 66). Для диетонгогь (о (уо) и та- 
кихь слбдовь указать нельзя. Понятно, отчего не отмёчали 
диФтонговь и первые собиратели бБлорусских» народных» іпро- 
изведеній и только начиная сь 1981 г. указывають эту черту. 

Переходя теперь кь перечислёенію примБровь сь диФтонга- 
ми на мбстБб 0, мы струппируемь имБюіційся вь изданіяхь на- 
родных» бБлорусскихь пройзведеній матеріаль, не различая, 
гд5 это не указано, случаевь слишкомь лабіальнаго пройзноше- 
нія согласных» передь о (“0), оть случаев» настояіцихь диФтон- 
говь разныхь оттбнковь, такь какь все это можно установить 
только при провбркб записей на мБстб. Дивжтонгическое соче- 


таніе является только на мБстБ основного русе, о. з 


яКопаіоўсі тоўево пера,“ скромно замвчаеть Елихь вь своё оправданіе, что на 
мБетб ожидаемаго дифтонга онь вамёчаль только узкое о, 
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1. Положеніе вь конечномь закрытомь слог, Прарус- 
ское 0, велёдствіе утраты з и з вь слбдуюіцем»ь за нимь слог, 
нБсколько продлилось и, очутившись в» закрытом'ь слог Б, значи- 
тоельно сузилось. бОовременемь вообіце закрытость слога, по- 
мимо утраты глухихь, сод5йствовала і. явленію диФтонга, при- 
томь не только на мёстб прарусскаго 0, полученнаго из'ь обіце- 
славянскаго языка, но и на мЁстБ того древнерусскаго о, кото- 
рое, напр., развилось в» тормахь полногласныхь. Ударяемость 
слога усилила пройзношеніе гласнаго, что и содбйствовало 0бна- 
руженію того или другого рода его диетонгичности. Примфры”- 
изь записей Янчука (вм. условнаго 0 вездБ возстановляем'ь уд, 
иричемь слоговымь большею частью слёдуеть считать у [19], 
на немь же предполагаётся и удареніе): твоўой 4 7 Бобр. у., 
МЮ 1315. на туой дарозБ, по русуой касБ М: 2015. куонь М 22 
ір., “6 15. муой М 25 16., М 27 1Ь., 4 9б і5., 4 29 Игум. у. вь 
свуой край М 27 Бобр. у., женишкудм»ь (дат. п. мн, ч.) Мб. 
іб., на тудомь кони М 59 Игум., ер. 54 1р., вуоль МХ 63 Бобр., 
Буогь МХ 71 Игум., на двуорь М 76 Бобр. и др.; у Шейна: до- 
луой Мат. І, 602 Слуцк., буогь ір. 306, туом»ь ір. 95 Мозырь, 
пируохь (вь риему турурух») ір. 60; у Ляцкаго (Посл. т. Борие.): 
буог 1, 4, 57, пусп п (но туть же боб) 14, мюод 17, гнуой, гудд 
18, двуор 20), за нуос 10., свуой снудопа9, кудонь 21, хвудст 
94, вуол 44 и др.; У абвекаю (Р. Ф. В. ХІ, 60), тгдБ можно 
видбть и лабіальное произношеніе предыдуіцаго согласнаго 1): 
мўой, нўочь, парўдхь, вўдоль, стўдль Олуцк. у. у Довнара- 
Запольскаго (Живая Старина 1999, 1, 8-- 10): сакуоль, па- 
хуоте, чабуор», муой, твуой, разбуой, пастуой, на аднуомь, 
варанцуомь и т. д. Ново-Овержен. вол. Минск. у.; вь собраній 
Федеровекаго примБровь масса: Вцой І, 4 Дворець, даже 
в'ь подонизмЕ Виог І, 14 Янов'ь, цова І, б Мстибовь, г4Даірок 
І, 15 Лысковь, падацкуді І, 99 ір., іо) гиок І, 157 Овиелочь, 
ігебоц 1 тавіцоц І, 164, басКудта (даг. рі.) І, 301 Свислочь, 
уацкудц Втатаа П, 270 Лысков»ь, утіеерўер ПІ, 189 Волков. 


і) ,Вездб вь этихь случаяхь первый звукь ў короткій ий напротивь силь- 
на преобладаеть второй о, такь что даже ударёніе падасть на этоть звукь“. 
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и т.д. У него есть даже алтавитный списокь .ўуга2оУ 
і богт, у КібгусВ ргзгей аКсепюу апа ватогіовКа о роўахіа, 
віе й“ (П, ХХІ 8д.). Какь можно видбть из'ь разьясненія прое. 
Розвадовскаго (1р. ХХІХ), дбло сь диетонгами вь западномь 
бБлорусском'ь нарбчій обстойть иначе, однако примБры, приве- 
денные Федеровскимь, говоря вообіце, правильны: айрид], ад- 
под, Апбцдп, азиоі; Бцок, сбуўмовё, Чагцдв, Фиою, (гару), 
рапоў, Кагидц, Кцобё, Іцо2, тпоб, пагод, пцо?, рцоа, риоч, 
Бушогт, вцоіІ, умо), Уўцоя, 211056, ўуўўцоб и т. д. В» отвБтах 
на бблорусскія программы, разосланныя Имі. Акад. Наўкь: ни 
мўбгь 210 Комаровичи Мозырск. у. сыпўбхт ір., рудў, дудм»ь 
ір., волубсь, миась кустудў 19. гвубздзь, : бацькўудў іб. и др., 
зо какь 1) не пройзносится, но какь уо: буорь, вудн»ь”.., М 19 
Кабы ааск вол. Свенцян. у.; ў тудомь кажуси М 23 Старый 
Свержень;. аднуой, буор'ь, тудм'ь и др. М 29 Любчь Новогр. У.; 
буор', туом» Мат. М. М 8 Скород. вол. Мозыр. у., гуодь, 
тхуор'ь, вулудў, вуўкубў, горуддь, “друдздь и т. д. ір, е: 9 Ше- 
решево Пружан. у.; у Малевича: рубў, мубй, пубй 8, губтгь ір. 





уо, губршь 21, губрь Слуцк. Жив. Старина 1907 г. І, 94. 


Найбольше примБровь, вь добавокь систематизированных'ь, 
приведено в» названной раньше работБ прот. Розвадов- 
скаго (Маёет. і ргасе, І, 216 -- 219). Воть болБе типичные 
изь нихь ака, авг, рак, 105, тага, "45, абя, Кй8с, ре 
Іевйх (рядомь сь Іевох) й т. д. Клих'ь, занимавшійся подь ру- 
ководствомь Розвадовскаго, вь изученной имь мБетности Но- 
вогрудскаго у. вообіце отмёчаеть мало случаевь сь диетонгами 
(Мабет. і ргасе, П, 9280-9283); ра?р, Кай, ігі, ражубгі, ра 
“809х; но тамь же отмбчено много словь в подОбномь поло- 
женій со слишкомь сжатымь 0, почти г; (8удт, фуйх, Вба, Ва 
и т.д.) а также сь лабіализованнымь согласнымь (па Оп, 
ваік“б1, аб'01, Вох, (01, п'оё и т. д.), иногда даже при лабіали- 
зацій согласнаго имбется сжатый гласный (уг08, Блор, паг'об 
и др.); обычны случай и безь всякаго сжатія гласнаго и его ла- 
біализацій: Вагіё у“08, а па убя КІаййс 88 Полонная, раКоі, 
уо], пероб, у а(абш, п Чуагбх и т. д. 

з 2. Положеніе вь середипё словь вь закрытом”» ударяе- 


-- 1288 -- 


МмОМ'ь слог б получивнемея большею частью велбдствіе утраты 
глухото зь слвдуюіцемь за нимь слогБ,. ІПримбры: у Янчука: 
нуўожки М 7 Бобр., руддной іЬ. М 14, руодного іб. М 20, 
Х 21, коруоўки іб. М 21, не буойса, чобуотки ір. М 25, ни- 
кудльки Й. 26, червуонцы іБ., подвуорье іб. М 28, вь уочки 
М 56 іЬ., у нудожкахь М 641Ь., туольки ір. М 95, руодны 1Ю.; 
[уі Шаойна: голуоўка І Мат. І, 602 Слуцк, молуочливыя ір. 96, 
дуобровою іб. 57, туомасо (тоймасё) 10., доруджка, пуойдзе 1. 
283, червуднцеў 10. 58, гудосьцика (но госьцикь) 1. 59 и др.; 
у Чудовскаго (Р. Ф. В. ХІ, 60): бўдльша; пўсйдзешь, тўдльки, 
дорўожка, рубдны (но родненьки), жўднка, рудўня; у Довнара- 
Запольскаго: буольша, нявудльна, дуонька, будльна, гуорка, 
вудчками, злуотнички, халудодная, збуоріцикь, дуоўга, вуойська 
и др.; Казлўдўски, Баранудўски Ляцк. Посл. 49 Борис; у Феде- 
ровекаго веюду примёровь масса: КцоІКі І, 5 Дворець, Рцопёц 
І, 879 Лысковь, рцо шату П, 50 Изабеллинь, рабі Вцдцеа, 
П, 106 -- 107 Рось и т. д., или у него вь извБстномь спискб 
(П, ХХІ 8): авидрпо, аяуцдўсайпу, Бод)Ка, сВуцб)Ка, Ча- 
гад2Ка, БадгКа, Кибпелусва, ГрджКі (названіе деревни), трде- 
пу, парпбўпу, піерцдвасгуК, 1цд2агу, поўсаййко, ріроўта, 
рабіфас, гобаеа, вІпдпсо, бюІКі, ундйКа, хБодгпіа, 2попКі 
и т.д. Напомню, что по у Федеровскаго--й. В» отвБгахь на 
бблорусскія программы: замубасны (богатый), замўджныхь, ко- 
руоўка, лубаско, друобны и т. д. М 10 Коморовичи Мозыр. у.; 
бка, дарўдшка, дрўббны дошць М 192 Слуцк. у. Подлёсве 
(только посл /)); доруожка, пуойде М 29 Любчь Новогр. у-; 
друдбный, і дорусжка, пуойдзе Матер. М. М Скородн. вол. Мо- 
ўр: у. бубчка ір. М 9 Шерешево Пруж. у., гудрка, друббны, 
бубльшы Малев. 8 Слуцк., мудцно ір. 920, дуббро, малуддшая 
ір. 21. Вь середин словь прот, Розвадовскій (Мает. 1 ргасе, 
І, 217 - 9218) рБже наблюдаль й или нбчто подобное, обыкно- 
венно онь встрёчаль сжатое о (0, 0); вро'юКа, по ЎКа, ару'айі, 
баў, пожатгу (217); примБрно такь же обстойть дбло и В 
записях, Клиха (Мает. і ргасе, П, 290 8д.);: ізопка, ў'орКа, 
К'блао, рабіўе, ТоККо ий т, д. сь предыдуіцимь лабіализован- 








нымь согласнымь; вудльнаго Жив, Ст. 1907 г. І, 84 Олуцк., 
кудску ір. 95. 

5. Имбюіціяся записи народныхь пройзведеній предста- 
вляють нБсколько случасвь появленія диФтонга на мБстБ пра- 
русскаго о вь слогб сткрытом»ь на концб слов» или вь середи- 
нБ. НесомнЁнно, что нБкоторые изь такихь примБровь возни- 
кли в» записяхь лишь по недоразумёнію или по ложной анало- 
гій, но нЕкоторые случай, вь виду повторенія ихь почти во 
веБхь собраніяхь, повидимому, отражають дбйствительность. 
ЭдБсь конечно не станем» повторять тёхь случаевь, которые 
приведены нами уже раньше и представляют» вь связной рёчи 
закрытый слогь (какь пуо-мши, пуо-йдзешь). Оюда относятся 
у Янчука: малуодочки Ю 8 Бобр. (по аналогій молуддка, хотя и 
послёднее слово, сь полногласіемь, представляеть вв своем 
дифтонгб подражательное явленіе), руосдочка роситца, руосоч- 
ку Хе 19 іб. (по непонятной для меня причин), застуолейко 
У 98 і. (по аналогій застудольле), мнуого Лё 51 і5., М 55 (из- 
вёстное и другим» записямь, как увидимь ниже), нуожечки, 
руожечки М 55 іб. (по аналогій нуджка, руожки), голудвоч- 
кахь при голуовкахь, ІБ. (сь подражательнымь диФтонгом»), 
нуожках'ь іб., молуодочка М 65 1», молуддочекь М 74 іб. 
[Ў Шейна: руожечкахь, коруовочки (со вторичнымь диФтон- 
гом'Ь), нудожечках'ь Мат. І, 96 Слуцк, подвуддоньки 10. 24; 
у Ляцкаго: вуо прывязка б, на вуо- дулю ў нуос 22, буо ат- 
кўсиць 26, хтуб лобиць 28; у Чудовскаго (Р. Ф. В. ХІ, 60); 
мудгилки, бўджудмь (цодь вліяніем'ь буогь?); у Довнара-Заполь- 
скаго (Жив. Ст. 1893, І, 9--10): малуодушку, даруожачку, ва- 
руоцячакь, малуодак» (воб 4 слова сь диттонгомь подражатель- 
нымь вь полногласныхь формах), нуовяньки, рыбалудвы и др., 
вь которых ь дитФтонгь могь явиться подь вліяніемь образова- 
ній оть тёхь же корней сь закрытым 0; на живуога, залатуо- 
му. Юеть подобные случай и у Федеровскаго (П, ХХІ): Ріе- 
гцдла, 1мбКко, ппдрЙсу, ваіокцдІяк; Розвадовскій, не находя 
возможности для подобных случаев» предположить прарус- 
ское 0, допускаеть даже для сравнительно часто ветрБчаю:цих- 
ся словь смБшеніе диттонговь и лабіализованныхь согласных ь, 
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предшествуюіцихь о (Маіег. і ргасе, І, 218--919). У Клиха 
(Маі. і рг., П, 292) вь елучаях'ь разематриваемаго разряда толь- 
ко отмЕчается лабіализація согласнаго предшествуюі:цаго 0: 4аё- 
Кубўц, р'бра, рабіў. Вь отвбтахь на бБлорусекія программы 
также указываются подобные примёры, хотя и рёдко:: бубже 
МХ 10 Комаровичи Мозыр. у., нуожечка ір.; мнуого, штуо М 13 
Кобыльн. вол. Свенц. у.; мнуого, коруовочки, нудожечка, штуо 
М 29 Ліюбчь Новогр. у., мнуого, коруовочки Матер. М. М 8 
Скородн. в. Мозыр. у., вурубна (сь диФтонгомь вь полноглае- 
ной вормі) ір. М 9 Шерешово Пруж. у.; саскубчыў Малев. 91 
блуцк., жубнка, харудшай ір. 21 (даже вь полногласной тор- 
мб), ў гублась іб. 116 (тоже), нагавубр ваць ір. 91 (послё р, 
очевидно, слышится гласный неполнаго образованія). 

Из трехь раземотрБнныхь положеній диФтонги вь извБст- 
ных» говорахь найболБе часто ветрбчаются на мбстБ праруе- 
скато о вь слогахь закрытых 'ь, главнымь образомь вь конеч- 
ныхь; вь открытыхь это явленіе необычно, такь какь вь нихь 
нельзя предположить прарусскаго б. ВЕели ветрбчаюцціеся при- 
мЕры не могуть быть обьяснены аналогіей образованій оть 
тБхь же корней сь гласнымь закрытымь, то сь полной вБро- 
ятностыю можно утверждать, что мы имбемь дБло не сь тБмь 
или другим» видомь дифтонга, а сь лабіализаціей предшествую- 
іцаго звуку 0 согласнаго. 

Во вебхь приведенныхь примбрахь диФтонгь быль в'ь ёло- 
г5 ударяемомь. Но вь сборникахь бБлорусскихь произведеній 
попадаютея изрёдка случай и диттонга уо вь слогахь безу- 
дарных'ь, но всеже закрытых'ь сь др.-русским о, Такь у Шей- 
на Матер,. І., напр., читаем»: жбўтуомь 602 Слуцк., бБлёсень- 
кудой, тонёбсенькуой, нбвуой 98 ір., дуобрбвою ір. 57 и др.; 
у Чудовскаго (Р. Ф. В. ХІ, 60): вуойна, бўджуомь, буўоюсь, 
ўоўторокь, пиваварўоў и др.; у Довнара-Запольскаго: дзёвач- 
куомь (но это слово можно читать и сь ударенісм'ь на концБ); 

у Федеровекаго (П, ХХІ вд.): Бгабіюц, ртабюп, рпопеадвжКа, 
забаваю. п вістцот паўугу282цота піері І, Э, ц Вагдоероў цот 
вбогі Федер. І, 107 Лидск. у. В'ь Мат. Б.: подь грушкуой М 929 
Любчь Новогр. у.; вь Мат. М.: чистудмь, новуомь, бёлуомь 
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М 8 Скородн. вол. Мозыр. у., у пьятуой, другусй М 9 
Шерешово Пруж. у. Вь .Отчетб“: па чистудомь поли Э 
Браславь. роз. Розвадовекій безударныхь й не наблюдаль: 
зШеаКвепюугале й, 0 Бтатіа: 1) рггей аКвешеп -- аг... 2) ро 
аКсепсіе--о Ір 1...“ (Мает. і ргасе, І, 220). Из» разсмотрё- 
нія приведонныхь примБровь можно видёть, что записей сь 
диеФтонгами без'ь ударенія вообіце мало. Уже было указано в 
отд лб о переход о вь ў), что вь подобном'ь положеній, вмБсто 
ожидаемаго диФтонга, внБ ударенія вь слогахь закрытых ь В'ь 
югозападных'ь бБлорусекихь говорахь явилось о слишком" за- 
крытое, апередь удареніемь обыкновенно возникает'ь а, о чемь 
рёчь послБ. Я даже думаю, что и вь приведенныхь немного- 
численных'ь случаях'ь диттонговь вн ударенія слёдуеть видёть 
либо описки, точнбе -- нацисанія по аналогій ударяемых'ь сло- 
говь, или обозначенія лабіальнаго произношенія согласных", 
предшествуюіцихь гласному о вь конечныхь закрытых ь сло- 
гахь, а иногда и вь открытыхь, какь это, напр., яветвуеть из» 
примбровь приведенных»ь у Клиха: хаіК'о 9 Полонная, ВогКкло 
ір., ЎагКкіо 11 іБ., рарчо 293, Ііх“о 16. и др. 

Маловброятными сь теоретической точки зрЁнія предста- 
вляются случай появленія диФтонга подь удареніемь и вн его 
на мБстБ о, возникшаго вь позднвйшую эпоху древнерусскаго 
языка изь с, будеть ли онь вь сочетаній сь плавнымь р и 4, 
или другими согласными, В'ь этом случаб ни койм'ь обравом'ь 
нельзя предположить для древнерусскаго языка долгаго о, так'ь 
какь вслБдствіе утраты глухого, напр., вБ концб слова, вь сло- 
г, предшествуюіцемь ему, глухой только усилилея вю о. Од- 
нако разные памятники и вь этомь отношеній представляют ь 
хотя и немногочисленные примБры. Как» смотрЁть на нихь? 
Намь самимь не приходилось слышать подобныхь слов, но 
если записи передають дёйствительные такты языка, а не тео- 
ретически построенныя написанія, то придется видбть вь них 
позднёйшія подражательныя явленія. "Таковы случай: 

буорздых'ь Довн.-Запольск., 9; 

вуозьмуць Довн.-Запольск., 8; впрочемь для бблорус- 
скаго и малорусск. нарёчій діалектически можеть быть придет- 
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вя предположить, кром Б приставки в'ь-, ешце оз- (о чемь рбчь 
послБ; ср. ешце Ооболевекій - Очерки, 105, 2 вын. н), передь ко- 
торымь можеть быть и приставочное в; 

вуоўк'»ь Довн.-Запольск., 9; Ляцк. Посд. 1, 6 Борие., 
здёсь такжо вудўка; у бцК, уўйдкат Федер. Ш, 57 Лидск. 

гуорняцца (горнется, прихиляется) Довн.-Запольск., 9; 
не подь вліяніемь ли гуорница 22 горьннцЦа. 

друоў (дрыкь) Матер. Б. М 10, Федер. П, ХХП 
(Ёгрод); 

412 47 Федер. ПІ. 285 Новогр. у. (но строкой ниже тамь 
же -- (0242); 

ЧоубдуВо Федер. П, ХХП (дльго); 

здуох (надьххь) Ляцк. Поел. 21, 39 Борие.; 

куожный Чудовск., 60, Матер. Б. Л 10, Кубгйп Федер. 
П, ХХП; вь основб этих формь ставлю кіаьдо, хотя он 
могли бы быть образованы и оть мБстойменной основы ко-; 

Кпоцр ава Федер. П, ХХІІ, Кйдрава 15. ІІ, 110; 

Ктодоц (крувь) Федер. І, 86, Кгапўп ШІ, 19, Слуцк. у.; 

пуо вян'ь (плынь) Довн.-Запольск., 9; 

су он Ляцк. Посл. 42 Борие.; 

туой кажа Матер. Б. М 29 (тын), гдё, быть можеть, по- 
дражаніе дат.- мБстному ж. р. тудой (АЕ тон); 

туолк Ляцк. Посл. 44 Борие.; 

ту орба Малев. 8 Слуцк. (также и вь малор.); 

де -- окончаніе мёстнаго; примБры приведены раньше, 
Но в» этомь окончаній, какь увидимь в'ь мортологій, -- ёто- 
ить не на мБстБ основного славянскаго “(х'ь), а 0(х'). 

В» разсмотрбнныхь доселё случаяхь на мбстБ прарусска- 
го 0 (отчасти о и даже 2) появлялея диетонгь й, мо, или цо, сь 
слоговымь йли неслоговымь г; передь 0. Есть однако свидё- 
тельства собирателей бБлорусскихь народных» пройзведеній, 
что нБкоторымь говорам'ь ааЧае и особый диФтонгь оў 
сь неслоговымь у послБ гласнаго. "Такь у Шейна, Матер, І, 
602 Слуцк. читаемь: іоўн'ь, тоўмь, воўйску, или 10. 906- во- 
роўцечакь, или ір. 248 Олуцк.-- лябідоудкою, дроубны 1р. 269, 
боўр'ь 266 15. Подобныя написанія у Шейна, при вообіце ре- 
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дакціюнной неаккуратности его сборников'ь, казались мнЕ недо- 
смотрами (вм. уо). Однако и Довн.-Запольскій (/Кив. Старина 
1599, І, 13) подтверждаеть суішцествованіе диФтонга оу (не из» 
основных »ь грушть 0-р-в, о--д); ,юговосточный уголь Минской 
губ., по сдбланнымь нами записямь изь Древновической воло- 
сти аге убзда, знает'ь оу на МБст Б 0...: стоулька, Боўге, 
коўнье. О диФтонгб оў при особыхь условіяхь свидБтель- 
ствуеть и Никиторовскій (Мат. Б., 131 стр.) для Витеб. убзда. 


Отвёчая на запрось ббБлорусской программы, не слышитоя ли 


бу, онь говорить: , Весьма рёдко и то при пбній слышится 07, 
напр., усБ дроўбный птоўшки зляцблиси ў сыр» дрямучій 
боўрь. Штоў? (когда стойть единственным'ь вопроситель- 
ным ь словом)“. 

Изь ссылокь при примЕрахь на диеФтонги, а также на ос- 
новаши другихь свидбтельствь можно составить примЕрную 
карту распространенія разсматриваемаго явленія. Оно занима- 
ёть отчасти или полностью убзды: Бобруйскій, Ббльскій Гродн. 
г., Бёлостокекій, Волковыскій, Гродненскій, Игуменскій, Лид- 
скій, Минскій, Мозырскій, Новгорудскій, Пружанскій, РБчиц- 
кій, Слонимскій, Слуцкій, Сокольскій. На югб граница дости- 
гаеть малорусской области, а на сБверё идеть примёрно по ли- 
ній черезь Гродно, Лиду, южпве Минска, черезь Игумень и 
Бобруйскь. На запад5, по свидбтельству Федоровскаго (П, 
ХХІ), сровіершдае Ка егапісу КгоІіеуўвіха, Юю г согая Ра- 
Чгіе) гапіка. УЎ. сугагле воКбІзКіеў у уіеіц у угагасі са- 
Кіеш го ]п/ піе зГусраб“. Такое же ослабленіе диетонгиче- 
скаго пройзношенія и на восток. Именно, вь сБверной части 
Игуменскаго у. и вь восточной и юговосточной Бобруйскаго, 
по приведенному раньше (стр. 121) свидбтельству Янчука, уда- 
рёніе бывает ь на второй части диетонга, т.-е., значить, наблю- 
дается лишь лабіальное произношеніе согласных ь, предшеству- 
юіцихь 0: первая часть диетонга остается только вь видБ сла- 
баго призвука"“, еце далёе и этоть ,призвукь" исчезаеть, такь 
что на восточной окрайнЕ Бобруйскаго уБзда и РБчицкаго уже 
слышится чистое 0. Конечно, спорадически диФтонгическоё 
пронзношеніе 0 можно слышать и сБвернЕе (ер, примБры из» 
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Свенцянскаго убзда и даже Новоалександровскаго -- Браслав), 
особенно по границамь сь литовцами; сь другой стороны, 
далеко не везд5 и вь очерченномь район Б можно замБчать диФ- 
тонги'). Вліяніе литературнаго русскаго языка, а также поль- 
скаго- через» школу, церковь, войско содБйствуеть пройзно- 
шенію сь чистыми гласными, 

Диетонгическое пройзношеніе прарусскихь гласных ь д, 
Ой, кромБ отмвченныхь бБлорусскихь говоровь, извБстно и 
сБверно-малорусскому нарёчію, примыкаюіцему кь бБлорусской 
области. Отсюда естественно можно сдблать предположеніе, 
что эта обіцая черта указанныхь нарёчій русскаго языка діа- 
лектически восходить кь позднЁйшей эпох Б прарусскаго языка 
и свойственна была языку того племени, которое легло вь о0с- 
гнову бБлорусской народности и вь то же время жило по сосёд- 
ству сь племенами, вошедшими в'ь составь малорусекой народ- 
ности, а таковымь являютоя дреговичи. Послё татарскаго на- 
шествія это племя потБснено было нБсколько на сБвер'ь, но за- 
тБмь, сь уходомь татарь, оно распространилось на югБ далёе 
за Припять вь область сБверныхь малоруссовь. "Такь какь 
у малоруссовь уже суіцествовало сжатіе прарусских'ь гласных ь 
0, д и Ё вь случаб закрытости слоговь, т.-е. примёрно вь тёхь 
же условіяхь, когда вь бБлорусскихь говорахь были диФтонги, 
то сБверные малоруссы и займствовали эту черту вмБстБ сь 
нЕкоторыми другими (твердость р, иногда дз и и, аканье) у бЁ- 
лоруссовь. На занмствованіе у бБлоруссовь этой черты, по 
мнёнію А, А. Шахматова (Изслбдованія вь обл. русск. Ф., 119 
--120) указываеть зависимость у сБверно-малор. появлёнія 
диттонга оть ударенія, какь и у бБлорусеовь. Под'ь вліяніем'ь 
языка западной вётви других ь среднерусскихь племен'ь, утра- 
тивших'ь прарусскіе долгіе гласные, явившіеся из'ь о, е вь сло- 
гахь, за которыми слБдовали слоги сь конечными глухими, и 


!) Вь отвітахь на разосланпую ІІ. Академіей Наўкь бблорусскую про- 
грамму нбкоторые наблюдатеан категоричёески заяваяють, что у нихь йельзя слы- 
шать дяфтонговь, "аковы сообіценія подь М 7-мь, пзь с. Гатова Мияск. у., 
М 8. Шацкой вол. Пгум. у., 2 9-мь с. Мокраго Быхов. у., М 11-м'ь с. Плюсь 
Новоадексавдровекаго увзда. 
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“дреговичи начали терять диттонгическое пройзношеніе извБот- 
ныхь гласных» и утратили бы его окончательно, если бы не 
было поддержки вь этомь отношеній со стороны сосёдей ли- 

(товцевь, изь которыхь нбкоторые современем'ь совершенно 00- 

[русёли (голядь, ятвяги). "Гакимь образомь бБлорусскіе, какь 
и сБверномалорусскіе диФтонги восходять кь однимь и тбёмь же 
основнымь звукамь и одинаково древни, только вь бБлорус- 
скомь нарбчійи, не имбя поддержки ве говорахь, такь сказать, 
тянушихь кь великорусскимь, они на пути кь исчезновенію; в 
малорусскихь же говорахь они идуть по пути дальнБйшей пе- 
рогласовки вь направленій кьг. бравненіе сь случаями сжа- 
гіяовьг вь малорусекомь и может ь служить критеріемь при 
опредёленій, гдБ вь бБлорусскомь слбдует'ь видбть настояіціе 
диетонги, а гдБ лишь простую лабіализацію согласнаго пред- 
шествуюіцаго 01). 


Цегреходь 0 вь (г. 


Раземотрбнные до сих» пор» переходы 0 вь // и диФтонгь 
не носять обіцебблорусскаго характера, они свойственны толь- 
ко изввстнымь мБстностямь; переходь о в'ь а, кь раземотр'Бнію 
котораго приступаемь, вь той или другой стопени имБеть 00- 
шёбблорусскій характер 'ь. 

Туть собственно идеть рёчь 0 переход5 о безўдарнаго в'ь 
а безударное; но вь сборникахь народных» бБлорусскихь про- 
изведоній можно указать нБсколько примБровь, гдБ как» будто 
и подь удареніемь стойть с на мБстБ 0.” Таковы: на бакь 


Дмитр. П. и Ск. Вильн. 12 Дисн., гёлубь ір. 47 Новогр., па 


Г) На дальнБйшемь пзслБіованій вопроса не стану останавливаться, такь 
какь это дбло малорусской діалектологійи. Литература предмета имбется у А. И. 
Соболевска го: Очеркь русской діалёектологін. ПІ. Малорусское нарёчіе 
(Жив. Стар. 1892 г., ІУ, 12--39). Самый процессь перехода е вь і разсматрива- 
ется между прочимь вь работахь А. Л. Потебни: ,Два нзслёдованія“, 103-- 
104, .Кь иясторій звуковь русе, яз.“ Фил. дап. 1876, І, 47; П. Житецкаго. 
»Очерк»ь звук, исторій малор. нарёчія“, 115, Е, Огоповскаго: ,Біміеп апі а. 
бебіеіе д. гаЙепівреп ргасре“, 21 вд.; А. А. Шахматова: Изслбдованія вьбб- 
ластя русск. фонетики”, гл, 10: О дифтонгическихь сочетаніяхь вь западнорус- а а 
скахь нарвчіяхь (110--129); : 
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паст. Федер. І, 4 Дворець, ўзаў аго за лап (за волесы, за 
лоб») Новогр., хац (хоть), галас, каля мёльницы Матер. Б. 
Х Я Шацк”. Появленіе а вь такихь еловахь, какь хац, на 
бак и под., вь которых» ( на первый взглядь кажется стоя- 
іцимь подь удареніемь, об'ьясняется именно отвутствіемь В» 
связной рёчи ударенія на этих ь словах»: хац, примыкая к» пре- 
ў дыдуіему или послёдуюіцему елову, является энклитикой или 
проклитикой, а тогда 0 безударное естественно переходит', 
вь а. Вь на бак“, ,на нач“, гзалап“ удареніе на на (набак, на- 
нач) и за (залап), поэтому и здёсь а является на мёстб о безу- 
дарнаго; каля“, старинный мБстный коль, ставши предлогом?т, 
сливается в'ь одно цблое со слбдуюіцимь зависяіцим'»ь оть него 
сушествительнымь, и оба слова имБють одно обіцее удареніе, 
которое может ь быть и не на предлог 5, какь здёсь, или же не 
на той части предлога, гдб оно стойть при отдБльномь употре- 
бленій этого слова (ср. калё саду Мат. Б. М 24 Студзёнка, Ка- 
1ё угагдё Федер. П, 18 Волк., КаІё ўеўё 1». 167). В» словБ же 
згалуп"“ (годжБь), если его не слёдуеть читать ,галуп“, имени- 
тельный примЁнилея кь другимь падежамь, тдБ это а, будучи 
безударным'ь велбдствіе перехода ударенія на окончаніе, явля- 
отся совершенно правильнымь замбнителемь безударнаго о. 
Галас“, если не займствованіе изь какого-либо другого языка 
(ср. польск. Ваіав, шум'ь, малор. галас) могло образоваться па- 
раллельно при обычномь гблос подь вліяніемь слова галасйй 
(плакат): ійёй там шуми галас (какой тамь шум» и вопль), га- 
ласу нарабили (произвели шум). По непонятной для меня три. 
чин вьнЕкоторыхь мбстахь говорять вм. ўголь--у та ле (с. Ко 
маровичи Мозыр. у. Мат. Б. М 10, м. Слободка Новоалегс, ў. 18 
М 14, с. Долгое Йгум. у. М 15, с. Микуличи Рбчицк. у. М 17 
ір., д. Черная Себежск. у. 4 28 іБ., е. Герасименки Оршав. ў 
[угаль, угалля]), вугаль (Витеб. у. М 181., с, Ореховне 
Лепп. у. М 27). Подражаеть огласовкб глаголовь вида много 
кратнаго а при полногласій вь вор (чаться, изрёдка вотр5ча 
юіцемся вь бблорусскихь говорахь Мат. Б. М 15, Орш. 4 92 
ір.). Бе старыхь западнорусекихь памятникахь это явлдніе 
находить отраженіе вь единичныхь случаяхь: по марю бера, 
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ХУІ в. Чуд. 571. Ветрбчаюіцееся вь Тайна Тайн. ХУІ в, на ра- 
зж 14 продставляеть займствованіе изь ц.-елавянскаго, а не а 
на мБстБ о, такь какь вь бБлорусскомь нарбчій извбстно тТоль- 
ко розум“. 

Переходь о безударнаго вь а вмБстб сь такимь же пере- 
ходомь е безударнаго вв а сь предыдуіцей мягкостью соглас- 
наго, или такь называемое аканье, одна изь выдаюіцихся 
“чергь бБлорусской тонетики вь области гласныхь. Этот пе- 
реходь вь той или другой степени извЕстень и старым'ь запад- 
норусским'ь памятникамь, начиная сь древнёйшихь, и продол- 
жается до сих'ь пор'ь на всемь пространстве бБлорусскаго нарЁ- 
чія; при чемь вь однбхь областяхь всякое или почти всякое о 
безударное переходить вьа, вь другихь на мёстБ о безудар- 
наго возможны, какь увидимь ниже, и другіе гласные. 

Старые западнорусскіе памятники, благодаря консерватив- 
ности исторической орвеогравій, отмБчають переходь о вь а 
лишь случайно: его выдають невольныя ошибки или недосмо- 
тры неопытныхь писцовь, при чемь, чБмь переписчикь имбль 
долБе навыка в'ь традиціонном»ь письу б, тбБмь менфе сказывает- 
ся вь его рукописи интересуюіцая нась особенность. ВБёть и 
такіе старые западнорусскіе памятники, гдб нельзя указать ни 
одного нёсомнБннаго примБра перехода безударнаго о вь а. 
Количество невольныхь случаевь аканья зависБло также и оть 
того, какой мБстности уроженцемь быль переписчикь или ав- 
тор» извБстной рукописи: смольняниць, могилевець, сБверный 
минчукь больше акають, чБмь полбшукь,. Несомнбнно, что бБ- 


лорусекое аканье, напр. ХУІ в., было вь подробностяхь нБ-. 


сколько иное, нежели современное в» соотвбтствуюіцей мБст- 
ности, Но памятники стараго западнорусскаго нарёчія вь боль- 
шинствБ случаевь еце не распредБлены по извБстнымь мБсі- 
нобстямь, поэтому свидбтельства ихь могуть имбть только 06- 
Ці характерь. Воть эти данныя относительно перехода о в'ь 
а, извлеченныя изь разных ь памятниковь, Грамоты ХШ- ХУ 
8. Алкердь 1959 г. Смол., ЯАнотрей 1399 Полоцк. (Недешевь, 
9), актября 1406 г., (Арх. С.І, по копій), а пасле (22 опо- 
сля?) Л. 238 1418“., да Куконоса, да освеценого короля, з абою 
21 
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у сторонь, стайть гр. 1418 г. Полоцк., залозы (2ежолозы--жае- 
хы) 1486 г. (Арх. С. У1). Вь послёднемь примбрБ писец'ь па 
за- могь смотр'Еть и какь на извбстный предлогь; да тебе гр. 
1496 7. и др. Четья 1489 г.: праіцаеть 206, 906, багатьстне 
580, карабль 9506, обрадаваннай 1626, карамольное 19“ (при 
коромола 249, коромолити 1666), подабаеть 115, потапта 2016, 
моланьм 182 (при молоньй 248). Ве нёкоторых»ь изь привё- 
денныхь примбровь а можеть быть обьяснено и совершенно 
палеограФически: подь вліяніемь а слБдуюіцаго слога, а ве 
зпрацаеть” можно видбть и мортологическую особенность, 
Пвалтыр»ь до 1492".: пачинаю:іци 2540, саветы бесовский 1939. 
Сборник'ь ХУ в. Публ. б. М 991: незбедные жидава 92, ста- 
бою 4, твай 11, госпаже 4, на нага 660, кали 14, тагды 646, 
906, патд' 646, магли 14, пароўшиса 9226, пароушоне 49, абви- 
чоў 976, аны 92, оу стораяё 186. Прибавимь: прадань 395 
рук. Синод. библ. 4: 208. юда же слёдуеть присоедиеить “. 
ешце нБсколько случаевь, в» которыхь а можно обБяенить и 
дёйствіемь ложной аналогій, таковы: благославленіе 86 (под 
вліяніемь слава"), тела Ісава 226 (под'ь вліяніемь род. 1.), ста- 
ростаю 91 (по аналогій тормы именит, п.). Вліяніемь акагтя 
об'ьясняется и появленіе а вь нБсколькихь словахь, займство- ” 
ванных ь изь польскаго или других» языковь, какь: часто краты» 
(слевіюКтос) 226, 96, часто кра 496 (а быть может ь по памят 
о крать?), кахали (Коераіі) 41, ахтовра (октября) 44, Герада 
рядомь сь Герода 592, Бараба рядомь сь борабоу 21, сало” 
266 (при сотона 1р.), сотана 290, матки паганки 450 (при пс- 
ганского 94). Не будет» аканья, а простое займствованіе из» 
польскаго зь слбдуюіцихь случаяхь: ласкаве (ІазКаўіе) 16, 
фгарпоўли (осатпеіі) 506, провадила (ргоуга42Йа) 196. Скор іе 
мортолотическое, а не тонетическое явленіе вь таких» случаях”, 
какь: оуказавати се 806, не заказава 39, вказава 49, приказава 
81, 65, нослыхаваны 996, вымоураваны 446, пописавали 39, 
поглатасть 86; ёдднова 43 (однажды, об окончаній ниже). Й ет. 
Сборин. ХУ в. (Літ. Пер. Сузд.): грамаду 4, караблиха 9, 
ахабивь 14, манамаха 104; помагаюіца 46, помагаю 52. Вь гэ- 
слЁднихь двухь примБрахь мортологическое явленіе,. Литоз. 
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дбтописяи: манастырь 68 Крас., -ри 90 Краес., иматв 89 Іб., 
рыкгалта 706 Крас. (обыкновенно рвіЕголть), за мазырё' 79 1Ю., 
караблё 80 Крас., сара звоюё 16 і». (вм. соражь- сураясь?), 
з навагораўка 67 Крас., (при новвгородокь, на новегордце), 
начова 895 Крас., 916 ір., витовтавы" 816 ір., Витовть 
горазда живеть 5 Вил., стаяти 4 15., старонамь 10 ір.; польта- 
раста 44 Увар., брат Ольгирдавь 1р., беза всякого 48 ір., иных 
бояр'ь многа, постиналь 99 ір., Манама 16 Супр., карабла “ 1р., 
Рагнединіноў 116 ір., за польтары “126 іб., начоваль ір.; ра- 
майты” 136 Рум., захавати 922 іБ., выгай' Археол. 68, мврава- 
ного 79 ір., много лиха звчинила 89 ір., мазырё 459 Евр., ту- 
раскаго 4596 іб., в Магилеве 5256 іБ. Вь приведенных'ь при- 
мБрах'ь есть однако такіе, которые имБють сравнительно мало 
значенія; таковы собственныя имена, а также иностранное сло- 
во манастырь“. Не будеть аканья вь словах», подобныхь ;не- 
помага “ 89 Крас., гд видь многократный. Лб т. Авраамки 
Х У в.: пропавбдаше 92, б) славенца 676, сь братамь 68, к на- 
оўгородчемь 79, начоваль 101, начевать 919, поваёвавь 181, 
златаоуста 802, с навгородци 906, браталюбно 1р., свой злый 
наровь фбнажи 306, не сматра 979. Менбе достовёрные елу- 
чай аканья представляют ь нБкоторыя собственныя имена и сло- 
ва иностранныя: авгоўусть актавіёвь сй'ь 186, саломию 99 (при 
содоминна 986), конана 114, тр тана 2116, манастыра 2906 
(ер, монастыра 419), по двб нагат 556, грамату 165 (при гра- 
мотоў 1656). Сборн. ХХІ в. Пози.: Анцалоть и Анцолоте, 
Малгарыа и МалгорБа, ЯАрлен'тдэйский вм. «урлетвдэйский 19, 
64, горатанский 103 (при горотинский 86), ипаходникь 149, 


156 (при иноходник»), паганинь 118, нагавицу 142. Аканье вь 





иностранных'ь словах иметь менбе значенія, такь каква вь та- 
ких'ь словах'ь народ'ь мог поставить, держась какой-либо аналогій 
сь словами живого языка или ложной этимологій; впрочемь такіе 
случай имБють уже то значеніе, что свидбтельствують о склон- 
ности переписчиковь кь пройзношенію безударнаго о какь а. 
Сборн. ХХІ в. Крас.: Саломонь нск. разь. Отат. 1529 г. 
гараздь (варіанть гораздь) 182; а вь этомь словб могло явиться 
и подь вліяніемь слЕдуюіцаго слога (-ра-); гараздь ветрёчается 


- 1400; 


и вь малорусскихь памятникахь (Соболевскій. Лекціи", 90); 
повалали (польск. роуо1а1) 385, отвалаючи (вар. отволавши) 
ір. Стат. 1585 г.: касовати 72, сенажати 9927, в'ь послЁёд- 
немь а можеть быть подь вліяніемь окончанія род. падежа. 
Акт. кн. Гродн. зем. с. ХХІ в.: паруку 21, паручники (ря- 
домь сь поручники) 929, сенажати 327, Авруцкого (рядом сь 
Овруцкого) іб., манбты 893, манастыра 50; выганяють 92 (при 
выгоняеть ір.), заганяль 49 (мортологическая особенность). 
Вь другихь актовыхь книгах»: галапуза, ганчара, адинь, га- 
релки, саломы и т. д. Недешевь, 12. Тайна Тайных ь ХУІ 
в.: йспалнаіотса 4, здаровье 56, бфбыходы ёгд тамашній 146, 
прираженейшии 156, бфблажоеніА 24, каханьё 925, капаниеё' 98, 
крававыаА 91; вла” 456, по горадо 416, карабленикь 486, га- 
рачими 57, даловь 956, но тоўмо галавы не мый 64, ламанб 6716, 
вати 1206, фФснавати 71, староне 896, старане і1., что пратив- 
но планите ёгд 8, амочивь 446, дабыти 42, по дастаткв 48 дрфе- 
мата 31, раётропотнасть 36, моркавь 446, скбпасти 840, воз- 
раста 666, развмень 84, никакова дБла 610, фднова 19; вь по- 
слБднихь двух'ь словах ь а можёть быть разематриваемо и как'ь 
морФологическое или скорбе явленіе аналогій -- подражаніе 
окончанію родительнаго падежа имёнь суіцествительных'ь, 
Туть же фсокаю, которое свое а могло занмствовать из» име- 
нительнаго падежа. Вь Библій Скорины, равно какь и 
вь Литовскомь Статут, случаевь аканья почти нЁть, 
такь какь при печати тексть доджень быль пройти черезь нЕ- 
сколько рукь, притомь людей опытных». У Скорины отмёче- 
но (Владимировь, 259); золатарев, гдБ можно видбть и пере- 


дачу особой огласовки полногласныхь Форм'; манисто бр 19;. 


136. Катихизись 1569 г.: гараздь розёмотрети 211, фна- 
влало 295, чланки (члены) 2966 (при польск. саіопек, еели не 
опечатка, то вь виду ударяемости(?) а---слёдь знакометва сь не- 
рёдкой вь старославянскихь памятникахь тФормой улань, серб. 
члан, словин. бІапек). Ве ,благославеное надей бжидать“ 5 
предисл., у0 насеный блгославенб “ Э предисел., ,бягославиль 
13--слёдуеть видбть скорбе явлепіе словообразованія, нелідли 
фонетики, На аканье указывають и случай появленія а,Ьь гла- 
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годахь вида многократнаго, какь помагали 1100, ламати 98, 
позвалаіють 626 (рядомь сь пологаёть 48). Катихизись 
1585 г.: розарваны 96, садомьскій 4, катахизм'ь 16 (при кате- 
хизмь 1). Юв. Тяпинекаго 1580 г.: маланьм 94, 42, прі 
нагах 49; ламаль 94 (мало имБеть значенія). Библ. кн. ХУІ 
в. Вил. Х 262: радасть 486. Певалт. ХХІ в.: на дарозе Т, 
на дарогв 816, буздарові” 10, здарова 196, здарда 39, 896, 
вдавиць 656, грамаде 24, 7106 (при церковнослав. грамада и гро- 
мада [Миклош. Гуехіе. р.-ві.], польск. етошада, малорусе, гро- 
мада), вжо бедб любы тобБ слава з малитвы бусть мой 
210, забагатити 63, згатветса-- валька 210, говарили 496, 
покари 48, фварй 80, в балванё 816 (вирочемь послёднее сло- 
во ветрбчается сь 0 и сь а: Балвань и БолЕань, но на преийму- 
іцество Формы сь 0 указываеть литовское ра]іуопае, да и в'ь на- 
шомь же памятник ветрёчается также (д болванё 98), б вой 
смоутка 94; ф века 120, рамнаю 62. Вь трехь послёдних»ь 
случаях'ь аканье можно бы обьяснить и не вліяніемь безудар- 
ности слоговь, а нБкоторымь другим» путемь: (з смоутка и (д 
века; первоначально могли быть родит. един, ч., а затбёмь лишь 
писець, болбе внимательно отнесясь кь своймь источникам', 
поправиль на родит. множ, числа; ,рамнаю” свое а могло поза- 
имствовать изь именит. един. ч. КромБ безударности глас- 
наго, вліяніе нБкоторыхь постороннихь соображеній можно 
видБть вь аканьйи слБдуюіцихь слов»: бвдовае кото рад 129, 
страшна й сто С има 99; вь обойхь случаяхь суіцествитоль- 
ное по своему окончанію напоминало женскій родь (бвдовае 
можно читать и будовайна), и при механичоскомь отношеній кь 
дёлу легко было и прилагательному придать подобное же окон- 
чаніе. Особую грушу составляеть седмера чюдо 29, гдБ 
вь а можно видёть и окончаніе множ. числа, что вполнб 
согласно со смысломь даннаго соединенія. Наконець, В» Та- 
кихь примёрахь, какь: паход 97, дакакы 546, бу паесро'коу 
земли (40, за всего грца 85, да дугло 115- слЕёдуеть видЁть 
смБшеніе похожих'ь предлоговь и приставокь по, до, зо (2-3 
и с5) сь па, да (союз), за. Опять иначе можно взглянуть на 
аканье вь словахь иностранных ь: карабли 486, пагаски ўзыкд 
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45, паганове прим погано 82 іб. Во вебхь подобных»ь случаях, 
а, можеть быть, и не на мБстБ древнерусскаго о (хотя слова 
подобнаго рода и встрФчаются у нась: в полацв 1166, 0 пола- 
ца 181 пс. ХХІ в.), а проникло сюда снова из Б иностранных'ь 
языков», которые западнорусскому переводчику могли быть из- 
вёстны. Конечно не представляеть аканья ёдинова, (однажды) 
61, так» какь зд5сь явленіе морФологическое; сюда же относят- 
ся глаголы вида многократнаго, вь которых ь аканве можно ви- 
Д Бть только сь точки зрБнія современной ореографій, какь: вы- 
ганАю ма 616, позвалаёшь 592, ламалиса 44, зламле ий 16, хра- 
мали 206; во вебхь этих» глаголахь а старинное. Сборник'ь 
ХУІ в. Чуд., писанный вБроятно вь смоленской или витебской 
Б'блоруссій, отличается большимь обиліемь случаевь аканья. 
Воть нЁсколько примЕровь, взятыхь нами из'ь описанія сборника 
Попова: слова вм. слово почти постоянно, аконьце 59, сь та- 
бою ір., самнёние 67, никама 85, сырасть 69, 686, пррка (тв. 
п.) 1Ю., пробброзава ір., гатвори' 4, сатворй 7, токма 6, ейлиш”- 
паваж ір., Аблакд' іб., дастой 7, не быха! 19, митраполіты 41, 
гразі 50, ніеата 546, каго 560, йрла 51, пре" народа 616, ска- 
лжпа 69, в постна" бо сабовицё 696, гатовы! 65, абьхо- 
асенйю 67, чюнама 716, хворасть 846, липоваі (-ой, -ый) 840, 
свБтлае і преславное 106, о втарод 1246, страшно мЕста се 
1246, с патрййрхё" баковё іб., цўкавний 1616, мітропалите 
165, нёкаторы іб., во ёрдб іБ., нбкаё 1656, нвкатара і». 
по каліцё времени 1656, пато 166, 1816, совакупй 167, вта- 
ры 1676, асад (при Фсадж) 1686, табою 1706, 2896, превели- 
кае 1106, быха' 112, сатворьшё іЬ., дастовврными 1816, вУс- 
трава 204, ва а 2806, каньчина ір., ко ідалд' 3296, сатворь 
5256, сабою 3296, гора” 391, клірасд' 8316, даволне 939, са 
многаю силою 3986, растоскі 5086, ісида 5036, ( тд' 5866, дабро- 
тё 6226, атрокавіце ір., ёлень 7924, сталпб ір., возациё 1946, 
крБпасть 7466 и т. д. Ё в. 1616 г.: шпадром 2 сёз. Обор. ХУП в. 
Вил. М 107: в манастырб 99 (но туть же монастыра), прова- 
дила 117, фганцеть 15- старая торма, удержанная лишь благо- 
даря аканью. Псалт. ХУП в.: авиронаво 114; застановй во- 
ды 65, в падоле плачу 19; побудова собБ шко палаци высокие 
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106, палаца 27; имБють мало цёны: здамле 43; «элали ір., по- 
тварае 21, пдпомагае 76 и под. Сборн. ХУП в. бин. М 190; 
снегь у колена выпаль 1416, крыласа (--клироеа) 1596, слнцо 
ясная 281 Р. Ф. В. Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158: пра- 
славлё 5920, вправадй 19; храма Віра” торма гла- 
гола вида многократнаго, сохрянившая свое а, несмотря на ана- 
тогію Формь некратных'ь, благодаря суіцествовавшему вь язык Б 
писца переходу о безударнаго вь а. Вь данномь случаб и дру- 
гихь приходилось приводить какь примБры аканья собственно 
правильныя формы глаголовь вида многократнаго сь а, такь 
какь вь живой бблорусской рбчи подь удареніемь вь подоб- 
ныхь случаяхь обыкновенно бывает ь 0: ўдвбоиваць, ўнавожы- 
ваць Мат. Б. М. 5, ўстрбиваць, выпбрваць і). М 8, покошиваць 
Х 13 іБ., панбшаваў, паробляваць Хе З1 и др. Случай сь « 
гстрёчаются рБже (ср. Мат. Б. ХА “ и 16). 

““Приступая кь указанію примёровь перехода о вь а вь со- 
аременныхь бБлорусскихь говорахь, мы должны вь ОбІЦИХЬ 
чертахь воспройзвести то, о чемь говорили вь І томб , ББло- 
русвовь” (198--197 етр.), когда давали обіцую характеристику 
СБлорусскихь говоровь. "Тамь было указано, что вь отноше- 
ній аканья вся бБлорусекая область распадается на нБсколько » 
полось: вь однихь мБстахь усиленное аканье, вь другихь умб- 
ронное бБлорусскаго типа, в третьихь умБренное аканье вели- 
корусскаго типа; есть, наконець, говоры, гдБ аканьб замБтно 
сслабБ5ваеть и выдвигается оканье. Конечно, строгихь границь 
чожду этими областями установить нельзя: можно только при- 

тизительно ўказать мБстности, гд преобладаеть тот к или дру- 
гой видь аканья, причомь насколько можно судить ио записям'ь 
пародныхь пройзведеній, островки аканья разных» типовь, ино- 
гда довольно обширные, попадаются часто вь тБхь мБетностях, 
гДБ имь нё слбдовало бы быть. Вь пограничных»ь областях»ь 
между типичными полосами возможно смЁшанное аканве. Іри- 
доженная нами вь Іт. , ББлоруссовь” карта ,ББрлорусскихь 
“асворовь” розовой краской довольно точно передаеть степень 
аханья вь той или другой мёстности. Именно, если оть м. 
Пропойска Могилевской губ. провести нБеколько ломанную ли- 
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нію на западь кв ДнЁпру, затёмь по этой рБкБ подняться по- 
чти до Могилева и дальше вь е.-зап. направленій до границы 
СБнненскаго убБзда сь Минской губ., а затбмь итти на запад, 
южніе г. Борисова и далбе, захватывая отчасти даже Минскій 
у5здь, потом» подняться на сбверь к» г. Докшицам'ь, а 0тсю- 
да по направленію кь Свенцянамь до бБлорусской границы, то 
обозначим'ь область найнбольшаго аканья сь юга и запада; сь сЁ- 
веро-востока граница этой области идеть -- кь юго-западу оть 
Себежа, Витебска, на Горки, Чаусы кь Пропойску. Эдбсь почти 
всякое о ий е безударныя обраіцаются вь а(я). Кь югозападу 
оть этой области расположены умбренно акаюіціе бБлорусскіе 
говоры. Восточная и южная граница этихь говоровь может'ь 
быть опредблена приблизительно, если провести черту оть 
Черикова кь Новозыбкову на югь, а оть послёдняго города на 
западь по южнымь частямь Гомельскаго убзда, Бобруйскаго, 
Слуцкаго, Новогрудскаго на Слонимь, Волковыскь и далбе на 
сБверо-западь до устья р. Ротничанки (Друскеники). УмЕрен- 
ное аканье указанной области состойть зь том'ь, что ВЬ извбСТ- 
ных'ь слогахь, часто послё ударенія и рЕже вь слогахь, пред- ! 
шествуюіцихь ударяемымь, но не сосБднимь сь ними, здБСь 
возможно сохраненіе о и е безударных»ь или звуковь неопредё- 
ленных», приближаюіцихся кь ним»; допускаются здёсь, 0с0- 
бенно вь южных»ь частях ь, вь безударныхь слогахь и слишком'ь 


4 


-. закрытыя, неопредбленныя о и е (почти г и й). Кь югу оть 
-- указанной грушы говоровь раздается рёчь, которая может ь 


быть названа бБлорусеско-полБсскою. Эдбсь аканье біце сладбе, 

а на границб сь малоруссами появляется только спорадически. 
У Зато здбсь очень распространены лабіализованные сжатые (з) 
« и диФтонги. ОслабБваеть аканье и на границ5 сь поляками, 


. 


СБверовосточная половина бБлорусской рбчи в'ь отношенін 
аканья напоминаеть сосБдніе южновеликорусскіе говоры, Ви- 
тебскіе говоры и сБверной части бСмоленекой губерній на мЕ- 
стБ безударныхь неопредбленных'ь гласных ь 0 и езнають, кро- 
МБ а(я), также м и г; и вообіце гласные неопредбленные (умб- 
ренное великорусское аканье); вь юговосточной области аканье 
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нБеколько сильнЕе, особенно вь отношёній е, но также возмож- 
но м и и, а затБмь и слишкомь сжатоб 0(7)). 

Ве отмБчонные типы вь подробностяхь будуть разсмо- 
трБнные ниже й освбіцены соотаБтетвуюіцими примБрами из'ь 
сдборниковь народныхь пройзведеній. 

Какія причины вызвали бБлорусское аканье, распростра- 
няться не стану, такь какь этоть вопрось всесторонне раземо- 
трБнь вь изел5дованій акад. А. А. Шахматова: Русское и. 


словенское аканіе“ (Русс. Фиа, Вёст., ХІІ, 1- 91: Сборн. 


статей, побвяіценныхь учениками и почитателями Ф. Од. Форту- 
натову); кром5 того, на основную причину аканья- аденіе без- 
ударных» слоговь сь 0 и е вь бБлорусскомь, обраіценіе глас- 
ных» безударныхь вь звуки болБе или менбе неявственные и 
неопредБленные, указанія у меня дБлались неоднократно и рань- 
ше. Эти неявственные звуки вь большинствБ говоровь были 
открытые, широкіе, велБдствіе чего вь болБе сильных»ь по 01- 
ношенію кь экспираторному ударенію слогахь обраішались зь 
звуюь вполнБ явственный или неопредбленный а; вь другихь 
слогахь вь говорахь сь сильнымь аканьемь то же предодладало 

а неопредбленное, иногда дсвольно близкое кь 0 широкому; ўв 
говорахь, умБренно акаюіцихь господствують зь редуцирован- 
ныхь елогахь широкіе о и (і, превраіцаюіціеся лишь вь слогахь 
предь удареніемь и вь конечныхь открытыхь, ёбли тому не. 
мБшают'ь другія обстоятельства, вь сця). Вь умБренно акаю- 
шцихь говорахь закрытые гласные (з и и) на мБстб неопредё-: 
ленных» (о и е) бывають только первое при губных» и задне- 

небных'ь звукахь велёдствіе лабіализаціи, а второе обыкновенно 

при палатализованныхь послбдуюіцихь звукахь. Вь гово- 
рахт пограничных»ь, мало акаюіцих», неопредбленные 0 и е 
больше становятся закрытыми. Вь бБлорусскихь говорах', 

акаюшцихь сходно сь южновеликорусскими говорами, стали 
гласными неявотвонными и неопредбленными не только безу- 

дарные 0, е, но также ы и и; отсюда ярилась возможность, ВЬ 

зависимости оть положенія кь ударяемому слогу, а также кь 
гласнымь сосбднихь слоговь, появленія, кром а, безударнаго 
различной окраски, также звуков» ы на мёст5 0 и и на МБСТБ е. 

22 
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Ожидаемое чередованіе гласныхь на мБстБ неопредбленныхь 
вь говорах'ь сь разнаго рода аканьемь нербдко нарушается- в'ь 
окончаніяхь словь подь вліяніемь разнаго рода аналогій Фонети- 
часкихь и особенно морФологичёских ь, а вь серединЕ словь-- 
в'ь зависимости оОт'ь гласнаго вь слог ударяемомь, а также оть 
качества согласныхь, лабіализируюіцихь или палатализирую- 
іцихь примыкаюіціе к'ь ним'ь гласные. 

Прежде чБмь перейти кь разсмотрбнію случаевь замБны о 
безударнаго посредетвомь а вь разныхь бБлорусскихь гово- 
рахь, еце припомнимь уже давно установленныя вь наукё 
трудами протессоровь А. А. Потебни, В. А, Богородицкаго и 
др. положенія о сил слоговь вь южновеликорусекихь и б5ло- 
русских ь говорах'ь в отношеёній кь ударяемымь, именно: если 
ударяемый обозначить черезь 9, то предыдуіцій ему по силб 
будеть 2, а второй оть ударенія кь началу 1 (І. 2. 3, или 
2); послё найбольшаго напряженія выдыханія вь ударя- 
емом'ь слогБ является опять самый слабый слог» (1), а затёме, 
в» случаБ открытости, бывает ь болёе сильный слогь (2), или, 
в'ь случаб5 закрытости, такой же слабый (1). Значить, полная тФор- 
мула силы слоговь и, слБдовательно, ясности гласных ь вЬ 0Т- 
ношеній кь ударяемому слогу будеть слёдуюіцая: 1. 9. 9, 1.9 
(открытый) и 1. 2. 9”. 1. 1 (закрытый). При большемь количе- 
ствБ слоговь зь пачалё (тротій оть ударяемаго кь началу) воз- 
можно на них» второстопенное удареніе, также нБсколько уси- 
ливаюіцее слоги и, слБдовательно, ясность гласнаго. 

Звукь а на мбстб о безударнаго зь сильно акаюгшыав го- 
ворах'. 

В» сильно акаюіцих'ь говорахь и примыкаюіцихь кь ним'ь 
непосредственно сь юга умБренно акаюіцих'ь по-бблорусёки 
говорахь звукь а на мБстБ 0 очень распространень. Велёд- 
ствіе этого собиратели бблорусеких'ь народных'ь произведеній, 
придерживакюніціеся исторической орвогравій (Шейць, Романовь 
и др.) обыкновенпо не передають аканья, употребляя, какь вь 
русской литературной рёчи, вь такихь случаях'ь о; польскіе со- 
биратели поступають какь разь наобороть: вездб ставять а, 
даже там», гдб вь известныхь мБетностяхь, а также вь языкі 








.. Мі -- 


оўдвльныхь лиць возможно и 0. Они поэтому вь искусетвен- 
ных» проийзведеніяхь, написанныхь на бБлорусскомь нарёчіш, 
вездБ употребляють а на мБстб безударнаго о. Ниже, приводя 
примБры этого явленія, пользоваться показаніями разныхь со- 
браній приходитея сь большою осторожностью. Послёдняя 
віце необходима и вь виду того, что собиратели, велёдствіе 
привычки кь аканью вь литературной рёчи, вообіце придают'ь 
мало значенія этой особенности. Изученіе сборниковь, а так- 
жо показанія наблюдателей разсматриваемыхь говоровь дают ь 
возможность предположить, что вь нихь всякое безударное о, 
предшествуюіцее ударяемымь слогамь, обыкновенно перехо- 
дить вь а. (5 полной достовБрностью можно предположить, 
что эти а не одинаковой ясности и силы: болБе явотвонно а, 
стояшее непосредственно передь ударяемымь слогомь; впро- 
чемь и оно можеть имБть разные оттБнки вь зависимости оть 
согласнаго слёдуюіцаго за нимь, а также отчасти гласнаго вь 
ударяемом»ь слог 5. Но вь сборникахь народных» пройзведеній 
эти оттБнки обыкновенно ничФмь не обозначаются. Отступле- 
шя ореогратическія, а может» быть и вь пройзношеній, какь 
увидим' ниже, конечно есть. Итакь, а на мЕстБ о безударнаго 


вь слогахь, предшеств ую:ципхь ударяемом у. малодуш- а 


ки Дм. П. и Ск. Вильн. 12 Дисн., па барў іБ., залатога ір.; 
валачоннички Шейнь Б. П. М 199, твайму іб. М 399 Лепп.; па- 
пёли Дембов. М 1, стр. 524 Черик., ранёй таго іб. Э. 524 Чаусе., 
ни баюся іб, 8. 525 Бых., дачка ір. 492. 592 Могилев., раджала 
1). 2. 545, пайду, дарогаю 1Ф. 28. 542 Горец., тапары ір. д.524 
Чаусе., парадзила ір., вь карагодзя іБ. 18. 521, пастялю іБ. 
21. 529, васхадзила ір. 42. 581 Могилев., пасярёдь іБ., гала- 
соўиць іЬ. 28. 542 Горец.; памаладзбла, пазалацёла і). 218. 516 
Могил.; па двару, палажы Мат. Б. М 9 Быхов., падружыли, 
нашлёг»ь, свайх'ь, да харошый, давжонь, атвичая, майго, пара- 
гбнка и т. д. ір., саб, матавь, савёть, прасить, атвязаў, зола- 
тбя и т. д. іб. Ю 16, галава, арёхь или гарёхь, пашла, свай, 
“магу, вараныя и т. д. ір. Ж 11 Новоалеке., ер. М 14 іБ., таго, 
помаладзёла (рядомь сь голова) ір. Х 18 Свенцян., калйсь, ка- 
ралеўствЕ, азяў (--озяў вм. ввзаль), каралиху молодуя, вайну, 


гатай а 


хапила, маладая и др. іб. (колебаніе в написаній, а может 
быть и в» пройзношеній), памаладёла, но свікатать іб. Мо 24 
Леш., пылажыў ір, 32 Орш., свайго, дзивавалася, кали, адбе- 
рёць, адарвёць Отч. д Новоалеке., маладзёньку, вараныя ір. 4, 
салавбенько 19. Э, залатые сучки ламала ір. б, галавою, смарод- 
ки іб. 7, не кахай ты галудбца, маладца іб. 8 Иллукст. у., ка- 
заў, гаварў ір. 10, каляда. зылатэй, галава, мыладэй, Бу(ьуга- 
родзица и др. іб. 26 Оршан. у. с. Микулино (сь нБкоторыми 
асобенностями сБверовосточн. говорові). Звукь а на мбстЕ о 
безударнаго зь слогахь, слБдуюіцихь за ударяемыми, 
употребляется безь достаточной послбдовательности; обыкно- 
венно онь бываеть вь слогахь открытыхь конечныхь; Вь 6ло- 
гахь же открытыхь, непосредственно слбдуюіцих'ь за ударяе- 
мыми, если за ними ёсть ёце слоги, возможно и 0, какь и ВЬ 
говорахь сь умЕреннымь аканьемь; вь слогБ закрытомь посл 
ударяемаго, содержаіцом» суФеиксь -очка, бывасть а по анало- 
гій окончанія имен. падежа на -а; то же слёдуеть сказать и 
относительно окончанія творит. и. -ай вм. -ой со звукомь не- 
опредбленнымь. ПримБры: дудачка Шейнь Б. ІІ. М 119 Невел., 
нёчега 1). М 392 Леш., милога ір. М 997, быстрай (рац) іЫ. 
4535, пьянога, старога ір. М 489 Леші., родамь Шейн. Матер. 
І, 234 Орш.; рана Дембов. 1. 524 Черик., пблаір. Э. 524 Чаусе., 
маладога, баравога ір. 7. 525; новага, холад (но хблоду) Мат. 
Б. М 9 Быхов., шестирка, довга ір. МХ 16, далёка видин'ь, ёта- 
га, харошага каня, на нёба іБ., бЁлага (но родного), быстрай, 
траўкай-мураўкай зарасли (но родной матульки, парадокь) іБ., 
Х 11 Новоалеке. у. е. Плюсы, пдвыга, сБна (им. п.) ір. Хо 14 
м. Слободка, золота, (имен, п.), бялёнькага, доўга билися (но 
рядом'ь -- доўго ваявали); зь каралихай, орбхаў и др. ір. М 19 
Свенцяп. у., холаду, добрага ір. М 27 Лоші., новыга ір. М 89 
Орш., дзівачка Отч. 9 Новоалеке. у., сь поў начи, рдзачка, ля- 
ниваму ір. 4, панбначку, спатаньки 15. 6, гэна (это), сь сабакам 
(тв. п.) 15, 10 Иллукет., дзёшева (произношеніе стариковь, ер. 
р.), уторакь 15. 26 Орш. у. с. Микулино. 

говорах»ь,, ульренно акаюшааге по-бьлорусекы, при- 
мыкаюіцихь сь югозапада кь сей» раземотрбннымь гово- 
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рамь, на мБстБ о безударнаго также обыкновённо бываеть а. 
Но тут, какь мы уже говорили вь свое время, когда приводили 
примБры на о безударное (стр. 110 84.), возможно и сохране- 
ніе безь перемБны о безударнаго или же переходь его вь звук'ь 
неопредбленный, близкій кь о. дЗвукь а на мБстБ о вь разсма- 
триваемыхь говорахь всегда бываеть передь ударяемым»ь ёло- 
гомь, довольно часто бываеть вы конечномь открытомь слог, 
стояіцемь послЕ ударяемаго непосредственно или через» ёлог'ь, 
если этому не мбшаеть морФологическая аналогія случаевь сь 
ударяемыми слогами тБхь же категорій; а, на мБстБ о вь дру “ео ЦА а 
гихь положеніяхь бываеть значительно рБже. Примбры: а 
изь о неўдаряёмаго вь слогахь передь ударёніем»: 
маё Дмитр. ІП. и Ск. Вильн. 16 Новогр., неўлавили ір., багатому 
Дыб.З1 посл.; у Дембов.: ў бару ваду бяру, балоци 14. 526 Рога- 
чев.; вь моих» записях'ь из» с. Березовца Повогр. у.- гаруіццая І, 
балиць, свайго, моладая ір, разабўйтца, адзйн, алана, ажына 
(,Обзорь“, 89), начўя1, харошая, стаяла 1р., карёнейка Э, вора- 
ны, молады, золатоя д, паходом 4 и др., из» Новосёлок'ь Грокск. у.: 
двара 61, галасочкаў 60 и т. д.; ўватры, маўчаць, гавару, праха- 
джўся и т. д. Матер. Б. Хе5 Слуцк. у. е. Грицевичи, маланка, па- 
шоў, разарваў, апаслёдняму, адагнали и др. ір., М б Диснен. 
,О, на которое не падает ь удареніе, у нас» всегда пройзно- 
сится какь а“ 18.; па масту, ката, парасё, малаткй, успамянўў 
ір. Ж 7 Минск. у. с. Гатовь, падаў, гаворыць, вады, залатая, 
пагаварыіли и т. д. іЮ. Ю 8 Игумен. у. м. Шацкь, малання, са- 
лодки, вараны конь, каптан, храпця и т. д. 10, 15 е. Долгое 
Игум. у., гаўца, гавёсь 10, М 19 Гродн. у. д, Мигово: памалу, 
пайду папалддную, хадзёмь, пакаціўся и др. М 2] Слуцк. у. 
с. Блячин'ь, рабй, нябожа, то и Богь дапаможа, паравея, попра- 
сили, паганлем»ь и т. д. (есть и написанія сь 0 вм. а) ір. М 29 
Мин. у. Новый-Свержень, сь табою, хароша, агароте, маладую 
(но посылаци) и т. д. ір. М 24 Новогр. у. е. Студзёнка, пала- 
жыў, баловаць, саб и т. д. (сеть и старушаезю ір. М 25 м. 
Городиіце ПНовогр. У., павібзли тапитв, абўдва, паганяя и др. 
5. М 29 м. Любчь Новогр. у., пазалота, малако, дабро, тапа- 


гры “т.д. М 31 Вилейск. у., м. Илія. (7. Малевич»ь (8 Слуцк.) 
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вь свосм'ь сборниякБ подчеркиваеть, что о безударное перехо- 
дить вь а, причемь болбе интенсивно пройзносится вь слогах'ь, 
непосредственно предшествуюіцихь ударяемым'ь: карова, арол, 
галава, малады, агарубть, палажыць ий т. д. Умбренно ака- 
юіцимь и отчасти слабо акаюіцим'ь говорам'ь югозападной Б'Бло- 
руссій посвяішцены и новбйшія польскія собранія бБлор. народ- 
ныхь пройзведеній Федеровскаго и Клиха. У того и другого, 
кром массы примёровь аканья, имБются еце и теоретическія 
статьи 0 разематриваемомь явленій у бблоруссовь. Феде- 
ровскій (П, ХХІЎ в.) вь теоретической статьБ о бБлорус- 
скомь аканьи говорит между прочимь слБдуюіцне: одною из'Б 
главнбйшихь особенностей западнобблорусекаго нарёчія (кь 
которому онь относить главнымь образомь говоры убздовь 
Лидскаго, бокольскаго, Новогрудскаго, Слуцкаго, Слонимскаго, 
Волковыскаго, но территорію вообіце представляеть шире: па 
рбіпое... ропіфпіоугу оКгахуек еп». у ПепяКіе], па 2гасрод... Фо 
гаек Віергау і Хіешпа, па роіаапіе оріега)а зіе о ризасае 
БіаіоугіезКа... І, У П) является незамётное, но постепенное ис- 
чезновеніе этого аканья, что особенно бросается в'ь глаза на 
южной границб бБлоруссовь, но также и на цБломь простран- 
ствБ Литовской Руси по мЕрБ придлиженія кь послБднимь бБло- 
русским'ь поселеніямь надь Бобромь по сосёдству сь мазурами” 
(П, ХХІЎ--ХХУ). Ве полной силё аканье выступаеть вь сЕ- 
веровосточной части описаннаго пространства. Исчезновеніе 
аканья в первом'ь слог Б (второмь оть ударенія кь началу) уже 
можно наблюдать в западной части Новогр. уёзда, а прибли- 
жаясь кь Олонимскому и Волковыскому уБздамь, моліно замЕ- 
тить и во второмь елогб (первом'ь передь ударяемым»); впро- 
“чемь вь слог передь ударяемым»ь а дольше всего держится, 
даже вь пограничныхь мёстностяхь. Постепенное исчезнове- 
ніе аканья (лапік аКапіа) на письмб авторь обозначаеть поеред- 
ством» й и й, которые надо читать пе какь е' или а”, а какь не- 
опредёленное 0 (или 4). Имбя все сказанное вь виду, приве- 
дёмь нбсколько примБровь из'ь Федеровскаго на появленіе а на 
мБетБ о безударнаго вь слогахь, предшествуюіцихь ударяе- 
мымь: изь Лидскаго убзда: таў, Ваговгасгак, аа4аў, ггаім- 
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Іа І, 107; рафумаўесвіа І, 254, Ча рааўітау І, 296, Каіазка 
І, 917, Ваврадаг П, 295, ваКцдІКа, рашаў, п вуаій Чаго 
ІЬ., паіаКдта П, 298, равіапаўЙа Ш, 45, рівайц ПІ, 51 и др.; 
из» Новогрудскаго: МауШі Ш, 20, у ада іЬ., віепакКое Ш, 289, 
раступаўие 1»., 4а242й, рарафутаўй Ш, 284, іаКауасі, Ва- 
уатўсі ПІ, 14, п Карсор Ш, 21 и др.; изь Слуцкаго: у аўпа 
Ш, 19; изь Гродненскаго убзда: бат, п а(фпаўё, раарі, Ва- 
Чауаівія Ш, 22, заіатацвіа, рато?й, Фароўд ШШ, 164; изь 
Слонимскаго у.: Ча Ваврадага, ргавісвіа, ёаВд, афоа І, 4, ра- 
гарсаіК, асаўта І, 5, ЧаКіі, раІесіеа, І, 8, Кабдга, раМе- 
іб, радавурміі П, 97, «Вада Ча абдпаўё падсу Ш, 
ЕЎ, ба саўе: Чарадаівіа ПІ, 190 и др.; изь Волковыескаго 
у.: спасіба, рагидсі, айпаро, а«раті!еіа І, 5, таадзіеі, ав- 
ібцвіе І, 6, Вахгагўё, рокаўў І, 7, сВахавгейко, афелупі І, 10, 
п аВой, Часрадзіс, рапаріекаўе, Ваахуа, Чагараўа П, “І, 
Паврадагоу ІШ, 31, згасрддзіё Ча а«йпаўё сВау, таадаіеа, 
Кіцравй ПІ, 110, впарЕіц, равайц, бёадў и др.; изь Сокольска- 
го убзда: гасіуагёц, 2 арпідт, піе гаріі І, 6, раМоваяауій 
1, 12, піе тава сВадзіс, раргаріў, «бпаўёўц йардўц, раваха- 
Іўі х варо] и т. д. П, 82, угаўеуаІі, а«Кору ПІ, 21, Ваіаха, га- 
ріб ШШ, 149 и т. д. Изь раземотрёнія приведенных'ь нами при- 
мБровь, выбранныхь совершенно случайно из» разныхь мёсть 
сборника г. Федеровскаго, можно видбть, что они не совсём 
совиадають сь тБми теоретическими положеніями обь аканьй 
вь югозападной БЕлоруссій, которыя приведдны нами изь его 
разсужденій выше.. Правда, аканье приведенными примБрами 
далеко не исчерпывается: осталось еце а сь предыдуіцей мягко- 
стью на мБст Б е (о чомь рёчь вь свобмь мБотБ послБ), равнымь 
абразом мы віце не разсматривали случаев» появленія а изь о 
безударнаго вь слогахь послЁ ударенія, гд5 дБло обстойть нё- 
сколько иначе. Но все же изь приведенныхь примБровь можно 
видёть, что переходь о безударнаго вь а у Федеровскаго нб- 
сколько преувеличень. Обрашцаемся кь сборнику К лиха, по- 
свяшенному одному Новогрудскому убзду. Й у него имБются 
теоретическія разсуждеёнія обь аканьи (299 84.). На счеть о 
безударнаго онь говорить: 0 ргаей аКсешеп гу уКІе ргаесво- 


аб? 


4гі У” а, угіее пр. 1856, 2аІаіў, рагапауаГі, ёаро, Кату, апа, 
апў, Вага, тахауіКё, раІахайо, раю, арой, раІбпо, таіайў 
гіс.“ (284). ОСлучай сохраненія безударнаго о у Клиха отмБ- 
чены только вь предлогахь и приставках'ь, но тб же слова ука- 
заны у него и сь а (1Ю.). Другіе случай сь о отмБчаются рБже 
(255). Издаваемые имь тексты вполнб соотвётетвують выста- 
вленнымь имь теоретическимь положеніям', 

В» слогахь, слБдуюіцихь за ўдаряемыми, звукь 
а на мБст Б о безударнаго вь умБренно акаюіцих'ь говорахь во- 
обіце встрёчается рБже, чБмь передь удареніемь; впрочемь В'ь 
нБкоторыхь говорахь, особенно лежаіцихь по сосБдству сь 
сильно акаюіцими говорами, и здбсь (/ вм. о довольно часто. 
Примбры: дихога Дыб, 58 посл. Новогр. у., бацка, маса (вин. 
п.) 10. 161 посл., Бог высока, пан далока ір. 56, дурнога, дру- 
гога 10. 528 посл.; вв сдбланныхь мною записях»ь вь с. Бере- 
зовцБ Новогр. у: нялюбога 1, поводам 4, бБлога 9, пёрыйка 4, 
брацейка ір., ворандга 56, жонкаю 993, дзяўчиначка 10, гарё- 
лачку ір., дзБвачка 11, вулачка 1). (обьясненіе Форм'ь на -аю и 
-ачка дано раньше, стр. 148), Ваййкадну; изь зацисей в» с. Но- 
воседкахь Трокск. убзда: дваранинаў 61, да новага 1р., милога 
60; из» отвбтовь на бблорусскія программы: рана, новаго, ду- 
дачка, пбвадамь М 5 Слуцк. у. с. Грицевичи, тымчасамь, до- 
бра (нарбчіе), Лыска (имен. п.), разам ь (тв. п.), да панёнакь 
Хе б Диснен. у., нашага, нивдднаго, дзядзька (но татко) М“ 
Минск. у., на сЁна, на холадзб, лйха (ср. р, имен. п.), абара- 
накь, сяло, збЁглася (но ,на дзйво“), нЁкае цуда, гэтаму, жа- 
лабу и др. М 8 Игумен. у. м. Шацкь, Ёжма, уцекайма (повел. 
н.), багата, (гораздо) ір. с. Долгое, Нёман (род. п. Нёмна) М 19 
Гродн. у. д. Мигово, хурманакь сь пяць, нёйкаё еБно, палод- 
наваць М 21 Слуцк. у. с. Блячинь, соладакь, плытникаў, паль- 
цам (твор. п.), коло зачациласё, хорашо М 25 Минск. у. м. 
Старый-Свержень, па кубачку, галубачку, іцыраго Х: 24 Но- 
вогр. у. с. Студзёнка, прубламку, болбатки, разўмнаму М 29, 
м. Любчь Новогр. у., дарагога, пирамалотнага, кардвачка, ба- 
родаўка, холадна, голадь и т. д. М 31 Вилейск. у. м. Илія, 
суничная лицо Розене, 18 Вилейск. В» сборникахь Федеров- 
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“бкаго: КаторасаКа І, 107 Лидск., па Васка іб. 254, рйраўа ір. 
П. 296, (ака ір., рад уўдзам ір., піауіёдато ір. 238, та- 
тасако і). 239, ероварат ПШ, 45 1Б., у муКкат, Бёба, фараКаўц 
Й. 57; піёКаіі, рійтбсібпак, Вёіаро ватаро ІІ, 20 Новогр. 
у., Рана ж; Эсіерапата, сраговгаўц рардоЧаўй, рад ратКапата, 
піе па (ер. р.), у “Іпаёб ПІ, 14 іБ., агёуўаКк, ігйдпа и др. ір. 
15, раса ПІ, 22 Гродн. у., ХМідбтап ір. 164, па пасх, раб- 
“раўц, Вац І, 4 Слоним. у., а ридбшпасау, вгёрпаво І, 5 і., 
шуіе(ато І, 8 10., ]аваёу, ўауаг, гавісаўа П, 97 іБ., адВа- 
габйп Ш, 179 Слоним., ]агўкат іБ., расіегаі І, 5 Волков. у, 
мвісІакаро, КидвіасіКі, ж Вобат І, 6 іб., уіевійІата П, “1 
Й. фгізажкахі іБ. 719, вруіейгКаўі ў аўпу ІШ, 19 15., піеза- 
Чаш І, 6 Сокольск. у., ардвюац І, 12 ір., БаЮбцКаўд П, 82 
1., п ргауаўе око П, 83 іБ., Тауаўа Ш, 5 ір. и т. д. Клихь 
(стр. 285) свидбтельствуеть, что вь той части Новогрудскаго 
убзда, на которую простиралось его наблюденіе, конечное без- 
“ударное о переходить вь (ц только вь нБкоторых»ь словах, 
напр. біта(Ка?), ртгата, уаЧбта и др., ёта рійб 89 Негнбвичи, 
Ута 96 Полонная; вь других» положеніях'ь о, стояіцее послб 
ўдаряемаго слога, может ь переходить и в» а, по можоть оста- 
“ваться и безь перемёны. Примбры перехода: Вбёаіо, ваібта- 
Ш, Удібахух, Бейаро, ратгарок, заал, КауМак, уўзКабуіа, 
ЗМафу, ретгёраТах, Тарас, вогаК и др.-- Но вообіце случаевь 
употребленія а на мБстБ о вь слогахь, стояіцихь послБ уда- 
ренія, вь умБренно акаюіцихь говорах'ь сравнительно нё боль- 
ше, чБмь и употребленія о безударнаго, о чемь у нась уже бы- 
А ла рёчь раньше. 
к Переходя отв раземотрБнныхь говоровь кь югу, мы на- 
ходим»ь еце больше ослабленіе аканья, а на границб сь мало- 
русскимь нарБчіемь лишь спорадическое аканье; велБдствіе 
этого южную часть умБренно акаюіцих'ь бБлорусских'ь говоровь 
“назовомь слабо акаюшыилы. Олучай перехода о безударна- 
го вь а Вь нихь довольно рбдки. Чаіце они ветрБчаются, какь 
увидимь изь примёровь, вь нБкоторыхь частях» Рбчицкаго и 
Гомельскаго уёздовь. Примёры перехода о безударнаго вь а 
вь слогахь перед» удареніем'ь: маладый па таргу хо- 
28 
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дзиць Дембов, 9. 525 Гомель., хадзяйну, падявдому 10. Э. 598; 
таб, хадзйць, таго, тапоры, памаладзёла Мат. Б. М 17 с. Ми- 
куличи Рбчицк. у., по дварў, палажыў, маладого, маб, свабю, 
магомь, Галёна, назі іб., М 90 м. Юревичи РЁчицк. у.; гавора, 
говару, па капёйцы, авьёсь, у вадныхь гадах ь, у ваднаго, 
ураджай хардшы, ахоты, асталися, кали Отч. 25, с. Красное 
Гомельск. у., говарў, гаворэ, абодва, панюсь, здароў, касцэ ір. 
27 м. Брагинь РБчицк. у., аддасцёце ір. с. Хойники РЕёчицк. у., 
хадзйў раджаць 19. 90 е. ББвловвжь Пруж. у., ўдава, у вагонь 
ір. 82 м. Хороішь ББлосток. у. В'ь слогахь, стояіцихь по- 
слб ударяемых"»ь, очень мало случаев» перехода о вь а: ду- 
дачка, повадам ь Матер. Б. М 114 Микуличи Р ёчиц у., повадомь, 
бЕлаго, холаду ір. М 90 Юревичи РЕчицк. у., ростамь и ума- 
дбтамь Отчет ь, 25, с, Красное Гомельск. у., сБранькій 10. 
Обрацаясь к появленію звука а на мБстБ о безударнаго 
вь сіьверовосточныае бьлорусскиае говораге, мы должны 
замБтить, что хотя веБ эти говоры акаюіціе, но а на мБстб 
о безударнаго вь нихь является значительно рБже, чЕБмь вь за- 
падной Бблорусеій. Причиной этого служить сильное разви- 
тіе вь нихь редукцій безударныхь гласных», велБдствіе чего 
только вь болбе сильныхь слогахь возможно (да и то не всегда) 
а; вь болБе же слабых» обыкновенно бываеть на сБверЕЁ и от- 
части па восток б ш (о чемь рБчь послБ) или звук ь вполнБ нояв- 
ственный ий неопредбленный, близкій кь ы, но вее же не а. 
Здёсь мы только отмбтим'ь ветрБтивіцеся намь случай появле- 
нія а вь этихь говорахь; 0 системб же замБны вь них ь дезу- 
дарных'ь гласных'ь вообіце будем» говорить в'ь отдБлб о перехо- 
дБ о безударнаго вь м. Эта сБверовосточная група бЁлор. го- 
воровь, вв отношеній аканья часто совпадаюіцая сь сосЁдними 
великер., говорами, пока изучена вообіце недостаточно, Причи- 
ной этого является то, что лучшіе сборники.Романова и Шей- 
на вообіце не обозначають случаевь появленія а на мбстб о, 
Опиратвся на сборник» Добровольскаго опасно в'ь том'ь отноше- 
ній, что моліно за бБлорусекіе говоры посчитать чисто велико- 
русскіе, да и онь болБе вниматёльно отмёчаеть ы на мБстб о 
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безударнаго, нежели а. Придется руководствоваться главным Ь 
образомь отвётами на бБлорусскія программы, разосланныя Й. 
Академіей Наукь, но и отвбтовь этихь получено изь разема- 
триваемаго района мало. Таким» образомь свБдёнія наши 
вь обіцемь будуть довольно отрывочны. Обо всей сБверово- 
сточной области бБлорусскихь говоровь будемь говорить вмБ- 
стБ, такь какь вь отношеній замёны о безударнаго посред- 
ством» а вь этих'ь говорах'ь вообіце наблюдается сходство; 0тли- 
чія вь своемь мБст Б будуть подчеркнуты. 

Переходь о безударнаго вь а вь сБверовосточной групп 
бБлорусскихь говоровь вь положеній перед удареніем'ь 
наблюдается, напр., вь слёдуюіцихь случаях ь: вылачобники 
Шейн». Б. П. 4 138 Витеб., вылачдбникывь ір., пыдваротни- 
ца 1ф., мыгату Хе 720 іЬ., зылатэй Л 19815., тыпары, пылажиў, 
пымыладзёла, мыладэй, сахў, двароў Матер. Б. М 18 Витеб.; 
арбхь, атцомь, дароги, свайго, атпусти, кымаровь, бальнёй 19, 
26 Себеж., касйў, пара, гаспадзйн'ь, майго, галаву, свайму, ка- 
му, каровы 10. Хе 28; харашо, маладзець іб. Опыт'ь русс. діалект, 
боболевскаго, 74; кыласбмь кыласйста Шейнь Б. П. де 281 бу- 
раж. (Велиж.); хаджў Дембов. 19. 251 Метиел., Ражство і. 
20. 251, палажийвь, харавода ір. 19. 521; оттварилися варбта, 
вайшли са двара, хадзи, сыпрациўница мая Отч. 12 Великолуцк. 
у. с.Купуй, пайшоў, на гар, маладзець, сухата, красата ір. 19 
с. Колюбаки, праснись, ваздўй, вакно, багамольная и т. д. 15 іВ., 
абарациўся, майго с. Бобровки Ржев. у. Этногр. (б. І; вада, 
намачились, каляда, царнабровый, хадзили сь прашёніем'ь, ца- 
тыры карбв, схаваўся, Багародзица, зылатый, малання Отч. 
18 с. Ходмець Ржевск. у.; залатэй, аднэй, ўв агонь, адь мянё 
ір. 19 с. М. Тудь, майго 1р.; паюць, мая, выхадзий, гарбатая ір. 
16 Ббльск. у. Смол. г. с. Іоткино, сакацилися, пачинали, гару 
Й. 11; гарады, гьлава ір. 20 Смол. у. с. Спась-Гвердилицы; 
анна, дарагой, маво, на дароги Духовіцин. у. Опыт'ь русе. діа- 
лект, Соболевскаго, 16; галава, маладня (молнія), салоткій, май- 
го, баляць, пашоў 15. 21 с. Акуличи Брянск. у., зарадзила, ба- 
ру, еўса и др. 1р.; гавару, галава, табё 15. 29 с. Семець Труб- 
чев. у. Вь слогах"'ь, стояшцихь послб ударенія: спыды- 
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бала (ер. р.) Дембов, 51. 552 Климов.; мыладога, ндвыга (но 
бЕдныго), татынька Мат. Б. Ме 18 Витеб.; рана (ер. р.), голы- 
ва (род. п.), еэта дёла, зьвбсна, гбрать ір. М 26 Себеж., бы- 
страй (твор. п. ж. р.), повыдам'ь, за многа І). М. 28; добпыга 15. 
Опыть р. д. Соболев., 14; ягадка Отчет ь, 192 Великолуцк. у. 
с. Купуй; што ета, што бЁлая кардння ІБ. 19 е. Колюбаки Ве- 
ликолуцк. у., радасци 19. 15; золатамь (но маслом») і5., 16 е. 
Іоткино Б. Бльск. у. Смод, г., ягада зь ягадай ір. 11; , В Ббльск. 
и Смолен. у.: у тога высдкога дуба, якога“ Бблоруссы І, 2923; 
воран» с. Бобровки Раев. у; Этногр. Сбор. І; ётать Отч. 18 е. 
Холмець Ржев. у., 19 ір. М. Тудь; палцйнаю, милаго, пирахо- 
дачки, голаву і). 22 е. Акуличи Брянск, у. По свидбтельству 
гборниковь В. Н. Добровольскаго говоры уЕздоўь Смоленскаго, 
Ельнинскаго Порбчскаго, Красненскаго, Духовіцинскаго, Ббль- 
скаго и Рославльскаго, составляю:іціе вь обіцемь одно цблое, 
имБоть а вм. о ударяемаго не только вь слогб, непосредствен- 
но стояіцёмь передь удареёніемь, но и во второмь передь уда- 
реніем'ь: харашо, прадаю, галава и т. д. (ер. Соболевскій: Опыть 
р. діалектологіи, 79). 


Переходь о ВЬ ы. 


Переходу вь м подвержено главным'ь образом» 0 безудар- 
ное. Но есть нБсколько случаевь, обіцихь и малорусскому 
нарёчію, когда вь бБлорусскихь говорахь появляется э2 на мЕ- 
стб о ударяемаго. "Гаковы: гльш (глыбь Мат. Б. М З Могил. г., 
МуЬ Клихь 298), сравн. стоп. глыб Бй, глыби, тлыбиць 
(становиться болбе глубоким») Слов. Нос. 114, отькорня гльЕ- 
рядом ь сь гАжБ- глубина, глыкь, глытка (глотка) Мат. В, 
М 4 Могил., крэбшка (крошка) оть глагола крышиць, кото- 
рый также имБеть тормы сь ы ударляемым»: крэшыць, кра- 
шым'ь; крехатка. Распространенность словь корня крыг 
подтверждается показаніями старых» и новыхь собраній бБлор. 
пройзведеній: Микуцкаго: Бблор. слова (Изв. 181), Дмитріева 
П. и Ск. Вильн. дб Новогр., Мат, Б. ММ 5 (Слуцк.), 8 и 15 
(Игум.), 10 (Мозыр.), 11 и 14 (Новоалеке.), 19 (Свенц.), 18 
(Витеб.; интересные примБры, приведенные Никиторовскимь: 
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бабы крышуць капусту; у маслёнки крышка масла), 25 (Минск.), 
25 и 29 (Новогр.), 91 (Вилейск.); Мат. М. ММ (Мозыр.), 9 (Пру- 
жан.). бОюда же принадлежить чернобрывый (ер. Дмитр, 
П. и Ск. Вильн. 86 Новогр., а также Мат. Б. М.А 5, 6, 8, 10, 
11, 19, 14, 15, 19, 25, 26, 29, 31, Матер. М. ЖА 8 и 9, Ро- 
зент. 62), Изрёдка еце встрБчается дры жыки оть дрыжаць 
(дрожать): зпрадаваць дрыжики” Игум. у. м. Шацкь Мат. Б. 
Б. 58, 9 Бых., 10 Мозыр., ер. ешце М 7 й 23 Мин. у., М 11 Но- 
воадёкс. у. Во веБхь приведенныхь случаяхь ы вь слогахь 
лы- ры на мБстБ основных ь славянскихь Хь--рЬ сь 5 слого- 
вымь, Вь подобных» случаяхь, какь увидимь послб, при 0т- 
сутотвій ударенія на этих'ь слогах'ь, обыкновенно бываеть лы-- 
ры, подь удареніемь же, какь и вь русс. литературной рёчи, 
обыкновенно ло--ро. Естественно, велБдствіе этого, было бы, 
когда являются л-ры ударяемые, видёть вь нихь подражаніе 
образованіямь оть тбхь же корней безь ударенія на м. Одна- 
ко вь другихь аналогичныхь случаяхь (блох--блыха, кроў-- 
хрывй) подобных» подражаній не замётно, велЕдствіе этого 
придетоя искать другихь болбе подходяцих»ь одьясненій. Прое. 
Р. 0. Брандт'ь (ер. наш» ,Обзорь зв. и Ф. бЁл р.“, 37, вын.) 
видить вь крыг долготную огласовку: Кта8 при краткостной 
крэг ха Кейв и диетонговой круг Ктоцв; вь чернобрывь --пе- 
редблку первоначальнаго эпитета “ўрьна еры. Об'ьясненіе пер- 
ваго случая довольно правдоподобно; но второе малодоказатель- 
но: прилагательное было бы пройзведено оть основы, а не оть 
именительнаго, который вь Формі на » вь бБлорусском»ь и ма- 
лорусскомь, вБброятно, и не ветрбчался. НаемЕшливое сдры- 
жики" конечно непосредственно пройзведёно от'ь глагола ,дры- 
жаць“. Иначе об'вясняется нербдкое в» бБлорусскомь (лыж- 
ка? (напр. Ляцк. Посл. б Борис.), которое является простым 
зануствованіемь из'ь польскаго (Гу?Ка). 

Говоря о появленій ы на мБстБ 0 конечно слёдуеть ис- 
ключить такіе случай, какь пы нямножку, пы дзиеятку Шейнь 
В. П. Х 67 Витеб., пы болоту іб. М 196 Лепп., кы городы (к 
огороду) 19., тыть дзёдь ір 154 Витеб., прыти нова лёта (про- 
тивь н. л.) Безсон. Б. П. 1; во веБхь приведенныхь примБрах'ь 
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м стойть, собственно говоря, на мБстб о безударнаго, о чем» 


рёчь ниже; сюда же принадлежать случай, когда вь 0/живлевк-. 


ной рбчи слышится глухой звукь, напр. вь гакихь выраженіяхт: 
зскажы хоць слово“ Малев. 7 Слуцк. Не относится сюда й 
тый (вм. той- -тоть) Матер. Б. М 27 Лепп., такь какь здёсь 
явленіе морФологическое -- подражаніе именамь прилагатель- 
ным'ь (слёпый). 

Я уже замётиль, что появленіе ю на мёстё о особенно 
распространено в'ь области безударных» гласныхь, Ной здЁсь 
глёдуеть различать явленія двоякаго рода: 1) появленіе м на 
мБстБ о вь старинных»ь безударныхь сочетаніяхь рь--жь, сто- 
ліцихь между согласными, свойственное вебмь бОБлорусским" 
говорамь и малорусскому нарёчію, а можеть быть бывшее из- 
вБотнымь вь позднейшую эпоху обіцерусской жизни и всему 
русскому языку и лишь утраченное вь великорусскихь гово- 
рахь') и 2) появленіе ы на мБстБ неопредбленнаго, редуциро- 
рованнаго 0 вь позднБйшую эпоху жизни нЕкоторыхь бБлорус- 
ских ь говоровь (главнымь образомь сБверовосточной грушы), 
---явленіе, извБстное и умБренно акаюіцим»ь великорусским' го- 
ворам'ь. 

Явленіе перваго рода обнимаеть рядь такихь случаев, 
какь крываеь, дрыжатн, Бльха, сльд4, крыстнтн и т. д. (во избі- 
жапіе повтореній вь дальнБйшем»ь, присоединимь сюда и зам бн: 
рь--ль), вь которых» глухіе ь и ь только подь удареніемь в' 
древнерусскомь язык (конечно, если представлялось такое поло- 
женіе) замБнялись посредствомь о и е; когда же они были без. 
ударными, то как» и всякіе глухіе вь подобномь положеніи, 0бык: 
новенно выпадали; нозвуки р и л, находясь вь серединЕ соглас- 
ныхь вторично вокализовались, обраіцаясь в» у и], изьчего уже 
вь бБлорусскомь и малорусскомь нарёчіяхь развивались елоги 
ры- лы, ри - ли сь довольно неопредбленными гласными: кри- 
вавы, кроў- крыви, дрыжаць, бльха, глыббки, слиза, трываць, 
храсциць и т. д. ОдБлать такое предположеніе, какь мы уже 





і) Ср. А, А. ШПахматов'ь. Русскій языкь. Энциклопедич. словарь се 
гауза и Ефрона. Россія. 1900 г., стр. 572; Е. 9. Будде. Лекпім по встгарія 
русскаго языка. Казань. 1907, стр. 141. 
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отмБтили вь свое время (Бёлоруссы, І, 98), заставляеть нась 
вуіцествованіе до сихь пор'ь слоговых»ь ги І В подобных 'ь слу- 
чаяхь вь тбхь славянскихь языкахь, которые знають сонанты: 
ер. серб. крвав, чеш. Ктуауў, 8іга и др., а затбмь спорадическое 
сушцествованіе слоговыхь вь нБкоторыхь угрорусских»ь гово- 
рах». Даже какь будто слышитоя слоговое произношеніе и 
кое-гд5 в'ь “Белоруссій: ер. коциць, ксцины, хросциць, крвавый, 
трваць, дрвиць Слов. Нос., хотя здБсь такія написанія могут 
обозначать и слова занмствованныя. "Такимь образомь, соб- 
ственно говоря, вь разсматриваемомь явленій нбть перехода о 
безударнаго вь м, а появленій ры--лы на мБстБ вокализовав- 
шихбя у--]; говорить зд5бсь можно лишь 0 появленій безудар- 
паго ы на мБетБ ожидаемаго, но не успБвшаго возникнуть е. 
Появленіе слоговыхь у и ] послБ исчезновенія глухихь можно” 
предположить вь извБстную эпоху для всего русскаго языка 
(боболевскій, Лекціи", 54). Вь южнорусскихь памятникахь 
двлеціе это можеть быть доказано уже вь половинЕ ХІІ вёка, 
а вь западнорусскихь вь ХПІ (ір.). Сь тбхь порь на- 
писанія сь однимь плавным»ь или же сь глухимь при нем'ь мо- 
жно вотрбчать, хотя и не часто, вь разных» западнорусёкехь 
памятникахь вилоть до ХУП в. включительно. Не во вебхь 
написаніяхь конечно придется видёть слоговые плавные: кое- 
гдБ предположимь простые традиціонные пріемы письма- па- 
двогравическую особенность (написанія -р'ь-, -рь-, -р-), кое-гдБ 
дог ское вліяніе вь написаній, а можеть быть и вь пройзноше- 
“ній; подобное предположеніе сь подной вброятностью должно 
быть отнесено кь памятникам»ь, начиная сь половины ХУ вёка, 
когда уже но мене обычны написанія сь -ры--лы-. ПримБры 
аагисаній сь -р- (на мБстБ р'ь и рь): Псалт. 1296 г. крви (нб- 
сколько разь); Четья 1489 г, мртвёномь 159, смрти 197, 
смрть 9214 ий много другихь оть корня мрь- (Р. Ф. В., ХХІ, 
69), црковь 2196, кріценве 2526. Вь такихь случаяхь может'ь 
быть опуіцено титло, но можно видбть также и обозначеніе 
слоговыхь “еесласныхь; ОСборн. ХУ в. Публ. б. Хе 991: 
катргь 440, хроцены, фхрыценый 696; Сборн. ХУІ в. Позн.: 
фкрвавиль 119, т, звалость 192; Сборн. ХУІ в, Крас: оў- 
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мрти 42; (Стат. 1588 г.: крвавы 91, крвавы” 16, крвавые 
135, трвати “16, вытрвати 90. Начиная сь этого памятни- 
ка навбрняка можно говорить о полонизмахь; Ев. 1616 г.: 
задржаль кг б, затрвбжисА ка, трвоги кг б, на оўтрни чз, 8” 
крвй кз; Сборн. ХУП в. Вил. М 107: трваль 66; Библ. кн. 
ХУІІ в. Тодет. М 158: трвога “, потрвожи 111, потрвожиль 
1196, трвоги 1436, затрвожоный 2556, повбтрны 96; Псалт. 
ХУП в.: стрвожено 96, трвожишь 18, 186, трвае 2926, потрво- 
жилисі 246 и т. д., внвтрндти 55. 

Нациеанія сь м при плавныхь р и л по памятникамь могут ь 
быть прослбжены только сь ХУ в., при чем», велбдствіе смБшенія 
твердаго и мягкаго р вь бБлорусском'ь, вмБсто г (при о литер. рБ- 
чи) может ь быть написано и 2; и наобороть м на мБстб ж (при е 
литер. рбчи). Грамоты: роскрывавленья 1492 г.; Четья 1489 
г.: дрыжаху 96, задрыжа 45, содрыгахоуса 144, крывава 45, 
грытань 896, стримьглавь 1816; Лб топ. Пер. Сузд. ХУ в.: 
дрыгахоуся; Оборн. ХУ в. Публ. 0. М 991: друж Э, дры- 
жачий 46, дрыжати 50, задрыжаль 8, задрыжала 196, дрыжача 
й скрытаюче 20; криви 9б, 12, 616, кривавый б, христи боми 
26, Хь храцо 210, христиче 956; зь послбдняго рода случаях ь 
какь г явилось вь словб крьстнитн подь вліяніемь ,Христось”, 
такв могло подь вліяніемь этого жо слова проникнуть сюда и 
и. Но и слова, пройзведенныя оть крьсть, также имбють 1: на 
кристе 106, кристи 686, Ф крааценію 646, кргаценіа 68. Сю- 
да же принадлежить дматриности 46, 49, 96, со слогомь ра 
на мБстБ польскаго 7 (ораёгложсі);, Литов. ЛБтописи: кры- 
вавымь 41 Супр.; Сборн. ХХІ в. Позн.: Фкрывавити 99, 
крываво 111, крывава 199, крывавыми 189, трывати 119, тры- 
вала 100, 177, 224, до вытрывана 195, дрыжить 199, дрыжа- 
чой 209, стрывожоны 214, брынучи (польск. ртпас), в хрыбте 
141; стрыма (очевидно удареніе на конц) 129, 190, 140, 159, 
в стрымени 95 (но -- при етрэмени); вв» послБднем» словб для 
-ры- основаніемь служить старослав. стрымень; Сборн. ХУІ 
в. Крас.: не стривалый 918, бкристися 68; Стат, 1599 г.: 
кривавою 146; Стат. 1588 г.: некривавыхь 169; Гродн. 
акт. кн. ХХІ в.: на брыви 9; Тайна Тайн, ХУІ в.: накры- 
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шивши 416, дрыжюіцее забі дрыжю 52; Библія Скорины 
ХУІ в.: грамети Ср 65, кривавыми Е 928, дрыжацае ногы І 96, 
задрижало 101 7; Евант. Тяпинскаго 1580 г.: дружачи 
496, стривожилея 9, тривають 9216, бльнцачиса (бьлеіцацоееА 
55); Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 269: брывми 96, дрыва 101, 
З дрыжа 194, скрыши 119, дрыжи земла 109, свекрыви 926, 
-. блыза (сльта) 88; Псалт. ХХІ в. Наряду сь обіцерусскими за- 
мбнами (ер. крови 126, 516) находимь ры- ри: криви 90, кры- 
вавыми 27, крыви 556, з дрыжаемь 8, дрыжали 16, дрыжати 
-. 186, вздрыжаю 186, 78, дрыжаньё 546, задрыжали 1096, тры- 
ваючад 21, трыва 716, трывати 91, 129, трываб 1166, брыви 
146, скрыши 166; Ев. 1616 г.: дрижимо лз, дрижачй дрмв; 
-.. Сборн. ХУП в. Син. М 190: громь- гриамель 1626, 1696, 
С“... гро граму 280 РФВ, крывавыя 280 ір.; Библ. кн. ХУП в, 
Толет. М: 158: дрижае 96, дали 9265, скригитаючи 996, и 
- бршмёе трвбы 56, трвбы забримй 826, бримёе трвбы 896; 
“ Шсалт. ХУП в. Рядомь сь Ф крови“ 406, ускрегті“ 85 
и др. имбем'ь задрижали 246, драскали 96, дрижаа 916, скра- 
2 гита' 1256, травати 28, трива 5926, стривожоны 410, 956, стры- 
“2 зожилисі 606, затривё 786; глыбоки 956, глююбоки 856, 
Преемственно оть старины это явленіе продолжается и в 
современномь язык5, гдБ, напр., имБемь слБдуюіція слова сь 
“ры изь р при литер. русск. ро: броў- брыви, грымоты (Ро- 
зоне, 60 Мин.), дрыва- дроў, дрыжаць (дрыжыць Ляцк, Посл. 
“5 Борис.), дрыганўць, кроў -- крывй, крывавый, крышаць, 
трысцинка--тросць (Ром. ШШ, 195); сь лью из» Хь при литер. 
русск. ло: блыха--блохь (но извбстно и блаха Мат. Б. М 5 
Слуцк., 4 11 Новоал.), глыббкій, глыкаць и глытать, гленуць 
(ср. Отч. 10 Иллукст, праглыня), Ябльыко (ер. ўаіМусаКо Фед. 
П, 299), яблыня Розенет. 63 Минск., лыгу, лыкёшь и т. д. (изь 
(. дый кь глаголу лгаць) Мат. Б. М 29 Новогр. Какь можно ви- 
.. дбть изьотвтовь на бБлорус. программу, разосланную И. Ака- 
-. донісй Наўкь, и изь другихь источниковь, веб эти слова извЕст- 
ні сь указанной огласовкой во всей Белорусской области "), 
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ў Матеріадь собрань мелду прочимь вь ст. акад. А, А, Пахматова:. 
«Хь исторін звуковь русск. языка", »ИзвБстія" 1903 г. М 1, стр. 397 за. 
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Только сБверовосточные бБлорусскіе говоры, примыкаю- 
шціе кь умБрённо акаюіцим»ь великоруским»ь, и отчасти сосБдніе 
сь ними сь югозапада сильно акаюіціе бБлорусе. говоры в» 1п0- 
граничныхь мбетностяхь знають появленіе ы на мЕстЕ 0 боз. 
ударнаго, а также, какь мы говорили в» свое время (стр. 92 84.) 
и на мбстБ а безударнаго, совпавшаго вь этихь говорахь вЬ 
одном» звукб сь 0 безударным'ь. "Такой перемБнЕ о вь ы пред- 
шествовала полная редукція этого звука, затбмь установились 
вь словахь извботныя чередованія ы и а безударнаго вь зави- 
симости от положенія вь отношеній ударенія, а также кь тбмь 
гласнымь, которые были вв ударяемыхь слогахь. Эти чередо- 
ванія постоянно-закономБрнаго характера не имБють и разли- 
чаютея часто даже по разнымь мБстностямь одного и того же 
уБзда, но все же болБе постоянныя чередованія установить 
возможно. Разомотримь примБры. Вь слогах»ь, предше- 
ствуюшцихь ударяемымь. Туть замБчается нБкоторое 
различіе между словами сь однимь слогомь передь удареніем»ь 
и многими. (ўв однимь слогомь: Витеб. убздь: двыра Шейн» 
Б. П. М 138, мыра (моря) 10., сньша 15., выда, гыра, пылям»ь, 
рыса, кыиса Матер. Б. М 18; Велижскій у. (б. Сураж.): дыбра 
Ром. ТУ, 88; Себеж. у.: пыднялея, сыха (но саху), двюра, згы- 
няйть (но дероги, свайго, пару, бальнёй) Мат. Б. Ж 26; Диси. 
у.: крываць Шейнь Б. ІІ. 4? 91; Лешельск. у.: кюлы Шейн, 
Б. П. М 224; Оршан. у:. пыеловь Ром, ІЎ, 15, кыла, кыта (но 
калу), кимарь Мат. Б. 4 32; СБннен. у.: кыза, пыплакывь Ром. 
1-- П, 219, дычками Роман. Й, 245; Могил. г.: выдня Мат. Б. 
М 4, хыдзяйнь ір.; изь сосбднихь мбсть Смолен. г.: кыза До- 
бровольск. І, 12. 36; Ельнин. у.: тывар'ь, дыстать, скыта, рыга- 
тина 1р.; Рославльск. у.: сва, хрымать, прыдаў и др. Шахма- 
товь (Р. Ф. В., ХрСУПІ, 49); Духовіц. у.: пыжалуста Бблорус- 
сы І, 222. Из» раземотрёнія приведенныхь примбровь легко 
видёть, что вь слог, непосредственно стояіцемь передь ударе- 
ніемь, м возможно только тогда, когда вь ударяемомь имбется 
а; при другихь же гласных» вь ударяемомь слог, вь пред- 
ударномь обыкновенно а; такимь образом'ь в'ь разематриваемом'ь 
положеній какь бы диссимиляція слоговь, В слог второмь 
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отв ударяемаго кь началу обыкновенно тоже бываеть ы, в'ь 
непосредственно предшествуюіцемь ударяемому бывають на 
Мбст5 о звуки а и ы, послёдній больше передь а ударяемаго 
слога хотя есть и отступленія; напр. Витеб. у.: вырыта, Шейнь 
Б. П. Хе 158, пыдваротница ір., выдынэй іб. 760, вылачдбники 
1). 198, вылачобникыв ір., гыюльвах'ь ір., мыгату ір. 150, пы- 
зыбавився 10. 198; гыльва, дыбрыта, бырыда, тыпары, пыла- 
жиў, пымыладзбла, мыладога Матер. Б. М 18; Велиж. (б. Су- 
раж.) у.: гыловў (о безударное здБсь и вь другихь примбрахь 
конечно слёдуеть читать какь а) Шейн» Б. ІП. М 757, гыспы- 
дахь 1б. 218, кыласом'ь, кюласиста ір. 287, киюлыхала ір. 299, 
мыльюдая ір., рызобравь Ром. ІУ, 88; Невельск. у.: сьыкотаць 
Шейн» Б. П. М 29 (при сокотаци [чит. сакат-] ір. 30); Себеж. 
у.: рызыгрался, рызсярдилоя, кымары, кымаровь, дырыгая, гы- 
варю и т. д. Мат. Б. Ме 26; Леппельск. у.: пызбиралися Шейнь 
Б. П. М 220; Оршан. у.: мылодэй Ром. ІУ, 15, гыворю і. 16, 
тыпары Мат. Б. М 892, зюлатэй, мыладэй, роги зылотэя Отч. 
26; Сбнн. у.: пылядёвь Ром. ІЎ, 101, кыло бабы Ром. ШШ, гыло- 
ей (плачь) іб. 405, зьылотая І). 245, и кь кыролю 1]., зылотый 
іў., кв мгняный ряцё (огненной) 1Ю. 246, хьрошо ір., пыбягу 19. 
19, рызсказав» 10. 20, выперьку (и воперька) ір. 264, выпярёкь 
(гвеприк'ь) 10., зылотых'ь Ром. І ЗІ, 219, пыховавь 1р.; Быхов. 
у.: смколь! Шейн». Матер. І, 189; Могил. г.: гыварыла Мат. Б. 
М4; Борие. у.: саміцапиць, заччапитца, зач сабой Ляцк. Посл. 1, 
паммагачы (помоіцники) іб. “, што мканом ёдзя 10. 3“ (из'ь окон-); 
Великолуцк. у.: сыпрациўница Отч. 12; Ржев. у.: зылатый Отч. 
18. Звукь ы на мБстб о безударнаго в 5 разематриваемой обла- 
сти также распространень и вь слогах'»ь, слбдуюіцих'ь 
за ударяемыми, особенно вь непосредственно стояіцих' за 
удареніемь; напр. Витебск. у.: сынымь Шейнь Б. ІП. М 198, 
вбырымь ір., новыга, дуўдычка, зБтычка, татынька, красынь- 
ка, напилкымь и т. д. Мат. Б. Х 18; Велиж. у. (6. Сураж.): 
дзБвынька Шейнь Б. П. Л 196, рынькь іб. 218, вытыцило 
Ром. ІУ, 87; Себеж. у.: родымь, домым, мильга, голыва, ша- 
пынька, захыть сонца, мильсьливый Матер. Б. М 26, повыдамь 
і). М 28; Лешпельск. у.: матынка Шейн» Б. П. 4 95, сЁтычку 
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іб. 7, перехростычку 18., колядынька 15. 99, рыныкь 10. 196; 
Оршан. у.: быгатыму Ром. ІУ, 21, кылы самый дороги ір. 20, 
дорогый ір. 195, бёдньго ір.; Сбннен. у.: гетыго Ром. Ш, 211, 
нанычь 245 іБ., тамыцьки 18 і1Р., ягнёнкым»ь ір., зь бабый 2 ., 
пыплакывь Ром. [-- П, 219; Быхов. у.: подружечкый Шейн'ь 
Б. П. Ме 147, даўный ір. 175, вуткый (уткою) ір., мольдзиць 
Шейнь. Мат. І, 183; Чаусск. у.: кладычцы Дембов. б. 592; 
Могиал, г.: радысь Матер. Б. М 4; Борие. у.: за-маелаеда, Ляцк, 
Поел. 26, но сваё вока ір. 2; Новоал. у.: водысы Шейнь. Мат, 
І, 14; Рослав. у.: горыда, тёплинькыга ІЦахмат. (Р. Ф. В. 
ХУШ, 51). Звукь ы послё ударенія спорадически ветрёФчается 
даже вь югозападныхь бБлорусскихь говорахь; такь повсе- 
мБстно распространено потымь (затБмь, послб: ер., напр., Мат. 
Б. М 29 Новогр. у., Федер. І, 6 [робуш] Волков, у.), хотя мо- 
жно бы видёть зд5сь и смБшеніе Формы мБстнаго (томь) сь тво- 
рительнымь (в'ь данномь случаб зайнмствованнымь у имень при- 
лагательных'ь); таковь же нерЁдкій вь разныхь мБстностяхь 
вутеикеь -ынька вм. -онька (суботынька, сиротынька Мат. Б, 
М 24 Новогр. у.), -ынькій (сйзынькая Розене. 59 Минск.) 

Какь мбстное явленіе, переходь о безударнаго вь ы в 
старых ь памятникахь не находить отраженія; намь попалось 
только три подобныхь случая, изь которыхь лишь один впол- 
нБ доказателен»ь: старыму грам. 1405 г. (Недешевь, 22), осталь- 
ные же могуть быть обьясняемы и иначе; таковы: прелюбыдё- 
ем» Катихизись 1962 г, 346, вь которомь можно видЁть мор- 
тологическое явлёніе; масло, которые сілынвло 4 на боро- 
дв... Й которое сплыня8ло 4 на подолок «дежи б Псалт. ХУТ в. 
151; здісь, насколько можно судить по второму которое“, 
вБроятно простая описка. 

В» заключеніе статьи о переходБ 0 безударнаго вь ы мож- 
но отмБтить, что вь слогахь найболбе слабыхь вь отношёній 
ударенія ы, получившееся из'ь редуцированнаго гласнаго, очень 
неопредбленно по своему звуку, такь, что сь полнымь правом» 
можеть быть обозначаемо посредством»ь з. Нбкоторые изслёдо- 
ватели (напр. Клих'ь, 297, 298) отимёчають иногда вь слогЕ вто- 
ром'ь оть ударяемаго к'ь началу и непосредственно слБдую:іцемь 
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за ударяемымь такой звукь даже вь югозападныхь бБлоруе. го- 
ворах'ь!), гд5Б вообіце перехода о безударнаго вь м не бывает», 


ПЦегеходь о вь 9 (посл ЗАДНЕНЕБНЫХ'Ь В 6). 


Обіцебблорусскихь случаевь появленія 9 на мБстБ 0 нбть. 
Но зато довольно распространены мБетныя явленія вь этом 
родё. Эвукь 9 на мбстБ о вполнб явствень, такь какь онь бы- 
ваеть только подь удареніемь. Прежде чБмь высказаться вь 
томь или иномь духб относительно этого явленія, перечислим'ь 
случай, когда наблюдается указанный переход. 

1) Очень распространено вь разныхь мбстахь БЕлорус- 
сій мЁстойменное окончаніе дат. и мёстн. падежей ед. числа 
-эй вм. -бй, (2-он) вь Формахь тэй“ и ,однэй“. Нами отмё- 
чёны эти Формы в» Леп. у. (Шейн Б. П. 4 138, Мат. Б. М 2), 
Витеб. (Шейнь Матер 29, Мат. Б. М 19), Себеж. (Мат. Б. 
М 26 и 28), Могил. гу-. (Мат. Б. М 4), Могияд. у. (Ром. ІУ, 49), 
Рогач. (Ром. ПІ, 90), Минск. (зь аднэй доіцички Розене. 79), 
Горецк. (по 'днэй итази Ром. УІ, 49), Быхов. (Мат. Б. МА 9 
и 16), Оршан. (Мат. Б. М 92), Новоалександр. (Мат. Б. М 11 
и 14), Дисненск. (Мат. Б. М б), Свенцян. (Мат. Б. Ме 13), Ви- 
хейск. (Мат. Б. А.М 29 и 31), Рікевск. (Отч., 18), Брянск. 
(Отч., 21), "Грубч. (Отч., 23), Безсон. Б. П. 111 (однёй изь 
нейзвЕстной мБстности); кром того, известна Форма роди?т. ІІ. 
жон. р. тэй“ изь той (2- др.-руес. тов, Мат. Б. 45 Олуцк.у., 
“Б. М б Дисн, іб. М 9 Быхов., М 18 Витеб., Отч. 27 Р Бчиц. у. 
Брагинь [у тэи]); также однэй (сыбралиси дбтки да ня днэй 
матки Мат. Б. М 18 Витеб.); та же торма является вь роли 
творит. пад.: утэй” изь той (2 др.-русе. 70ю), также аднэй: 
Мат. Б. ММ 5 Слуцк, б Диен., 18 Витеб., 26 Себеж., аднэю 
“рукой Ром. УІ, 40 Горецк.; наконець Форма тэй извбстна вь 
роли именительнаго и в» этомь она подражаеть именам'ь при- 
лагательнымь сь ўдареніемь на окончаній, о чемь рёчь ниже: 

І Впрочемь нБкоторые примБры Клиха сюда не относятся: слова, начи. 
наюіціяся сь гу-, ву-, гагу-, пёу- (Оты-), имБють ы вь предлогБ вь подражаніе 
словам», начннаюіцисмёя сь и (атыйшоў, разыскаў и т. 4.), гдБ ы плодь отвердб- 


гія корённого и; Сеппукот нмбеть здбсь суффиксь -ык-; заМуКо имбеть м вь сло- 
ГБ лы -- ХБ, какь вь угамбокій". 
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тэй двор'ь Мат. Б. МА 9 и 16 Бых., тэй большій пошов'ь Ром. 
УІ, 32 Черик., клась тэй 1Юб. 40 Горец., тэй коваль (рядомь сь 
зтой дурачокь") 1б. 325 Рогач., Отч. 26 Орш. 

2) Повидимому, вв тбБхь же мЁстностяхь извбстно Окон- 
чаніе именит. падежа имен'ь прилагательных ь муж. р. ед. числа 
-зй, а послБ задненебных»ь -ёй, при обіцебблорусском -ый, 
Разематривать вь данномь мЁстБ это окончаніе, а не относить 
его вь отдбль о звук ы нась заставляеть то обстоятельство, 
что вь тБхь бБлорусских'ь говорахь, которые знають это -эй, 
а также вь сосбднихь сь ними вёеликорусскихь, оно возникло 
вь болбе позднюю пору изь -ой, развившагося вь свою очередь 
дзь -ей на мБстб -ый сь м неполнаго образованія. Примвры-- 
у Шейна Б.ІІ.: святэй Хе 198 Витеб., зылатэй іб., выдынэй “60 
ір., молодэй 569 іБ., другэй Хе 101 Бых., маладэй М 254 Лепп,, 
дурнэй 570 іб., воронэй 639 ір., другэй 655 іБ., ер. 1б. М 59, 
56 Городок.; у Романова: такёй-сякей ІУ. 15 Орш., такёй кри- 
вэй 1). 111 СБнн., домовэй У. 1 Витеб., старэй собака ШІ, 15 
Сбнн.; у Добровольскаго: бялэй другэй І, 12. 49; Потебня (Два 
изслёдованія, 59) приводит'ь из'ь Смоленск. г. и Ржев. у. Твер- 
ской: якэй, святэй, зодотэй; вь Матер. Б.: пычинальничку чар- 
вонь зылотэй; идёць сляпэй, а за имь другёй такёй (но 
у друга разь) 4 18 Витеб., злэй 20 Августов., маладэй, дарагёй 
М 26 Себеж., другэй де 29 Вилейск.; у меня вь Отчетб: сляпэй 
Великолуцк., 12, конёкь мой сильнэй іб. 19, якей злэй Ббльск., 
16, большэй ір. 11, другей земскій нацальникеь Ржев. 19, сляпэй 
ір., мушкей ір., злей, сляпэй Г'ом., 25, зылатэй и др. Орш., 26. 
Доліжно быть вь этихь мБстахь извбстно -эй также вь дат. ий 
мёстномь жен. р. ед. ч. (у другей хаци Ром. ІЎ, д1 Гор., на 
страснэй нядзёли Отч. 18 Ржев.) и вь родит. и твор. ж. р. (30- 
лотэй, сляпэй Мат. Б. Л: 28 Себеж., ў другей такей жонки Отч. 
292 Акуличи Брян. у., другёю [рукою] Ром. УІ, 899 СБнн.). Вь 
формах ь женскаго имен» прилагательных ь -эй изь такихь же па- 
дежей, какь и у мБстойменій. Оть прилагательных на -эй воз-. 
можень и средній родь на -зе: злэе Шейн'ь. Мат. І, 559 Горец. 
Вь тбхь же говорахь спорадически э заходить и вь имен.-вин, 
падеж ь множ. числа имень прилагательных ь: музькёя и жен- 


ыш з. 
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ськія Ром. У. 147 м. Монастыріцина, шклянЭя вочи ір. ШШ, “ 
Снн., роги зылотэя і1р., тэя дворныя усёрдзилися Ром. УІ, 90 
Черик., якёя дровы 1. 147 Клим., Орш., браты тэя побхали ір. 
255 Мстисл., бацька изь маткой старэя ір., 288, браты тэя злая 
духи искушаюць 1. 466 Клим., мошэньники вы такая ір, 464, 
рбги зылатэя Отч. 26 Орш. В'ь приведенныхь сейчась слу- 
чаяхь конечно не можеть быть рБчи о переход5 0 вьэ, такь 
какь для разсматриваемыхь Формь вь бБлорусскомь предпола- 
гается окончаніе -ый». 

9) Звукь э встрёчается сіце вь мбстойменных»ь нарёчіях'ь 
кудёйу (Кіи4еўп Федер. І, 146 Свислочь, кудэю Отч. 92 Ду- 
найчицы Слуцк. у.), тудёйу (Малев. 119 Слуцк.), судёйу 
(сюдэю Отч. 92) при обіцебблорусскихь кудойу, тудойу, ёу- 
дойу. дЗдбсь, какь и вь раньше разсмотрбнныхь случаях, 
9 зь сочетаній -э й. 

4) Наконець, попадаются случай, когда 9” замбняеть уда- 
ряемое о и не передь і (]): нивядэмо чый Отч. 32 Гродн. 
у. им. Понёмунь, пэрэскэчыць Отч. 91 ББловёжь Пруж. У., 
пфёто Федер. І, 99 Шаиді. при обычномь тудома, ўп4бта 
Клихь 16 Полонная, при сюдома, 

Вь старыхь западнорусекихь памятникахь разематривае- 
мое явленіе отраженія не имБеть; отсюда можем'ь заключить, 
что оно пройсхожденія йе особенно древняго. Но какь, спра- 
шивается, об'ьяснить его? На первый взглядь, при разсмотрбній 
явленій, описанныхь вь пп. 1--9, такой причиной, вліяюіцей на 
переходь б вь 9, можеть показаться і (]), слБдуюіцій за этиуи 
гласными. Однако вь тбхь же говорахь суіцествуеть цёлый 
рядь словь сь окончаніемь на -ой ударяемое (мой, твой, стой, 
рой пчель и т. д.), вь которыхь 9 не бываеть; и замБчательно, 
что вь какомь-нибудь .той" (дат.-мбстн.) гласный о такого 
же пройсхождёенія, какь вв ,мой“. Вь образованіяхь типа 
зЗдэй" (им. п.) гласный 0 такого же пройсхожденія, какь в» 
зкрой“, мой“ (повелит.); между тбмь вь тБхь бБлорусскихь 
говорахь, которые знают ь прилагательныя вь имен. п. на -эй, 
глаголы вь повелительном» наклоненій всеже имбють -ый: 
закрый Мат. Б. М 18 и др. Спорадическое крэйу (Агёўе Федер. 
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П, 92 (Свислочь) ветрбчается совсбмь вь другихь мБстахь. 
Отеюда можемь заключить, что разематриваемыя явленія не 
строго Фонетическія!).и нуждаются в» особыхь 0б'ьясненіях. 
В» свое время (,Обзорь"“ 1885 г. ўў 41 и 48), подь руковод- 
ствомь прое. Р. 0. Брандта, я обьясняль эти окончанія пў- 
темь разныхь бсдблокь" окончаній. Вь настояіцее время 
0 уёдблкахь“ не рбшаюсь говорить, но допускаю вліяніе 0д- 
нБхь Формь на другія. Такь тэй---однай, изь той---одной могло 
явиться подь вліяніемь моей, при чемь твердость согласнаго 
осталась изь основныхь Формы. Подражаніе Формамь на -ей 
бтало тбмь болбе возможнымь, что кром 120й---одной вь нБко- 
торых'ь говорахь стали уўпотредлятся болБе распространенныя 
Формы тойёй -- однойёй (ср. одноёй Безсон. Б. П. 1, Мат. Б. 
МХ 7 и 92). Послёднія Формы, кром того, могли и стянуться 
вь тэй-- однэй. Вь нбкоторыхь мБстахь такія образованія 
могли возникнуть и подь польским» вліяніемь. Когда появи- 
лась Форма дательно-мБстнаго на -эй, то она могла проникнуть 
вь родительный и, наконець, вь творит. падожи. Формы имев'ь 
прилагательных'ь женск. рода вь родит., дательномь и др. паде- 
жахь на -эй подражають мБотойменіямь, Что касается име- 
нительнаго муж. рода на -эй (святэй), то об'ьяснить его удовле- 
творительно трудно. НесомнЕнно, когда вь косвенные падежи 
женскаго р., вь подражаніе мБстойменіямь, проникло -эй, то 
оно могло зайти ий вь именительный муж. р., который по сво- 
ему -ой ничБмь не отличался оть нихь. Проникновеніе -эй вь 
твердое различіе поддерживалось и окончаніем»ь мягкаго, гд 
всегда было -ей. Оть посредствуюіцей ступени сь ш (ер. 
.Кь исторій зв. и Формь бБл. р.“, 201) вь настояшцее время 
я отказываюсь, такь какь пройзношеніе ы в нБкоторыхь слу- 
чаяхь какь эй вь чешскомь, напр., языкБ возможно только В 
долгомь слог (какового для русскаго языка здбсь предполагать 
нельзя), кром Б того, вь чешскомь посредствуюіцей ступенью 
было -ай (ср. 4. б ебацег. Нівюгіска МІцупісе, І, 281). Ве 


" Обтрясненіе этого окончанія, предложенное А. А. Шахматовым”. 
(Изсабдованія вь области русск. фонетикия, Варшава. 1893, 39 зд.), мнБ кажется 
недостаточно о0боснованным'ь, 
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окончаніе имен. мн. числа -эя звукь э могь проникнуть не Фо- 
нетически, по аналогій других» образованій сь 2, гдб это э мо- 
гло показаться окончаніемь основы. Нарбчія на -эйг/, возникшія 
изь -ойг, образованія не древняго; они могли бы подражать та- 
кимь же окончаніямь мБстойменій женскаго рода; жаль только, 


“МО ВЬ тБхь мБстностяхь, гдБ эти слова ветрБчаются, нейзвБст- 


ны мнБ мБстойменныя Формы на -эйу. Немногочисленные Фак- 
ты, указанные в' іі. 4-ом'ь, несомнБнно свидбтельствують 0 Фо- 
нотическомь появленій вь нБкоторыхь мБстностяхь 9 на МБСТБ 
0; впрочемь Формы на -эма могуть подражать нарбчнымь же 
образованіям»ь оть тбхь же корней на -эйу. 

це можно встрбтить вь разныхь сборникахь бБлорус- 
ских народных» пройзведеній случай безударнаго э---е на мЕст Б 
0. Но волёдствіе безударности разсматриваемаго гласнаго нель- 
зя говорить сБ полной достовбрностью 0 явственномь 2--е на 
Мёстб 0. Сюда относится нЕсколько явленій: 

1) Ближе всего кь разомотрбБннымь такіе случай, какь 
гэтэй Шейнь Б. П. Хе 2 Лопп., гд5 то же образованіе, что в'ь 
зтэй“, хотя возможно и усомниться в вполнё яветвенном'ь про- 





“изношеній конечнаго 2; за гэтэ Мат, Б. М 8 Игум. 


2) В» сборник Безсонова, вь пбсняхь, записанныхь в» 
нейзвстной мБстности, но вБроятно на югБ Бблорусеій (такь 
какь безударные гласные оставлены без'ь измБненія), читаем'ь: 
чистее 114, богданоўскее Э8. Бели бы такія тормы вотрёчались 
вь областяхь, знаюіцих»ь вь муж. родб -9й -- -ей, то е средня- 
го рода об вяснядлось бы, какь вь .3дэе“, вліяніемь э муж. рода. 
Бели же эти вормы южнобблорусскія, то здбсь можно видбть 
мадорусское вліяніе. 

3) Б» югозападной Бблоруссій отмбчены случай появленія 
е на мбстБ о вь предлогб про: ргебаў Федер. П, 77 Мстибовь 
(н5Бсколько разь), ртгейац ір. Ш, 101 Гнбзна; то же вь старин- 
ных'ь памятникахь: препитаёть, препитаній 1926 Катих. 1562 г., 
предолжь 97 Пс. Х УІ в. Думаю, что и здёсь не Фонетическое явле- 
ніе, а смБшеніе предлоговь-приставокь 2ро- и ире- (изь пере-), 

4) Мортологическое явленіе слБдуеть усматривать и вь нБ- 
которых ь другихь случаяхь употребленій е на мБстб о, попа- 

: аб 


аа 0 


даюіцихся в'ь ётаринных»ь памятникахь, каковы, напр., репьтал 
716 Катихиз. 1562 г. при ст.-слав. рытьть, если здБсь не за- 
имбтвованіе изь чешскаго (герба) или польскаго (геріаб), сим- 
волемь 112 15., прорекве 12, 206. Псалт. ХУІ в.--подь ваі- 
яніемь реку“. Несомнбнный чехизмь іза себою“ 11 Сборі. 
ХУ в. Публ. б. Л 991 (чешск, верой). 

5) Собиратели бБлорусскихь пройзведеній изь поляков” 
нербдко употребляють е безударное, папр., в» тормахь творит. 
на -ет, вь суФиксах'ь -ер, -есгба и вь нБкоторыхь других» ёлу- 
чаяхь, гд слБдуеть предположить вь древнерусекомь 0 па 
МБСТБ і. Клих'ь (стр. 297) сь е на мёстБ редуцированнаго 
о и а вь Новогрудскомь убздб отмбчаеть, напр., слёдуюіція 
слова: гагет, ўупбавею, пек, бігобейКа, раіаЧек, рагарек, 
5уігеа, Чдбгетц, пббеёКа, бегёўіпеіц, 2 Вбзіеіі, ўбадцеі и т. д. 
При этомь онь считаеть нужнымь замётить: пауіавоуо (9- 
Тат, 2е іо е па тіеўзей ріегуобеео о... піе ўевё ўефпак іфен- 
Сусапе а е ріегусіпею..., а гоўпі віе ой піеео тпіеўвла рге- 
суз)а агіуўкШасуўпа. А на мой взглядь здёбсь звукь нвопредё- 
ленный -“ь-, который только по привычкБ кь польскому прой?- 
ношенію и ореографФій можно передавать черезь е. Да и бам? 
Клихь по временамь доржится такого же взгляда, когда т“. 
ждественные сь указанными случай передаеть иначе -З сь ие- 


опредфленным ь гласным'ь: ла, сага Нагохат 9, рак, адэк 
14, ЧбКізга 929 и т. д. 


Цегеходь о вь е (ўо в е). 


Подобно праславянскому переходу о вь /е, а также о ио- 
саб смягченныхь согласныхь вв е, вь старыхь западнорус- 
скихь памятникахь можно найти вь собственныхь именах'ь 
е на мБстБ 0, стояцаго послб ] и смягченныхь согласных'ь. 
Намь встрбтились вь Оборн. ХУ в. Публ. б. М 391: ерда ре- 
ку 25, езопа (Тоси«а) 1, езепа 87 Ф іёве 89; вь Лётоп. Авраам- 
ки ХУ в.: ёсита 92, есить 1616; вь Сборн. ХУІ в. Позн.: вберы 
.(пріогу), Свиша (7оугі824) 180; Толезы (Тоіогу) 197, Атыльлей 
(АбуІбуў) 180; в» Библім Скор. ХУІ в.: в ерьдана Ц 141; зь 
Еванг. "Т япинскаго 1590 г.: ердана 256, в 'ердане рецё 43; вв 
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Псалт. ХХІ в.: бердаскоё 436, 'ердань 115; вь Библ. кн. ХУП 
века ТГолст. Хе 158: иева 2846; вь Псалт. ХУП в.: а иедань вер- 
н8си 126. Конечно вь тбхь же памятникахь бывають также 
Формы сь г0- и даже, выь подражаніе старославянским»ь словам'ь 
сь начальным' іе, сь 0 (ср. стр. 107 8д., а таке); Іорэьдану, во 
мордани Д 26 Библ. Скор., йедане 126 Пе. ХУІ в., оу «сиео 
84 15. и др. Живая рёчь знаеть е вь собетвенномь имени Жсип- 
ка Шейн» Б. ІП. Хе 1 Леш., при Осипь, гдб е также легко вы- 
водится изь го0-. Но вь старых» грамотахь и современных, 
бблорусскихь говорахь можно встрБтить и другія имена сь е: 
Ёлександро Вил. Акт. 4, 1482 г. изь др.-русек. Олександр'; 
ЁЕхремка Шейнь Б. П. МХ 682 Борис. (но нбсколько ниже 
Охремка). Ве двухь послБдних» случаяхь е на мБстб о (а мо- 
жоть быть и а, такь какь о безударное должно было замбнить- 
ся посредствомь а) должно быть об'Бясняемо менбе всего Фо- 
нетически, развб придется допустить какое-либо приставочное, 
4 тогда /0 Фонетически могло перейти в е. 


Вь тбхь мБстностяхь, которымь извбстно е безударное, 
звукь о основной или же вторичнаго пройсхожденія, подь влі- 
яніемь предшествуюі:цаго ў или смягченнаго согласнаго, также 
может ь переходить в» е: ўеаў Федер. І, 4 Дворець, ўепа ір. 68 
Суховоля. Какь увидим»ь изь мортологій, вь этомь случабё ў за- 
шёль изь косвенныхь падежей вь имен. 0н--она--ондб. Под, 
удареніем'ь /он сохранилось, а без'ь ударенія ў)дона--ўоно--ўоны 
перешли вь ўена- -ўено- ўены. Сюда, повидимому, относятся 
и такіе случай, какь толке (с нимь токе /і людв 501 Ёвр., не 
толке по вся лёта іб. 505, не толке и ір. 5160), хотя вь нем'ь 
можно видбть и великорусское вліяніе; шеўковыя Безс. Б. П. 9, 
молодзицею Шейн'ь Б. П. МХ 23 Лепп., медзицею і5.') и под., 
гдДЁ о вторичное возвратилось посл смягченных»ь согласных Б 
кь первоначальному звуку. Вь послёднихь двухь случаяхь 
можно видБть и простой ореогратическій пріем'ь. 


б Ср. »Обзор'ь“, 47. 
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Певеходь 0 ВБ и, 


Туть будеть рёчь о сходных'ь явленіяхь, но вызванныхь 
разными причинами. 

Такь 1) вь говорахь, знаюіцихь на мбстб о безударнаго 
вь извбстныхь слогахь ы, начальное о безударное вь нёсколь- 
кихь словахь измЁняется в», такь какь ю вь началЬ слов 
не бываеть; таковы слова: “стр ыць (Роман. ПІ, 245 Сённ., 
Шейн». Матер. І, 136 Борис. [лемеши ўстрила], Мат. Б. ММ 4 
Могил. г., 1р. 9 Быхов., іб. 14 Новоалеке., ір. 18 Витеб. [якь 
у мигилёвській губерни, такь жа само и ў нась -- ножики 
истряць обь бруски, а сярпы -- напилкымь]/, ір. 26 Себеж, 
1Ю. 28, іб. З2Орш., Ром. УІ, 851 Метиел. [метриця, найстрила]) 
и производныя, вапр. наўстрыць (Мат. Б. М 4), жтнинб 
Ром. ГУ, 198 Климов. (будзешь ты ў смолё неўтолимой, итни- 
НБ и до-вёку), ўпять Ром. УІ, 41 Горецк. (слово употреби- 
тельное вь бблор. нарёчій), пламеннымь “гнём'ь Добров. І, 
225 Смол. у., пгарод'ь, йгурбць (Мат. Б. М 28 Себеж.); 
залажи лашадямь па хунту сЁна и па гарцу шўса Добров. 
Іў, 5; вь тбхь мБстахь Бблоруссій, гдБ вмБсто ,свирень" из- 
вёостно ,амбарь“, это слово обыкновенно иміеть видь ймбарь 
(очевидно изь ;омбарь“) (ер. Мат. Б. ХА 4, 5, 9, 16). Во вебхь 
приведенныхь случаяхь и не на мБст Еб 0, а замБнило гласный 
редуцированный, явившійся на мБстб 0'). Странно только, 07- 
чего вь бЖлорусскомь такое незначительное количество примб- 
ровь подобнаго перехода, 

2) Переходь о безударнаго вь ж вь серединё словь встр- 
чабтся, напр., вь слБдуюіцихь случаяхь: мугилёвській (ми- 
гилевекую Роман. І--П, 205 Перер., Матер. Б. М Э Бых. ма- 
гилеўськую, д 17 Рёчиц., 4 18 Витеб.). "Гакой переходь о выь. 
этомь словБ можёть быть об'вяснень уподобленіемь гласнаго 
предыдуіцаго слога послёдуюіцему. Вброятно, но звуковое 
явленіе гг вм. 0 вь суФФиксё -моть вм. -ость: молодисть. Ино- 


Ў Ср. А. А. Шахматове: Русское и словенское аканіе, Р. Ф, В., т. ХІХ Ш, 
стр. (М. 
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гда г; вм. о вь конечном»ь слог: ажна (вм. ажно) Ром. УІ, 196 
СБнн. убзда. 

Вь старыхь западнорусскихь памятникахь также есть 
случай появленія г; на мБет Б 0, но они, за малыми исключенія- 
уй, не об'Бясняють разематриваемыхь нами явленій; часто они 
носять характерь описокь. Такь вь Стат, 1588 г. читаемь: 
ширакость 194, куда г могло зайти из» перваго слога; в'ь Тай- 
на Тайн. ХУІ в. читаемь праходитисА 55, гдБ можеть быть и 
смБшеніе предлогов'»ь; в'» КатихизисЕ 1562 г. с пильнастію 142, 
вБроятно, опечатка; вь ,не тольки” ір. -- явленіе словопройз- 
водства, гдБ и предполагаеть ы; вь Библ. кн. ХУІ вбка Вил. 
М 262 молодисти 9950 -- похоже на описку, хотя суФеиксь 
міст» можно слышать и вь живыхь говорахь; несомнбнно, опи- 
ски вь слБдуюішихь случаяхь, взятыхь изь Оборн. ХУ вБка 
Публ. б. М 391: лодивику 1956 (людовику), приймавали 9“, па- 
гиному 946 (поганому). Мортологическое явленіе представля- 
ет вбйрь (уборь) Библ. кн. ХУП в. Толст, Хе 158 л. 1666, на 
вбири 658 1Ю. ЭдБсь г; какь и вь словЕ , убирать". 


ИсчеЕзноОВЕНІЕ 0 БЕЗУДАРНАГО. 


Явленіе, о которомь мы будемь говорить, больше наблю- 
дается вь старыхь западнорусскихь памятникахь и вь боль- 
шинетв5 случаевь носить характерь описок»ь, а не отраженія 
живой особенности; нёкоторые случай представляют ь особыя 
образованія. Нам'ь ветрБтились: д сагноули 226 Сборн. ХУ в. 
Публ. б. Ме 991, вь Литовскихь Лбтописяхь: под баёть 2 Вил, 
при подобаеть 28 Увар.; ты с нимь горазде живешь 29 Увар, 
при гораздо д Вил., хотя вь ,гораздь“ здбсь можно видбть и 
синтактическую особенность; смного изымань"“ 81 Увар. вм. 
изымано, вБроятно; описка; зане бс тогда 10 Вил. вм. зане бо; 
вь ЛБтоп. Авраамки ХУ в.: нов тороци 99 при ,новоторе- 
скоўю“ 196; вь Псалт. ХХІ в.: сабБ 45 (если только это не хи- 
трое написаніе вм. соб5), коло (вм. около) 856, представля- 
юіцее особое образованіе, схнвти 1256 (сьхнатн), вь котором'ь 
только отступленіе от'ь топерешняго литературнаго пройзно- 
шёнія, а не оть старины. Вь живыхь говорахь пропускь 0 
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безударнаго ветрічается очень р'бдко: ладки печець (вм. олад- 
ки) Зап. І, 957, тгородь (огородь), городзБ Шейнь. Матер. І, 
107 Ви. г., Матер. Б. ХХ 5 Слуцк., 7 и 10 Мин., 9 Бых., 14 
Новоалеке., городь, городнина 18 Витеб., но, ввроятно, здбсь 
мы имбемь особое мортологическое явленіе; такь же нужно 
смотрБть на учароть” вм. очерёть (аго камыш) ер. Мат. Б. 
МХ 8 Игум., 9 Бых., 10 Минск. и т. д.; гонёкь (гориць гонёк»... 
пошовь к» гоньку кь етому) Ром. ІУ, 201 Черик., ето таб 19. 
І- І, 227 (Белиц.) Гом., пох вала (ехоронила) Шейн'ь. Матер. 
І, 544 Слоним. Сюда, быть можеть, относятся случай про- 
пуска о (или обраіценія его вь глухой звукь) вь глагольномь 


суФтикеб -ова-: пазавид'вали Малев. 21 Слуцк, (ср. ниже 0 суа- / 


Фиксб -ыв а-). 


Судьба 5 и его замБстителя а. 


В» предыдуіцей статьБ 0бь 0 мы неоднократно указывали, 
что в» этом ь звукБ вв бБдлорусскомь совпало и то 0, вь Основ 
которато лежить праславянскій звукь с. Разные переходы 
этого звука вь другіе мы уже отмбчали вь свойхь мБстахь, 
Здбсь коснемся тБхь моментовь вь исторій с и его замБстите- 
лей, 0 которых ь мы еіце не имбли случая говорить. 

Что касается употребленія буквы 5 вь старых'ь западно- 
русских ь памятникахь, то обь этомь мы говорили в очеркЕ 
палеограеической стороны названныхь памятниковь. дс 
добавимь, что вь этихь памятникахь онь между прочимь упо- 
требляется для обозначенія твердости предшествую:іцаго ему 
согласнато, хотя и не всегда. Можно встрбтить вь старинных'ь 
з.-русскихь пройзведеніяхь не мало примБровь, когда даже на 
концБ слов'е, особенно предлоговь, твердость не обозначается, 
для чего впрочем»ь часто имБется основаніе даже вь ореограФій 
старославянскихь памятниковь, твердость не обозначается и в 
сслучаБ взметыванія конечныхь буквь подь титломь, Нечего 
и говорить, что е опускался вь серединб словь, когда онь не 
обозначаль гласнаго 0. Примёры: виленски мёстичо, па по 
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мосто, оу троцё гр. 1432 г. сент. 93, к вёчной, безрад'ство, 
прото, людё' и др. гр. 1439 г. сент. 927; с мброу шчменю 99 
Библ. кн. ХХІ в. Вил. Х 262, заложыл 68 Сборн. ХУІ в. Кунц. 
и т.д. Стремленіемь при посредствё з обозначать твердость 
согласнаго можно об'вяснить и многіе случай появленія в» па- 
мятникахь з на мБстБ ожидаемаго », напр.: Четья 1499 г.: мезды 
526, 61, веме 246, кровею 195, Библія Скорины ХХТ в.: вшею 
Пр 9, дзневе І 116, о весехь Д 20, Песалт, ХУП в.: вволока- 
еш чти 51 и т. д. 

Ознвукб с вь старых западнорусскихь памятникахь уже 
не можеть быть рбчи. Кіце вв позднёйшую эпоху прарусска- 
го языка всякій 6, стоявшій подь удареніемь, кром конечнаго, 

ўа также вь словах ь многосложных»ь сь с вь нечотныхь слогах, 
считая сь начала, переходиль вь звукь о, или, какь обыкно- 
вонно говорять, прояснялёся вь о. То же наблюдается вь ста- 
рых» западнорусских'ь памятникахь и вь современныхь народ- 
ныхь говорах»ь, напр., при старославян. дьждь имБемь западно- 
русе. дожчь (напр. вь Ев. Т'япин. 1530 г. 96), современное б6- 
лор. дожджь (напр. Шейнь Б. П. Х 363 Дисн.), на мБетб 
обновн. “Немьнь имбемь: за немонь, по немну гр. 1387 (921), 
бовременн. Н бомьн-- Ж'омна. "Такое же упроясненіе“ пройсхо- 
дило и вь предлогахь, примыкавшихь кь слову, начинаюіцему- 
ся сь нБсколькихь согласныхь. Однако такіе закономврные 
случай ,проясненія” о подь вліяніемь разных ь причинь уже 
вь древнерусском'ь язык Б рано были нарушены. Что касается 
старых ь западнорусекихь памятниковь и современных'ь бБло- 
русскихь говоровь, то вь нихь отступленій оть выставленных'ь 
положеній масса. Так» 

1) о изь г, появившееся подь удареніемь, вь случаб без- 
ударноети слога обыкновенно исчезало. Однако можно отмё- 
тить случай, когда и безударное о изь з удерживаетея конечно 
по аналогій тЁх'ь Формь даннаго слова, гдб оно подь удареніем'ь. 
Напр. цркова 516 Сборн, ХУ в. Публ. б. М 391, сведоки тр, 
1432 г. сент. 27 (вм. обычнаго свёдки), монога (многа) 169 
Оборн. ХХІ в. Чуд, (если это не описка); вь современных го- 
ворахь: лоп- лоба (уў оба, [чит. лобя] Вериго Род. 39 Лидск.) 
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г2льбь, польск. Іер--Тра, рот- реёта Зап. У. 120, рбту Эап. І. 
369, ў рату Ляцк. Поел. 15 Борис., раты Матер. Б. М 5, ў ро- 
ци Иллукст. Отч. 10, при старослав. рьть, чешск. тгеі--таі, 
да любовы (2-кь любви, оть имен. любова?) Розене. 15 Вилейск., 
мох--мбху (тоспа Федер. І, 7 Волков.), какь и вь сБверно-ве- 
ликор. говорахь (ер. Колосовь, Обзор“, 1). В'ь словБ лобь" 
гласный не вышадаеть даже вь тбхь говорахь, которые по 
тБмь или другимь причинамь имБють на мБстБ з не 0; зак бКо 
ц Іёрі Федер. П, 33 Лысковь, па 12рі 1Ю. 104 Рось, то па вуху, 
то па лэбБ ўсякь цярэбБ Матер. Б, 81 Вилейск., гдБ вь е поло- 
низмь, вь послёднемь примБрБ поддержанный риемой; па ре 
т ббее Клихь 104 ІЦорсы, гдб з) на мБстБ о безударнаго; у лы- 
бБ Мат. Б. МХ 13 Свенц. у., гдб лы- из ло-, какь вь глыбокій, 
Очень можеть быть, что во веБхь перечисленныхь тормахь 
неорганическое появленіе гласнаго обусловливается стремле- 
ніемь уклониться оть рёдкихь созвучій лб, рт, ма. Появленіе 
ударенія надь гласнымь изь с вь косвенныхь падежахь, гдб оно 
ёсть, слБдуеть считать вторичнымь"). 

2) По аналогій предлоговь и приставокь, оканчиваюіцихся 
на гласный, и предлоги на 5, т.-е. посл утраты в» пройизноше- 
ній глухого, если таковый быль, оканчиваюіціеся на согласный, 
стали развивать послБ себя 0; вь старинныхь з.-русскихь па- 
мятниках'ь да иногда и вь современном ь бБлорусскомь нарёчій 
этоть 6епрояснившійся" гласный бываеть не только тогда, ко- 
гда это возможно вь современной литературной рбчи”), но да- 
же передь однимь согласнымь слБдуюшцаго слова, а иногда и 
передь гласнымь, какь можно видбть изь слБдуюіцихь примб- 
ров'ь: сопасти 82, 100 Четья 1489 г., вокоўшаючо 112 і15., пре-. 
дотеча 291 ір.; фто всеё 2 Оборн. ХУ в. Публ. б. М 391, фто 
встока 51 ір., во кроўзе 61 іб.; ото воийхь гр. 1492 г; во лё 
256 Лбтоп. Авраамки ХУ в., во фрдоу 68, во фдежа 191 15, 


І) Проф. Р. 0. Брандт'ь (Начертаніе славян. акцентологій, 141) пред- 
ста вляеть себБ дБло нБсколько иначе, 

2) Какь: «допхнуль 9] Сборн, ХУІ в. Позн., подейме 195, содравты сле- 
поту 36 Предиел. кь Катихиз. 1562 г., передо мною 516 Пеалт, ХХІ в., ёто- 
тнёеть 692 Псалт. ХУІІ в., фтомешь 1096 іЬ. 
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ко блгердоу 996 ір., со собою 8666 ір., йзо бэуснованиа “0 1Б., 
изо «бнтонова манастыра 2306 ір., изо фчыо 2226 15.; вь Лит. 
Лбтописяхь ХУ- ХХІ в.: во Вилне 28 Увар., во Вилни 21 ір., 
во великой іБ., 27 ір., ко дочце 1 Вил., ко городу 28 Увар., ко 
брату, ко князю ір., со нёмьци 29 1Р., ео братомь ір., возовра- 
тішиса воспа 696 Крас., нёвоземіци 89 Крас., невозёши 196 
Ь., возовратиса 96 Супр.; надо мною 142 Оборн, ХХІ в. Цозн., 
(то всих'ь З8 іБ., розодраль 141 іБ., розобральса 18 ір.; во ве- 
ликвю 160 Сборн. ХХІ в. Крае.; вократцё 16, 61 "Гайна Тайн. 
ХХІ в., безо лыценіа (безь обмана) 69 1.; вометаеме 66 Кати- 
хиз. 1585 г., обовазусть 2466 Катих. 1562 г.; во сыну своемь 
иво брате И 62 Библія Скорины ХХІ в., вовоню А 1010 ір., ко 
полудню Ч 86 15., ко словамь ІІ 45 1Ю., предоеловие, совтиралы 
И “06 і5., не зовмыслу Ср 31 ір., отоврели Б 12 10. и др.; не 
фбоговоривай 109 Библ. кн. ХУІ в. Вилен. М 262; во ерцу 14 
Пеалт. ХХІ в., Ф востапыо 426 ір., во чти 466 ІБ. (рядомь сь 
звь чти“ 490), во землю 88 1р., возышцё 118 ір., возывати 29, 
гоборо (еборовь) 11 ір., Фто ведкоё печали 54; вониманиихь 16 
ОСборн. ХУІ в. Кунц. во волосеницв 218 Библ. кн. ХУІІ в. 
Толет. М: 158; во встё 48 Псалт. ХУП в., во імб 97 ір., во 
день 616 іБ., во ймі 1296 і1Б.; разобице (разбейте) Мат. Б. М 11 
Плюсы Новоалекс. у. и др. Конечно, нельзя думать, чтобы в'ь 
сдучаях'ь, подобных'ь перечасленным'ь, гласность с чувствовалась 
ваце вь ХУ -- ХУІІ вбкахь настолько, что при тБхь или дру- 
гихь условіяхь служила поводомь для замБны его посредством'ь 
0; Эта замБна пройзошла вь подражаніе случаямь стариннаго 
проясненія, сь одной стороны, и предлогамь, оканчиваюіцимея 
на гласные -- сь другой, какь обь этомь уже была рБчь, В'ь 
некоторыхь живыхь бБлорусских'ь говорахь по особымь при- 
чинамь указанные предлоги могуть имёть и особую огласовку: 
кы, сы, зы, вы и даже ву, ку, су). 

5) Говоря о проясненій 5 вьо, не слБдуеть смБшивать 
дБйствительныхь случаевь сь только кажуіцимися: дбло Ввь 


ё) См. о нихь ст. Л. Л. Васильева: ,Кь характеристикБ сильно-ака- 
юшцихь говоровь"“ Р. Ф, В. СУП, 241 за.) 
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томь, что старинные писцы, видя, какь часто вь рукописяхь 
чередуются 2 и 0, смотрБли иногда на эти буквы как» на равно- 
значныя, велбдствіе чего, сь одной стороны, находили возмож- 
ным» посредством'ь з и обозначать твердость согласных »ь, СБ 
другой- ставить 5 и на мБст Еб о, и наобороть- -употреблять о 
на мБстБ е непройзносимаго. Примбры из грамоть в» доста- 
точномь количествб приведены А. И. Соболевекимь в'е статьб 
. Смоленско-Полоцкій говоўь“, напр. е вм. 0: быхем'ь гр. 1229 г., 
тэвар'ь гр. о 1290г., гестьи іР.; ветчиноў 89, 155 Лётопись Авра- 
амки ХУ в., ветьциноу 199 1р., даже- свою вефчиноу 112 1Ю., 
своей вготчинё 18., своей веочины 1120, вердоу 816 ір. при 
.вордоу“ 84 19., сь сзбою 123 10. и др. Но водбіце подобных» 
случаев мало, / Гораздо больше случаевь употребленія о вм а, 
т.-е. употреблёнія 0 не вь смыслЁ гласнаго звука: берьго гр. 
1999 г.; про всбхо 2156 Четья 1489 г., боуде посажено 956 
Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391 (если это не особенность синта- 
ксиса); 0ў кого лежало товар'ь 992 Лётоп. Авраамки ХУ в.; не- 
достатбно й вбб есми м 876 Псалт. ХУІ в. и др. Очень может 
быть, что сюда принадлежать нЕкоторые изь приведенныхь на- 
ми вь этой статьБ случаев» употребленія о вь окончаній пред- 
логов' тамь, гдб этому звуку не слБдовало бы быть. Не оред- 
гратическое и не Фонетическое явленіе слбдуеть видбть вь 0 
на концё нбкоторыхь собственных» имень, каковы: оу Поло- 
теско тр. о 1800 г., виятёско 75 Крас., 806 іб. да? емв лоў” 
ко "(8)6 ір., мёско (Минскь) 88 ір., на смолёско 90 ІБ. и др. 
Во веБхь этихь названіяхь городов», представляюіцихь изь се- 
бя имя прилагательное, можно подразумЕвать слово умЕсто“, 
что в» Литовско-Русскомь государств, подь вліяніемь поль- 
скаго языка, означало городь. Морфологическое явленіе также 
вь 0, стояіцем Б вь окончаній названій лиць: шварно пошлё 6710 
Крас. Лётоп., кізь михайло по берески 846 Крас. 

Видя в'ь 0, появившемся на мБстб древняго а, средство для 
придачи благозвучія словамь, народ» вставиль такое о и там, 
гдБ оно само не могло возникнуть, такь какь не имЕло даля се- 
бя соотвбтетвія вь основномь славянскомь язык. Я разумбёю 
случай появленія 0 вь сочетаніяхь нёмой -- шаавный, гдБ пре- 
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а жде, когда еце пройзносился конечный глухой, трудности Для 
4 выговора не было; но затбмь неудобство для произношенія та- 
28 кихь созвучій, какь гл, тр, гмис, заставило вставить о неортани- 
лай ах 
З чёское по образцу словь, представляюіцихь 0 22 б, напр.: агдн 
ся (ср. Фгонь 716 Псалт. ХУІІ в.) 2 ет.-елав. огнь, уголла 2 
н 


жгане, голка -- нгла и др. Вірочемь неорганическіе гласные, 
сначала, быть может'ь, вь видб глухихь возникли вь подобных ь 
случаях» еце на почв древнерусекаго языка (ср. Соболевскій, 
Лекціи', 53). : 
Велёдствіе правильнаго содотношенія слогов'ь сь б и безь не- 
“го вь словах'ь типа сбдн-- сна (сьць - сьна) вь русскомь литератур- 
Я сномь языкб явилась возможность установить такое соотноше- 
я ніе и вь словё рое - рва (ровь--рова), гдб о не изь с. Ббло- 
русское нарёчіе этого пропуска о не знаеть: вь немь роў--ро- 
ва, что наблюдается и в» старинныхь памятникахь: вь ровб гр. 
149“ г., ровы 3“ Стат. 1588 г. 

В» нБеколькихь случаяхь Вь Сборник ХУ в. Публ. б. 
ў 391 подь польским» вліяніемь на мбетб 9 является е: везра- 
вши 99, ве тренадцетё 56, ве дие 566, ве дёетинности 64, ве 
двоў” 89, зе двоў'надцеті 16, седра 86, себралисе 96, се спижа- 
ми 496, наде всё“ 10; смоутекь Э, пребытё 65, смерти криже- 
вноё дб (польское вліяніе здбсь содбйствовало удерженію е от'ь 
расширенія в 0). 

О случаяхь нетонетцческаго появленія на мБстб с звука у 
вь предлогахь кь и Бь у нась уже была рёчь вь своемь мЕстЕ, 
когда говорили о появленію 3) на мботб о (стр. 119), 

Отступленіе оть современнаго употреблёенія вь другую 
сторону находимь зь она ветокоў” 996, 30 ветокоў“ 49, 
гехпоути“ 946 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991; вь ,кторе“ 826 
ір. полонизм'. 

В'ь заключеніе статьи о замБстителяхь основного слав. е 
отмБтимь. что как» возможно было вь древнерусскомь язык 
появленіе вь грушахь согласныхь, неудобныхь для пройзно- 

“ шенія новаго 5, а затёмь и его замбстителя при извБстных'Ь 
условіяхь 0, такь и вь современномь бБлорусскомь иногда на- 
блюдается появленіе неорганическаго глухого, что на письмб 
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довольно близко кр истинб обозначастся посредством» ы, Ко 
нечно краткаго: Расплетуць косыньку брацитыки (ем. Коло- 
сов» Обзор“, 9, пўимёч. 1), нявбстыка, хустика, пастыка (ло- 
вушка) Отч. 26 Орш, "То ар, повидимому, зь старых» памят- 
никахь: евныдаменть 68 СОбрн. ХУІ в. Кунц. (ер. К ь петорін 
зв. и Ф. бЁл р.“, 9 и вьш.). Пе знаю, можно ли такь ліе смо- 
трБть на ы в' Бл "ай, сёрдцдемы Ако-тиі бга в раты 

106 Катих. 1589 г.: зь живой рёчи глухой мо; по наблюдать 
иногда только в» серединЕ слов», вь грушах»ь неудобныхь для 
пройзношенія, 


ЗамБны обшерусскаго с. 


Бблорусское нарёчіе унаслбдовало из'» обіцерусскаго язы- 
ка звукь е, вь которомь совпали основные славянскіе е и Ь з 
тБхь случаяхь, когда послёднее замБнилось гласнымь явствен- 
нымь, напр. васёлла--веселые, дзей--дінь. НичБмь не отли- 
чается оть обіцерусскаго и то е, которое еіце до раздбленія рус- 
скаго языка на нарёчія явилось зь Формахь полногласія на мб- 


ст Б основных'ь славянских ь сочетаній еў--е]; сь нимь конечно. 


совпало и е изь » вь древнерусской групіБ ьг изь основного 
славянскаго у. На почвБ бБлорусскаго нарёчія сь этим е со- 
впадь и звукь, обозначавшійся в» древнерусекомь буквой 5. 
Но такь какь е изь гы всегда даеть о себБ знать вь разных» 
вонетическихь явленіяхь, то исторію этого звука вь ОБлорус- 
скомь нарбчій для удодбства изложимь 0000. 

УнаелБдованный изь обіцерусскаго языка звукь е отлича- 
ется свойствомь смягчать предшествовавше ёму согласные, 
авь началб словь и послБ гласныхь онь имБль передь собою 
ў или і. "олько несколько слов (напр. еіцё, езеро, еи) в др.- 
русеких"ь памятникахь употребляются в'ь начальномь слог безь 
) (ер. А. И Соболевскій. Лекціи", 40). Умягчительнымеь звук 
е и остадлся вь бблорусском'ь нарёчій, Но вь нем современем, 
благодаря вліянію главнымь образомь польскаго языка и займ- 
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атвованіямь изь послёдняго, а также вліянію малорусскаго на- 
рбчія и нёкоторымь Фонетическимь явдейіўмь вь самомь ббло- 
русскомь нарёчіи, развилея и звуцуе шумягчительный (э), 
распространенный зь разных'ь го хь не вь одинаковой сте- 
пени. Постепенное проникновен его в бблорусское нарбчіе 
можно прослёдить и по старйниыйгь западнорусским'ь произве- 
деніям'ь. й 

Водбіце в» них', дл, сь е такь жо обстойть, какь и в'Ь 
другихь русскихь памятниках» того же времени, но иногда 
замёчается и кое-что особенное. "Такь имБются случай, когда 
лодь иноземнымь вліяніёмь передь умягчительнымь е пишется 
віце 4: вь Оборн. ХУ в. Публ. Ме 991 ўёсть 456, вь Пвалт. ХУІ 
з. высдвхале бГь 556, вь Библій Скорины: покодбниёй Ч 56, 
зправданаёй Л 46, дла безакониёй П 297, братиёей Н 416, змей 
Пр 246, сиротаёю и вдовичиею Ср 51 и др. -- явленіе, виро- 
чемь, довольно старанное, можеть быть и не Фонетическое!). 
Подобные случай очень немногочисленны и могуть быть 06'ь- 
асняемы ореограФіей польских» и чешскихь источников» 0тмб- 
1енных'ь переводов'. 

Зато мы имбемь несомнбнныя доказательства того, что для 
звука е твердаго, который сначала встрбчалея только в» займ- 
ствованных'ь словах», уже св ХУ в. начали употреблять особое 
нацисаніе 2; значить, е обозначало звукь не твердый. Примё- 
ры: вь Сборн. ХУ в. Публ. б. Хе 991: вь словахь иностран- 
яыхь--эквсеквіё 15, Эморройса 206, йнь эксьцельсись “0; вь 
Сборн. ХХІ в. Позн.: вь словахк, взятыхь изь польскаго языка 
“-зрыцэрь, посэльство 1930, бэзэцный 192, литэры 116, комэту 
189, сведэцства 194, «юхэндожне 281, сэймь 288, жадэнь “8, 
гэтмань 118 и т. д. (Агеріу, ІХ, 956); вь Формах'ь: сэрцэмь 223, 
шабэль 191, не мБй ми за злэ 26, естэмь 200 и т. д.; в подра- 
жаніе имь 9 зашло даже и вь русскія слова на мбсто е--зь по- 
одБ отвердбвшихь согласныхь: цэсарэмь 2250, Дмитрэевич'ь 
260, на реца іб. и др. Вь современных» бБлорусекихь гово- 
рахь преобладаеть звук е, но есть и з. Почти обіцебблорус- 
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скими считаются: 1) гэтый--гтэтоть (Мат, Б. Хе 28 Себеж.), вь 
нёкоторыхь мБстностяхь уступаюіцій мБсто слову гэный, или 
употребляюційся рядомь сь ниме (ер. Мат Б. ММ 4 Могтид. 
г., 6 Дисн., З Игум., 11 Новдалеке., 1415., 31 Вилейск.); кое- 
гдб, повидимому, е не випойнЕ твердо: етый Мат. Б. Х 9 Бых., 
ёта. Шейнь Б. П. Л» 115 іБ., ётаго 114 іБ., при ётымь 242 19.; 
2) гэй; 9) рБже эге (обыкновенно ага); 4) гсэрце” даже вь обла- 
стяхь, отдаленныхь оть Малоруссій и По; ши: на-це сэрца 
Никитор. Мат. Б. МХ 18 Витеб.; 5) уздэчка: ни такь вожки, якь 
ўздэчка (хороша) ір., уздэчку Шейнь Б. ІП. Х 263 (Сураж.) 
Велиж.; б) остальныя слова, больше займствованія из'Б поль- 
скаго и малорусскаго (от духовенства и начальных» учителей), 
употребляются только вь отдБльныхь районахь, болБе или ме- 
мБе обширныхь: аштэка Мат. Б. М 4 Могил. г. и др. мбста, 
апэтыть іб, е 4, бэзна ір. Хе 4, беземэртны іб. Х 15 Игум., 
губэрня ір. Хе 10 Мозыр. и др. мбста, импэть 1р. Х 4 Могиа. г., 
ивёнгэлія ір., карсэть ір. М 10 Мозыр., комэдыя 1р., мястэчка 
ір. Де 31 Вилейск., мэртвый ір. Хе 4 Могил. г., пратэса (хору- 
гви) іб. М 5 Слуцк., протэкція ір. М 91 Вилейск., пэўна (вбро- 
ятно) 15, М 4 Могил. г., пэрлы ір, М 5 Слуцк, 19 Свенц., 91 
Вилейск., сквэрна (оть всякія сквэрны“) ір. М 15 Игум., 
смартэльны ір. М 8 Игум., смэрыдь-шмэрыда (смердь) ір. М 4 
Мог. г., спасэне ір. М 5 Слуцк., 9 Бых., 15 Игум., стэрва і, 
Хэ 4 Мог. г., твэрда (названіе буквы) ір. М 4 Мог. г., тутэйшы 
(мБстный, здбшній, польск. (Іеўвау) ір. М 10 Моз., 91 Вилейск. 
и вь друг. мбстахь, тэрка іб. МХ 10 Мозыр., чвэртка ір. Ме 20 
Август., шкарпэтка (носокь) ір. М 4 Мог, г., бэз воли Ляцк. 
Посл. 5 Борис. (рядомь сь бяз злодзия ір. 26, биз вады ір. 54), 
бяздэнная 15. 11 и др. Кромб этих» отдбльных»ь слов'ь, звукь 
з извбстень и вь цблыхь Фонетическиухь категоріяхь: именно, 
онь всегда бывает ь вм. е посл5 р вь тбБхь мБсетностяхь, Вь кО- 
торых'ь этоть звукь отвердбль, что, как» извбстно, наблюдает- 
ся вь большей половин Б бБлорусской области; далБе 2 слышшт- 
ся и послб вебхь другихь вторично отвердбБвшихь сбогласных'ь: 
ц (2: основи. слав. ц), Э, ш, ец, ч: Барэзина, цдэркоў, жэрци, 
шэўчык? іцэбБет, чэрди. Вь отдбльныхь говорахь 2 бывает'ь 
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и вь другихь случаяхь. Така, гоноря 0 звукБ 0, мы отмбтиля 
цБлую грушту говоров'ь, гдё вь -эс переходить вь извбстныхь 
тормахь сочетаніе -ой; випослёдствій м. увидимь, что во многих Ь 
мБстахь э бывает вь окончаній имен.-вин. падежа мн. ч. твер- 
даго разлиучія; наконец, вь самых: южных»ь бьлорусских'ь окра- 
инахь э на мБс?б еможно наблюдать, не безь малорусскаго влі- 
нія, послё губныхь. депэрэшній, грэбэ, бэрэ и т. д. Мат, М. 
Х 9 Пруж., зўбэрь, пэрэбёЭчыць Отч. 24 Пруж. Бёловежь; то 
же у Любеча Городн. у. Черн. г. Отч. 24, вь Луненцё, Лунинб 
и Дятловичах'ь (еБвер'ь Пинск. и Мозыр. у.), гдб э не только посл 


губных ь, но иногда и послБ других ь согласных» (Отч. 28, 29). 


Переходя к» раземотрбнію измёненій звука е на бБлорус- 
ской почвЕ, необходимо коснуться тЕхь причинь, которыя вы- 
звали эти измБненія. Вь этомь случаб наблюдается большая 
аналогія сь тБми условіями, при которых ь пройсходять 75 Или 
другія измёненія звука о. Среди этихь причинь и здёсь пер- 
венствуюіцее мбсто принадлежитвьуўударяемости или безудар- 
ности того слота, вь котором» стойт'ь е: только вь ударяемом'в 
слог бываеть вполнБ явственный звукь е; вь безударныхь сло- 
гахь онь приближается то кь й, то кь а вь зависимости от 
причине, о которых ь рБчь посл, а если бывает ь лабіализован'ь, 
то переходить и в'ь4/; иногда онь становится совершенно неопре- 
дбленнымь звукомь, напоминаюіцимь Ь. Другой важной при- 
чиной, вызываюіцей измБненія е, является положоніе ёго вь 0т- 
ношеній кв окружаюіцимь его согласнымь: передь твердыми со- 
гласными онь бываеть довольно широкь, а передь мягкими е 
довольно узок»ь (ср, стр. 7). Юсли ему приходится стоять по- 
слБ палатальныхь соглаеных'ь и передь мягкими, то он'ь стано- 
вится особенно узким»ь, почти г. Коли вь такомь сосбдотвб 
окажутся лабіальные или лабіализованные согласные, то е То- 
же пройзносится лабіально--0, дальнБйшей ступенью че - явля- 
ется обраценіе такого б вь обыкновенное 0 сь предь “цей 
мягкоствю согласнаго (ё). Этоть получившійся изьез кво 
может ь на бБлорусской почвБ подвергаться вебм'ь тбмь измБне- 
ніям'ь, что и основной о, напр. переходить ве 7, диФтонги ит. і., 
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лишь перед такимь 0 и его замБстителями бывабть мягкій 
согласный, если только онь не подвергся вторичному отвердЬ- 
нію. Появленіе нБкоторыхь замбстителей звука е находится 
в» связи также сь тБмь, какой гласный имБется вь сосБднемь 
слогБ, особенно вв» ударяемомь, слбдуюіцемь за безудар- 
НЫМ ь СЬ “е. 

Принимая во вниманіе веБ указанныя обстоятельства, мож- 
но об'ьяснить разныя Фонёетическія измБненія, которым под- 
вергается звук е вь бБлорусскомь нарічій. 

Хотя подь удареніемь можно слышать вполн5 явственный 
звукь е, однако не слБдуеть думать, чтобы веякій древнерус- 
скій е ударяемый сохранялся вь бБлорусскомь без'» измБненія, 
Юсли за ё слБдуеть твердый согласный, а зь нБкоторыхь сло- 
вахь и зь конечномь слог Б, онь переходить обыкновенно в». 
0(ё). "Гакимь образомь вполнБ явственно слышится только то е, 
за которым» стойть мягкій согласный, т.-ё. е узкое: камёйна, 
часц каменьк, зьсть; передь слБдуюіцим»ь твердымь соглас- 
ным'ь--только вь нЕкоторыхь особенныхь случаяхь бывает е: 
гаты, ўёлка, чарствы, сар. 

Что касается е безударнаго, то оно извБстно в» нейзмБн- 
ном'ь вид5Б далеко не во всей ББлоруссій. На основаній суіце- 
ствуюіцихь изданій народных ь бБлорусескихь пройзведеній точ- 
но установить, вь какихь оОбластяхь и когда возможно е без- 
ударное, довольно трудно, такь какь прежніе издатели народ- 
ныхь пройзведёній вь отношеній е обыкновенно держались 
исторической ореогравій; новБйшія же болбе исправныя изда- 
нія не обнимають всей бБлорусской области. Вь нашемь рас- 
поряжёній по этому предмету имБются слБдуюіція данныя. 

Звукь е, довольно явственный, можно слышать во всей 
б Блорусекой области вь окончаній таких'ь слов'ь, какь мяне, ци- 
бе, уже, мае..., когда они, не имбя на себБ логическаго ударе- 
нія, тБоно примыкають кь слЁдуюіцимт за ними словамь: ]дн 
майе іўбиц, цибй лайуд, майй госдиёй, ўж прышоў? и т. д. 
В подобных» примБрахь е оть перехода вь другіе звуки удер- 
жала аналогія большинства случаевь, когда подобныя слова не 
являются проклитиками, а имБють на себБ удареніе. 
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Что касается водобіце е безударнаго и ёго сохраненія вь 
разныхь бБлорусскихь областяхь, то здбсь наблюдается ана- 
логія сь тгБмь, что намь извбстно относитольно о безударнаго. 
Имённо, когда на мбстб 0 безударнаго бываеть а, тогда жо 
зь содотвБтотвуюіцихь образованіяхь сь е бываеть тоже а 
(только сь предыдуіцей мягкоствю согласнаго -я-), о чем» 
у нась рБчь послб. Это ,яканье” вь нБкоторыхь говорах'ь 
(бильно акаюіцихь) бБлорусскаго нарбчія достигаеть высших ь 
предбловь, такь что эта особенность выставляется даже, какь 
отличительная черта бБлорусскаго нарёчія; но, сь другой сто- 
роны, вь бБлорусскихь говорах'е сь умЕренным'ь аканьём'ь слу- 
чаевь сь е безударнымь больше, чБмт случаевь сь 0 безудар- 
ным». .ЛЯканье” очень замБтно ослаббваеть по направленію 
кь юго-западу, а на границб сь малоруссами и поляками и со- 
вершенно исчезаеть. Такимь образомь вь сильно акаюіцихь 
бБлорусскихь говорах'ь е безударное, можно сказать, совершен- 
но отсутствуеть, хотя зь имВюцихся записяхь, даже довольно 
исправныхь, примбры сь е изрёдка попадаются; вь умБренно 
акаюіцих» говорахь сохраненіе е вполнБ явственнаго или До- 
вольно недпредбленнаго можеть быть опредблёено тБми или 
другими законами; вь говорахь слабо акаюцихь уже наобороть 
--а на мБстБ е является рбдкостью. В» говорахь сБверо-во- 
сточной группы, больше умБренно-акаюіцих»ь по-великорусски, 
е безударное, какь увидим'ь вь своемь мБстБ, чаце переходит'ь 
зь а или и, а безь перемБны не сохраняется. Вь сборниках»ь 
народных ь пройзведёній опять-таки и здбсь иногда встрБчают- 
ся написанія сь е безударным»ь, которое конечно вь индивиду- 
альномь пройзношеній можно слышать, но нельзя сказать, что- 

бы такіе случай отличались полной несомнБнностью. 

і Итакь сначала приведемь нбсколько примбБровь написаній 
сь е безударнымь из'ь сильно-акаюіцихь говоровеь и 
сБверовосточныхь умБренно и сильно акаюі:цихь 
по-великорусски: еловатый (цохожій на ель, а м. б. яловый 
[безплодный], тогда ўе изь ]а) Шейн». Б. П. М 414 Борие., не- 
радзилась ір., несбирала ір., непагодливая Демб, 42. 531 Мо- 
гил., селезёночка Шейн'ь Матер. І, 7 Орш., поедналися Шейнь 
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Б. П, М 5 Лепп.- примвры сомнительные и еіце нБсколько таких” 
же тамь же, напр. дёшево, бблюсенькій, каменя и т. д., дзёрева 
Шейн» Б. П. М 441 15., на сйнее мора Ром. У, 41 СЁнн., мя(е)]- 
твяки Отч. 23 Грубч., ня(е)су, ня(е)усешь, мя(е)не ір., плечо 
Демб. 19. 527 Мстисл., варонёнькіе, булёненькій Отч. 22 Аку- 
личи Брянск. у., капаець, сизенькій, бБленькая Отч. 19 и 14 Ве- 
ликолуцк. У. 


[ Если на выше приведенные примБры можно полагаться 


только сь дбольшою осторожностью, такь какь они могуть оКа- 
заться плодомь недосмотра собирателей и редакторовь бБле- 
русскихь пройзведеній, то ниже приводимым'ь случаям»ь, Взя- 
тымь изь умбренно акаюіцих'ь бБлорусских'ь го- 
воров'ь, можно довБрять вполнБ. Их'ь поддержживають пока- 
занія веБхь достоверныхь сборниковь и наши личныя наблю- 
допія., ІГричем'ь в» сБверной части умЕренно акаюіцихь гово- 
ровь случаев» сь е безударнымь меньше, вь южныхь значи- 
тельно 00льше. Бсли иногда ветрбчаемь колёбанія в'ь одной 
и той же мБотности, то это зависить оть того, пройзносились 
ли отдбльно слова или зь связной рёчи (вь послёдней звуки не- 
опредбленные), грамотно ли по-русски или по-польски то лицо, 
надь которым» пройзводились наблюденія, или оть котораго 
дблались записи, или нБть, и вообіце от» индивидуальных: 
особенностей рёчи. Какь обіцее наблюденіе для разематрива- 
емых'ь говоровь можно установить слБдуюіцее: вь нихь боль- 
шёю частью остается безь перемБны то е безударное, которое 


“стойть по втором'ь слог Б от'ь ударяесмаго к'ь пачалу, а также ве 


ед, ( 


слог, непосредственно ствБдуюіцем'ь за ударяемымь, если этот“, 
слогь не конечный и особённо, если онь закрытый. Звуки ў 
и шипяіціе, стояіціе передь е вь указанныхь слогахь, содЁй- 
ствують обрацёенію е безударнаго вь «(і или даже а, если этому 
не мБшаеть мягкость слБдуюіцаго согласнаго (о чемь рёч» 
посл). ПримБры: вь слогах'ь, предшествуюі:цих»ь уда 
ряемым'ь: серябрястый Безс. Б. П. 4, ясень мБсяць перякрок! 
ІБ. 64, не такая ір., зеляным» 1р. 37, селязёнька ір. 24, пе- 


раходу ір. 11- веб изь неизвбстныхь, но умБренно акаю:іцих”, 


“Еотностей; изь Новогрудскаго уБзда: пепёрепйвай Дыб. 247 
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посл., пёрабудза ір. 91 посл., угегар]дй 18. 102 посл., сгесіа- 
гак ір. 4235 посл.; зь мойхь записях» из» с. Бербзорца: пера- 
пёч 29, селянйна 29, зеляно 1р.; вь Мат. Б.: пяреляціла, пяре- 
начўйце М 24, пярелётую 15.; у Федеровскаго Ш: шеаеайцяеў 
284, шгейгуіёйзі угейвіа 21, руігэсібпак 20, пгецрацкі іБ.; 
у Клиха: ёгіауёКі 85, гара, Пгеббё (но Ітаропі) 58, пе ігера, 
регеў бтёгёц. ёётавію, са 293, бата, регекабіц и т. д. 294; 
а убзда: семярых», зеляно Мат. Б. МХ 5, переважвай, 
зеравяные іб. М 21, ўвесци іБб., нехай, земля (и няхай, зямля), 
ешце (зздёсь лучше среднее между е и я“) Чудовскій (Р. Ф. В. 
ХІ, 59); о говорб этого же уБзда читаемь у Малевича (9), что 
вь слогахь, удаленныхь оть ударенія, звукь е довольно яв- 
бтвень, хотя онь и болбе близокь кь я; вь рБдкихь случаях ь 
имбемь е чистое и даже е закрытое: вя'рада, ся“рабро, ця“ця- 
рукь, дьзя'сяций, синяе мора, пшаничнае поле и др. Э, кажа” 20, 
на поля" 1., вяселле" и вяселля" ір. 96; Игуменскаго убБзда: дзе- 
“сяци Мат. Б. /з 8, семярых», зеляно ір. Ме 15; Минскаго убзда: 
не перапивай, зелянаватый Мат. Б. Л 7, летаючы ір. М 29; 
Лидск. у.: сгаЛауіёК, ўепй, слёлайў, ўевисяё Федер. П, 295, 
936, ріагарігаТа ір. 258; Гродненскаго уБзда: вгітігёркі, 4ажге- 
уіаеійго, пасвіё, ўспа, іётй, ]ёўё Федер. ШШ, 22; (Сло- 
нимск. у.: ]епй, 2гетіі, 2фтак, вгегаЧауіестпуўе Федер. І, 4; 
сжйажіее2Ка іб. Э, )епа 1р., вгеропі 10., сгегрі, ргегавёаіі, раІе- 
сіба, 15. 8, ргетардгуіі, вігвітусу, вёегаадІзла, і. П, 97, раіасіёіі, 
ўеаў 15, ПІ, 136, жашаір. 5, Эсгеераціе ір. 18, вгеріёгаа іБ. 24, 
угесаёгі 1Б. 41, пвіаКісі: іБ. 42, уўгевіёІо іб. 45, уўгеслагіеу 
ію., 4жевіасідю ір. и т. д. Волковыск. у.: ц сгетадт Цеві, 
У ріегауідц, гіешЫалкі, ргегіпасяйууац Федер. І, б, аеідпаро, 
ЯАжеуіасі, ргегцоўаіе ір. 7, ргегакіпшовіе ір, 8, пгеершКо ІБ. 
10, зхегараепаўесвіе ІБ. 22, ргегаіевійа, 111, жегішШа и ха2й- 
Іа ір. 182, Вею Бух ргегашіепу і. 265, ІаЧавашуй, ргупё- 
віёва, цзгеро, пгевіё іб. П, “1, ра Іей ір. 227, Іхегёвіе іЬ. Ш, 
121, ўе, рісегуша ір. 150, ргегаўзва0 іБ. 152 и т. д.; Со- 
кольск. у.: пгёелафацію, сяекаўе, уёгііКі Федер. І, б, 2епіё іЬ. 
19, ргерйціае іБ. 15, п сгеріё, ргегіугегайс, угегаівіе ІБ. П, 82, 
ўеіё, іеюй, ўепё, сгеріё шеезувёўсі іб. 150, пгевіёш, жйшевіе 
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іЬ. Ш, 26, ргесібдзгіс, ўейпаіб іБ. 27 ит. д.; изь юлныхь окра- 
инных'ь уБздовь: семярыхь Ром. І--ІП, 12 Бблица Гом. у. уе 
безь ударенія... остается безь перемБны", за исключеніемь слу- 
чаевь послБ шипяшихь, ў и /, когда бываеть (/ Мат, Б. М 10 
Мозыр., перайшоў 18., невізстки, церпіЭў 1Ь.; зеленоватый ІБ, 
М 11 Р Бчиц., сцерегуць 1, (но есть случай и сь я); перакинем- 
ся Отч. 27 Рбчиц.; пема Огч. 24 Городн.; несё ір. 92 Б'блост.; 
вэсёле ір. 29 Пинск. м. Дятловичи. Вь слогах'ь, стТОЯІЦИ Хь 
послё ударенія, случасвь сохраненія с безударнаго зь умі- 
ренно акаюіцих»ь товорахь сіце больше; приведемь нісколько 
примбровь: миленькому Безе, Б. 11. 64, купаленька іб. 65--из', 
нейзвбстной умБренно-акаюіцей мБстности; потреб'н; дўрзй 
Дыб. 111 посл. Новогр. у., хицер ір., вечір Дыб. 66 посл. і., 
балушцейе да минуейе Дыб. 80 посл. 1), уйирайе Дыб, 99 
посл., оттуда же (с. Березовець) из ь мойх'ь записей: зрублена 
20, синеньким»ь 24, на камёнейку да на ббленьким 1Ю., брацейка 
ір.; оттуда же Мат. Б. Ме 24: гукае, ў нёмые дошки, лЁцечкоў, 
раненько; рарафутаў Федер. ПІ, 284 НПовогр., вКага ір., Едзе 
Мат. Б. М 91 Слуцк., завихайцеся ір.; кажэ Мат. Б. М 8 Игум., 
пытае іБ, каменя іб. М 15; выбереш'ь ір. М 25 Минск., милень- 
кій іб, врубаў Федер. І, 108 Лидск., рафушаесвіа ір. 254; ра- 
шейКі 15. І, 4 Слоним., Кайёі 1р., уіс4аўесіе іБ., сІдеаёсіе і. 
5, 1ёйдтугё іБ. П, 19, ўёджгевх 15. Ш, 42; цаігаўесяе 15, І, о 
Волков., 4гіесгаш (тв. п.) 19. 49, Катоў 2 сіеіст 1». 62, зуіе- 
сіёт 10. 157, гіе]іўе іб. 169; слё110 2аўсгука рІасхаіва іБ. ІІ, 19, 
раўог(іао іб., 71, ешайўесіе ірб., уіесааг іБ. І, 8 Сокольск., 
Гавурега ір. 14, Катіей, сІМоріее 15. П, 150, уўагосааўесвее і). 
ШШ, 25, знае Отч. 32 іБ., будзе 10.; висёле Отч. 32 Бблосток.; 
чистэ поле Отч. 29 Дятловичи Цинеск. у. 


Переходь ё вь 0. 


Одною изь выдаюіцихся особенностей древне-русскаго 
языка является развитіе вь немь мягкихь согласных», кь ко- 
торымь относятся обіцеславянскіе смягченные согласные пе- 
редь ], а также бывшіе полумягкими, т.-е. тб зубные соглас- 
вые (т, д, е, з, р, а, и), которые стояли передь а; вь подража- 
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ніе этому послбднему положенію вь обіцеславянскомь языкі 
были полумягкими, а вь древнерусском»ь стали мягкими тб же 
согласные вь положоній передь о, с, ль, я. Заабмь и губные 
согласные (0, м, в, м) вь подобномь же положеній стали мят- 
кими; лишв если им'ь приходилось стоять вю концё словь пе- 
рёдь е, если вь других» Формахь тБхь же словь имь не прихо- 
дилось стоять пёередь 2, они обыкновенно изь полумягкихь 
абрацались вь твердые (начало чему было положено уже, вЕ- 
роятно, вв діалектахь обіцеславянскаго языка). На развитіе 
мягкихі, согласных», нёсомнённо, оказала вліяніе аналогія 
смягченных»ь шипяіцихь и свистяіцихь. (ь другой стороны, 
задненёбные 7, к, г, а также губной в уже по природЕ своей 
были лабіальными, т.-е. выговаривались при таком раствор 
рта, какой необходимь для проийзнесенія гласныхь преймуі:це- 
ственно лабіальныхь 0 и ў. В» подражаніе этимь согласным', 
и другіе вь соединеній сь 0 и у, а также сь ж, г, лабіализиро- 
вались. Впослбдствій такое твердое лабіализированное пройз- 
ношеніе согласных» распространилось на веБ водбіце сочета- 
нія согласных ь сь непалатализированными гласными. Эта па- 
латализація и лабіализація согласных'ь пройзвела большія измі- 
ненія вь области гласных» и согласных», приходяіцихь вь не- 
посредственное соприкосновеніе другь сь другомь. Гласные, 
предшествую:іціе смягченнымь согласнымь, стали нЕБсколько 
уже, а предшествовавшіе лабіализованным'ь согласнымь могли 
лабіализоваться. Это особенно сказалось уже вь обіцерусскомь 
язык на звук е (изь е основного и ь), который послБ мягкихь 
согласных ь цередь твердыми перешель вь й: вм. его, чел, 
мене, дено (мзь дым род. и. мн. ч.) явились /б10, чём, жебне, 
дёнв. Звукь е конечнаго слога ешце вь обіцеславянскомь посл 
смягченныхь согласных'ь замБнядся посредствомь й, но посл не- 
смягченныхь оставалея безь перемБны. ВедБдствіе этого в» 
древне-русскомь язык многіе случай сь б уступили свое мё- 
сто окончаніям'ь на е по аналогій послбдних'ь образованій. 

Вь таком ь положеній было дБло со звукомь б и е вь дре- 
вне русекомь языкб при распаденій ёго на діалекты. Появле- 
ніе б посл 5 мягкихь согласныхь передь твердыми не зависбло 
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віце оть ударяемости или безударности слога. Если обратймей 
к, ПИСЬМеННЫМЬ свидБтельствам", древисрусскаго языка, то 
тамь конечно написаній сь б не найдемь, такь какь такой буквы 
не имБлось вь употребляемомь алеФавит Б; но этоть звукь по- 
сіБ отвердбвшихь впослбдствій согласныхь совпадаль сь б; 
поэтому вь древнерусскихь памятникахь и нерБдки написан:ія 
жо, “шо, чо, “цо, цо на мБстБ ожидаемыхь сочетаній: соглас- 
ный мягкій -- б (ср. А. И. Соболевскій, Лекціи', 59 8д.). 
Разсматриваемая особенность древнерусскаго языка пе- 
решла и вь говоры, легшіе вь основу бБлорусскаго нарёчія, й 
западнорусскіе памятники, пачиная сь самыхь древних», зна- 
ють написанія сь слогами жо, “ио, чо, гцо, цо; но вь бБлорус- 
скомь нарбчій, велбдствій отвердбнія р, сюда присоединяется 
бце ро. Воть примБры из» разныхь памятниковь (приводиме 
случай сь о вм. е пока только вь слогахь безударных»ь);: Гра- 
моты и акты: вашому, нашому 1284г., цоловати 1999 т., 
ихь жо правомь 1452 г., мБстичовь 1432 г., чотыриеста 1, чо- 
ломь 1406 г. й 1503 г., чостовати 1486 г., бочокь 1499 г., нашою 
1452 г., виишомь 1456 г., дБльницо 1454 г., вашого, нашому, 
такжо ХУ в., чолом М. А. 1 (ХХІ в.), нашой (нашей) В. А. 9? 
(1422 г), хочомь В. А.4 (14927.), чотыри іР., помочою 18., жоны 
В. А. 26 (1536 г.), допуіцон В. А. 27 (1556 г.), ниччого (ничьего) 
ір., чоловёка В А, 44 (1602 т.) и др.; Четья 1489 г.: чомоу 923, 
жона 146, даючо 16, породившой 4716, домочадцов'ь 706, вихром': 
95, подай жо 1510 и т.д; Оборн. ХУ в. Публ. б. Ж 391: жона 
395, хотачо 296, держачо 29 (рядомь сь гледаче 99), шодшо го- 


1 ў г : а . е . 
ворите 916, оушодшо (рядомь сь шодше) 946, наймилейшос 


датко 2, лежачого 986, с вБчора 816, ЛБ тописи: старшого 
2 Вил., ничого 4 іб. (а можоть быть слБдуеть читать ничого), 
Наримонтовічомь 12 1)., чолом» 39 Увар., с которь? жо 646 Крас. 
чотыри 16 1Ю., кочова” 87 іБ., начова 8761Б., жьглиіцо 711)., сто- 
рожою 249 Позн, Сюда конечно относится и цолеваніе 54 Увар., 
Форма лежаіцай вь основБ областного великорусскаго цаловату 
(А. А. Шахматовь. Изелёд. вь области р. топетики, 162). Отча. 
сти сюда же принадлежит с сокирами 54 Увар, изь секыраме: 
атвердёніе с подь вліяніемь польс воКіега, Лб т, Авраам. ХУ в.: 
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ўжо 8816, на жоравБ горб 89, жолоза 168, насажоны 2916, 
шодонё 97, на юрышов5 дўлицё 1196, тахтамышовыми 1990, 
вышоль 86, нашому 2460, начоваль 101, чоломь 1696, вБчом'ь 
2126, іцолкановіцина 796, сісаюіцомоу 1496, новгородцовь “66, 
долованьё 244; П озн. (16. ХХІ в.: чоловёкь, чольнейшый 199, 
чотыромь 91, чотырыста 141, жона 114, мачохи 119, нашого, 
ничого, послушон'ь, не моцон'ь, набожонь, чостовавшы 290, сер- 
до 92, тымжо 107 и др. (Агеріу, ІХ, 959); Стат. 1598 г.: на- 
шотго 1, мачохи 92, едучого 291, чого 80, чоловвкь 11, чвжо- 
земьцы 1 ір., рвчнйцою 15, заграницою 100 и т. п.; Тайна 
Тайн. ХХІ в.: шоптаніа 9б, жолоўкв 596, чого 69, нйчого 18, 
сицова моць 696, срцомь 64. Особый случай козоро' 61, но серб. 
козорог, чош. Когогоўес. Библія Скор. ХХІ в.: жона П 106, 
жолтейшие Л 256, жолудком Ц 181 (но желудокь І 20), пражо- 
помь Ц “7, с мужомь Пр 25, пригожо И 906, плачомь Ю 106, 
дедичомь Б 28 (но туть же дедичемь), дадковичовь Ч 496, вы- 
шоль С 12, шоломь Ц 85, старшому Ср 96, раздельшому МІК 
118, овошцовь Л 54 (но чаце овоішцевь), сверіцокь Л 292, помоіцою 
А. 99, оцоть ІІ. 39, гарцовати (С 446, царицо Э 106, вихром» Ц 
1460, десаторо И 596 (но десатеро В 15, чешск. 4еваёего), учите- 
ломь Б 26, писомь Н 81 (ІПМегагіта - ріўвет); Катихизис'ь 
1562 г.: дБвочомь живот 127; Еван. Тяпин. 1580 г.: вашо 94, 
(а чотырех'ь 940, пасвчое стадо 49, вечору 516, в'серцо 5926, бе- 
шоного 12, заблужоное 240, жону 926, чоловек» ір., вашого 1р., 
серцомь 56, чажоложницою 66, подножокь іР., над месцом' 9, 
з шостую 927, (ут шостое 446, бывшоё 446, вечору 516; Библ. 
ки. ХУІ в. Вилен. М 262: судяшому 156, жилиіцохь 196, на- 
шого 49, кона 1; Псеалт, ХХІ в.: чоужоземцё' 68, жона 1286, 
жоны оўриёвы 5106, чого дела 14, почомя 786, фбобронцою мой 
19; Сборн. ХУІ в. Кунц.: хотшцому 68; Ев. 1616 г.: чо- 
гож ь 8 и под; Сборн. ХУІІ в. Ви. Х 107: послбдовавшою 
17, Фчамвшомусі 2, без чого 94, чотыры 15; Библ. кн. ХУП 
з. Тодст. Хе 158; жоне 716, божое 27, вчора 446, з мачохою 
(56; Пева лт. ХУП в.: жона 121, бісе место 2406, посилкую- 
чое 59, вчорашні 916, чотыридесі: 986, пвстошачое 1456, по- 
слушод 16, іцодробливо 816. 
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Не во вебхь однако приведенныхь примБрах'», какь уви- 
дим'Ь посл, слБдуеть видбть 0 безударное: когда вь ОБлорус- 
скомь нарБчій развилось аканье, вь нацисаніях»ь сь 0 на мБстб е 
можно уематривать и неточное обозначеніе звука а(я). Кіце слб- 
дуеть сд5Блать одно замёчаніе относительно пройсхожденія о: 
вь нБкоторыхь ийзь приведенныхь примБровь оно обязано сво- 
им» появленіемь не лабіализацій е передь твердымь соглас- 
сным'ь (0), а возникло путемь аналогій соотвБтствуюіцих» обра- 
зованій тбхь же Формь твердаго различія, о чемь рБчы посл 
вь своёмь мбст5, "Таковы, напр., Формы: нашою тр. 1482 г, 
породившой, Четья 1489 г. л. 476, наймилейшое Сборн, ХУ в. 
Публ. б. М 991, л. 9, пасвчое Ев. Тяпинскаго л. 49 и др. 


Вь дальнБйшей жизни средне-русскихь говоровь, в том'ь 
числБ и западной части ихь--бБлорусескаго парёчія вь качествБ 
рБшительнаго Фактора звуковых'ь явленій выступаеть удареёніе. 
Оно сохраняеть слоги ударяемые вь полной силб и ясности, 
а безударные сильно ослабляеть, доводя разные гласные их» 
до совпаденія, Удареніе и вь разсматриваемомь нами явленій 
пройзвело то суіцественное измБненіе, что ў ударяемое обрати- 
лось вь 0 чистое, причемь предшествовавшій ему согласный 
остался мягкимь. "Такимь образомь стало жон, д бн. Что же 
касается случаевь сь безударнымь б, то послбднее вь зависи- 
мости оть говоровь, мБста вь словБ, сосБднихь слоговь, под- 
вергшись вь той или другой степени редукцій, замБнилось дру- 
гими гласными. Эвукь 0 здБсь на мБстБ е попадается или вь 
говорахь слабо акаюіцихь (чорть заборэ [возьметь] - сь отвер- 
ДБвшимь губнымь Лунинь Пинск. у. Отч. 28, персцёнёчекь 
Мат. Б. Ме 17 РБчиц., мужомь Ром. І -- П, 9 Бёлица Гом., 
у мёду Шейн» Матер. І, 204 Бобр., егопрвсі Федер. П, 48 
Слоним., тут» еце поддержка в» ц, ріегёсго [берите] 1Б., І, 
121 Волков., вавіёйжо 281 іб. ПЦ, 196, можеть быть- третёму 
Безе. Б. ІІ. 115, чому і». 117, еслиэти Формы изь записей на югЕ 
Бблоруссій, гона, гого, гому Гильтебр. ССХІ, Гродн.), или зна- 
комыхь отчасти и сь сБверно-великорусскимь оканвемь (ёна 
Шейн». Матер. І, 198 Порёчск., ёны ір.554 Бёльск., идйннё, 
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питиннё Добров. І, 7. 14), или же в» записяхь лиць, стара- 
юіцихся держаться ложно этимологическаго письма, хотя ма- 
теріалы иуй приводятся изь несомнБнно акаюіцихь мЕБстно- 
стей (дзяўчёночокь Шейн Б. П. М 14 Леш., но рядомь пира- 
уБначак», дочокь ір. Х51 Велиж. [(Сураж.], жомёры [выжимки, 
корень жьлм-] Олов. Носов. 151, полёваніе Безс. Б. П. 118, 
бойтёся ір. 150 Борисов., гона Дмитр, П. и Ск. Вильн. 1929 
Дисн., орсціо, гуляецёю ір. 120), или, наконець, появленіе о(ё) 
безударнаго может'ь быть обьяснено дБйствіем'ь аналогій подоб- 
пыхь же образованій твердаго различія (сёрцо Дмитр. П. и Ск. 
Вильн. 45 Новогр., сднцо ір. 57, моро іб. 101, купалё, зеллё 
Кар. 5 1р., звано ір., найліпшое Шейн'ь Матер. І, 225 Новогр., 
весёлё, чыстоё полё Мат. Б. М 29 1., кудраваё дьзераво Малев, 
іш Слуцк., того Клихь 11 Новогр., а рбіс 15. 109, ёборо іЬ. 84, 
чистоё полё Шейнь Матер. І, 61 Олоним., нашого Шейн'ь Б. 
П. М 12 Леш.; сюда можно подвести и раньше указанные чо- 
г-му, того и под.; такіе же примБры: 24агепго Федер. І, 5 Слон, 
ўусю 15. 114, улеІіКаўо уіевіеіо іБ. 130 Волков., Каяаёелаўе 
ріепна, 15. 189, іпіеўо [иней] 1р. 157, п того ір. 176), 
Велёдствіе всего сказаннаго вю современных» говорах'ь 
бБлорусскаго наріёчія переходь е вь о обусловливается глав- 
нымь образомь ударяемостью слога. Что же касается окру- 
жаюіцихь такое е согласных'ь, то предшествуюіціе ему мягкіе 
соглабные вь нБкоторыхь ёлучаяхь по причинБ вторичных'ь 
атвердбній (шипяшихь, 4 и /)) стали уже твердыми 1); что ка- 
сается послБдуюіцих» твердыхь согласных», то перёдь вто- 
рично отвердбвшими такой переходь е вь о иногда пе пройсхо- 
дит»ь, но, сь другой стороны, он'ь бывабть вь конечномь откры- 
томь слогБ; вь послбднем»ь случаБ не безь вліянія аналогій со- 
отввтотвуюіцихь образованій твердаго различія. Велёдствіе 
этого переход» е вь о для современнаго бблорусскаго нарёчія 


У Пекони твердое з вь о нй вь коемь случаБ не обрашается. Намь 
ветр'Бтился только вь Сокольск, уБздБ довольно тпрокій звукь, почти а, на мЕ- 
ётБ э вь (гаты рокь“ Мат, Б. М 2, но на а здбсь можно смотрёть и какь на 
безударный гласный. 
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можно тормулирогать такь: е ударяемое переходить в 0, ко- 
гда за нимь нбть мягкаго согласнаго. ПримБровь на переходь 
е вь 0 можно привести массу, такь какь это явленіе наблюда- 
ется во веБхь бБлорусекихь говорахь и притомь замбчательно 
послёдовательно, но мы ограничимся лишь немногими; зато б0- 
лбе подробно остановимся на отступленіяхь оть русской лите- 
ратурной рёчи. Примёры 1) перехода ё вь б перед'ь твердыми 
согласными: намётки (намотка, полотенце завязвываемое на го- 
лову вм. платка) Шейнь Б. П. М 2 Лепип., уцёк ір. 69, жднки 
15. 9, учбра ір. 46 Могил., ничто ір. д. 4 Лепп., весёлка (раду- 
га) Слов. Нос. 49, весблко (айств), прывбў; воробьбў Безе. Б. 
П. 19, шёстая Ром. ПІ ОЁнн., людзём Ір. 15, вазьмёмь Кар. 
61 Трок., зелёный, засыпёна Ром. І -- П, 915 СБнн., ўмёр, 
звдвзёр'ь» Малев. 8 Слуцк., людзём Ляцк. Послов. 14 Борие., 
чёпкій Добров. І, б. 2 и т. д.; 9) звукь г переходить вь б на 
концб слов» (больше конечно по аналогій соотвБтствуюіцих 
ворм'ь твердаго различія): усё Безсон. Б. ІІ. 1, ўсё Шейн» Мат, 
І, 249 Бельск. у. Смол. г., майб, ўайцб, гуманцё, даёцо и т. д. 

Какь и вь русской литературной рёчи, зь ОБлорусском'ь 
нарбчій, велбдствіе противодёйствія разныхь причин'ь, 0 кото- 
рых» рбчь ниже, явились нБкоторыя отступленія оть закона 
пёрехода ё в'ь б, 

(ла) Оказались случай сохраненія е перед твердым'ь соглас- 
ным». Туть прежде всего слбдуеть оговорить согласные, 
отвердзшше уже на бБлорусской почвб--жк, и, чи ш. "Так 
какь их'ь отвердініе пройзошло позже обраіценія г в» 0, то пв- 
редь ними обыкновенно и не пропеходить этого расширенія: 
адзежа, падзеш (ср., напр., Мат, Б. М 7 Минек., ір. 9 Быхов.), 
адзежи Ром. І- МІ, 9715 СЁнн., надзёжа Мат. Б. Х 28 Минск., 
адвзежу Малев. 22 Слуцк., дзёшыва, цаца Мат. Б. Хе 4 Мог., 5 


Саўцк., 7 Минск.. Малев. 8 , несёмь Матер. Б. 9 Бых.; 
вторично отвердёло в'ь бЕлорусскомь и /); ві таких случаях» и 
перед» нимьне бываеть расширенія: сарп, вёрх (ст.-слав. срыі, 
крыхь), жерточцы Ром. І, 294 Гом. (жрьдь), цецерка, ве- 
черка Шейн» Матер. І, 256 БЕбльск. (вь этихь словахь суч- 
Фиксь -к зс ьк). Сюда же примыкають и такіе интинитивы, 
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“.. какь прымарэнуц (мёрзнуць Мат. Б. Х4 Могиа. г., М 11 Ново- 
алекс. у., мерзнуць Малев, 8 Слуцк.), ўмарци, здзарци, царци, 
паріци; во вебхь этихь образовашяхь предполагается первона- 
чально не твердый р (ст.-елавянское рь), да, кромб того, по- 
бдбдніе три инеинитива представляють бБлорусскія новообра- 
зованія; таково же лагчы (ст.-сл. лештн); этой же категоріи при- 
-- надлежить и вторично образованное причастіе -- абажегіі 
і (Федер. 1, 145. ІДалбе не бываеть перехода ё вь 0 передь твер- 
дой даже основной согласной, когда е стало ударяемымь в'ь бо- 
“лбе позднюю пору, а первоначально пе имбло на себб ударенія; 
вь подражаніе такимь случаямь, могли не расширять е вь 0 
и слова сходныхь образованій со стариннымь удареніем». 
Эдбсь я имію вь виду Формы причастій прошодшаго времени 
на -ХЬь типа: ўймор, здзор, жор, прынос, т.-е. имБюцція перед, 
конечнымь согласным» ё, которое вь муж. родб правильно пе- 
реходить вь 0; вь женскомь и среднем» род5, равнымь обра- 
зомь и во множеств. числ5 эти причастія не измбняють е вь о 
несмотря на его ударяемость и на отсутствіе за нимь мягкаго 
согласнаго. Поэтому кь указаннымь причастіямь имбемь жен, 
р., средн. и множ. число сь й: ўмарла (цомёрла Шейнь Б. П. 
е 211 Дисн., Дыб. 129 посл. [рашіега], ўмерла Мат. Б. М Т 
Минск. у., Малев. 8 Слуцк.) -арло, гарли (умерли Ром. Ш, 60 
Гомель.); здзёрла (ер. Мат. Б. 4 7 Минск.), Зарло, -арлий 
(зьдьзёрла Малев. 8 Слуцк.); жарла (ср. Мат. Б. М 25 Минск.), 
ІЗірло, драм; прийаела (ер. Мат, Б. Ж 7 Минск., Х 15 Йгум., 
принёсла Малев. 8 Слуцк.), -асло, -асли; ўцёрла Ром. І - П, 
480 Орш. Вь подобныхь образованіях» удареніе первона- 
чально было на концё. Иною причиной- польским'ь вліяніем'ь 
--об'ьясняется появленіе е и выь муж. родё:' /цоп ргупіёв 1 Ка- 
Хі Федер. П, 82 Сокольск. (поль. ргеупіея), впрочемь там» же 
лашмдв. Подобное пройзношеніе вь жеп., ср. р. и мн. числЕ сь 
й распространено вь Повогрудском'ь убБздб и, какь можно су- 
дить по отвбтамь на ОБлорусекія программы, извстно и дру- 
гимь областямь. Кое-тдё можно слышать и 0 зь таких ь ёлу- 
чаяхь. Вліяніе аналогій однбхь Форм'ь на другія вь бБлорус- 
скомь нарёчійи иногда идеть другимь путомь, нежели вь вели- 
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корусёкомь нарбчій; велбдствіе этого, напр., вь подражаніе ка- 
кому -нибудь насёш, пасёц, насца (ер. пасмизьтца Шейн». Ма- 
тер. І, 978 Слоним., пьеце Матер. Б. М. 15 Игум., куды идётя 
Ром. ШІ, 100 Гомель, дярётца, вядёть и т. д. Добровольск. І, 
8. 16), стали говорить и насам, т.-е. 1 лицо множ. числа глаго- 
довь перестало пользоваться звукомь 0, замбнивь его посред- 
ствомь 6: соўёмь Шейнь. Б. ІП. М 68 Бых., мы живём Ляцк. 
Посл. 51 Борис., вядзёмь Мат. Б. Хо 5 Слуцк., забвём Кар, 61 
Трок., идзёмь Шейнь Матер. І, 183 Смолен. и др. Впрочемь 
и о вь 1 л. не невозможно: жывом рядомь сь жывам. Иное 
дбло ходзём (Шейн» Матер. І, 7 Орш.): какь вь вормЕ пове- 
лительнаго, е подражаеть глаголамь сь основами настояіцаго 
на -е (несем'ь), гд5 е изь основного 5220]. Не бываеть пере- 
хода ё вь 0, какь и вь литературной русской рЕчи, вь словах'ь 
“книжныхь, относяшцихся кь религійи, которыхь впрочемь в 
бБлорусекомь нарбчій очень мало, напр., крйст (ср. Мат, Б. 
Х 7 Минск.), употребляюіцееся довольно рБдко; обыкновенно 
польск. крыж“ ий даже .хроств“ (кресть) Шейнь Б. І, 
М 720 Бых., За. П, 728, род. храста, но ,хрость" род. хры- 
сту--значить креіценіе (2 под'ь вліяніемь Христос); далбе сю- 
да принадлежить ,нёбо“ (саеіша) (Мат. Б. Хе 7 Минск.). От- 
сутствіе перехода е вь о вь нБкоторыхь пройзводных'ь ёло- 
вахь, какь ]алка (Ляцк. Поел. 11 Борие, Мат. Б. 7 Минск, 
М 15 Игум., Федер. ПІ, 9“ [ўёікц]), апанка (оценки Мат. Б. 
М 7 Минск., 15 Игум., 195 Витеб.), сялезёночка (Шейнь Мат, 
І, Т Орш.), об'ьясняется вліяніёмь словь оть тбхь же корней. 
имБкіцихь е передь слБдуюіцей мягкой согласной: вь данномь 
случаЕ -- ель, пень (и даже одпёньки Мат. Б. М 19 Свенц,), 
селезень. Не понятны для меня: клёпка (клёпки Зап, І, 324 
Матер. Б. Хе 15 Свенц.), маладзёхна (Дмитр. П. и (Ск. Вильн, 
16 Новогр.), меду (Шейнь Матер. 1, 520 Слуцк.), медь (Ма- 
тер. Б. Хе 10 Мозыр.), песь (ір. ЛМ 8 Игум., М 10 Мозыр. 
Малев. 8 Слуцк.), далёко (Мат. Б. Х 8 Игум.). В послёднихь 
словах ь, может ь быть, не бБлорусское, а особое польское про- 
изношеніе. 
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б) Стали возможны случай перохода ё вьо и перёдь мЯІ- 
кимь согласнымь: даддкийа, на клднё!), рандсесенка, Балосенка, 
низосэйка (ср. Шейн. Б. ІІ. М 548 Витеб.), ёсць Шейн. Б. І. 
М 697 Диен., Матер. Б. М 8 Игум., М 28 Себеж., гость Безе. 
В. ІІ. 30, 35, станёсься (станешь) Ром. ШІ, 255 Чеёрик., пер- 
стёнёчекь Безс. Б. П. 115, сёлбБта Шейн». Б. Ц. М 314 Леш., 
бялёсинькій Мат. Б. Хе 4 Мог. г., ёю Мат. Б. М 4 Мот. г., ма- 
ёю іб. М 7 Минск., майбй, твайой, свайой и т. д. ВеБ эти от- 
ступленія могут ь быть об'ьяснены 1) вліяніемь другихь обра- 
зованій оть тБхь же корней, вь которыхь переходь е вь 0 -- 
органическій: далдкийа при далоко, на клойй при клон, райдсей- 
ко подь вліяніемь такихь Форм'», какь рано и др., перстёнёчекь 
при ларедднок; 9) Формы ўбйу, майдй по образцу тойу, доброй. 
Странно ўбсц, іоецёка (очень рбдко сь /е: ]ёвсіека Федер. П, 
бё Волков.) при отсутствій вообіце перехода, ёвь ў вь глаго- 
лахь, а вь данномь случаб даже при е литературной русской 
рёчи: не видбть же здБсь праславянскаго )д8й; быть может 
эта дитФеренціація допуіцена вь язык для отличія оть ]гёц -- 
ЕСТЬ. 

в) На концё словь во многихь тормахь оказалось ё вмЕ- 
сто ожидаемаго 0. Сюда относятся: а) ё вь окончаній имени- 
тельно-винительнаго падежей множ. числа имень суіцестви- 
тельныхь и мёстойменій: дзёўкё, вёнкё, чапцё Дмитр. П. и Ск. 
Вильн. 131 Новогр., вале Мат. Б М 2 (Сокольск. и др. мБста, 
сво? Дмитр. 45 Новогр., Изв. 116, плачу гроши не твоё, а свог 
Мат. Б. Х 18 Витеб., тваё Дмитр. 14 Бёлост., Мат. Б. 45 
Слуцк., М 10 Мозыр., маё Шейн». Б. П. М 95 Лепи., Мат. Б. 
М 5 Слуцк. и М 10 Мозыр. ий др. Во вебхь этих» случаяхь е 
изь древнерусскаго ть, бывшаго вь указанныхь падежах'ь мяг- 
каго различія; твердое различіе подражаеть мягкому; вь мВето- 
шмеёніяхь могла дёйствовать аналогія и такихь образованій, 
какь ть, ошь, одшь; б) ё вь окончаній род. 1., наблюдаемое в'ь 
ябкоторых ь западных ь говорахь у имен» суіцествительных в 

1) Но сна чарнаа'амса: не в'еўот'е, в'ед'бш, а в'адз'ец'е, в'адз'ёш (ср. Я. 


К. Грот'ь Русск, правописаніе, 16--17), азярэ'дзяць (при азяродь) Розенф. 80 
Минск, 
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жен. рода: одь зямле, из» рукё, возь трав? и т. д. Мат, Б. М 2 
Сокольск. И здёсь е такого же пройсхожденія, какь и зь выше- 
раземотрбнныхь образованіяхь имен.-вин. п. множ. ч.; в) ёВь 
окончаній родительно-винитольнаго падежа личных» мБсто- 
именій: мянё Шейн'ь Б. П. М 410 Лепш. и др. міста, цибё, сибё 
Дмитр. П. и Ск. Вильн. 38 Повогр. и др. мБста, яё Шейнь Б. ІІ. 
М 141 Витеб. НЕёкоторые (А. И. Соболевскій, Лекцій“, 186) и 
здБсь вь Формах»ь умене” и т. д. видят'ь Вь окончаній 1», зашед- 
шее сюда впослёдствій подь вліянідмь именныхь Формь. Но 
такь какь вь бБлорусскомь имённыя Формы род. п. нае (9) 
очень рбдки, а умёне”“, цебе“, себе“ образованія обіцебБло- 
русскія, имБюіція аналогію и зь малорусскомь нарёчій, то не 
вижу основанія предполагать вь нихь 15; г) ё зь окончаній на- 
рбчій- яй, ўжа (ср. Мат. Б, М 10 Мозыр.), ]ашчй (яце Мат. Б. 
М 5 Слуцк., М 10 Мозыр., Малев. 8 Слуцк. и др.) -- потому, 
вёроятно, что эти слова, тБсно примыкая кь другим'ь, часто не 
имБють на себБ ударенія. Отмбтим»ь ешце нБсколеко споради- 
ческихь случаевь, когда ё и в'ь средн. родб ед. числа не пере- 
шло в» 0: усё (всё) Дмитр. П. и Ск. Вильн, 99 Новотр., маё 
(моё) іб. 16, тоё перья Безе. Б. П. 17, хорошё Роман. І--П, 
48 Гомельск. 


И переходь ёе ударяемаго вьо вь старинныхь памятни- 
кахь такь же находить отраженіе, какь и подобный пере- 
ходь е безударнаго вь 0. Й здбсь писцы обозначають его толь- 
ко посл5 вторично отвердбвшихь согласных», вь другихь же 
случаяхь они не имБли средствь для передачи умягчительна- 
го 0; вирочемь иногда вь качествБ невольныхь ошибок ь и по- 
сл Б мягкихь согласных ь они пишут'ь 0; при чтеній такихь при- 
мБровь, конечно, не слБдуеть видёть отвердЁнія согласных. 
Воть нБсколько примБровь изь разныхь памятниковь. ИЙз'ь 
грамот и актов'ь: купьцомь ХШ в. (Соболевск. Смолен.- 
Полоцкій гов.), «то кназа семона гр. ХІЎ в. (Соб. и Пташ. 
М 43а), мужомь, речохь 1410 г., еіцо, купцомь, ужо ХУ ві, 
сто рубловь ХУ в. Недеш. (чит. рэтовь), зь лугамй хмеловыми 
(чит. х-40-) іб., шосты Б. А. 1. 14.., селцо М. А. 1 (начала ХУІ 
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вёка), чотырох ір. 28 (1527 г.), вжо В. А. 27 (1596 г); Четья 
1489 г.: присвжоное 592, дном» 66 (чит. дном), нашодши 86, 
вжо 94 и др., еіцо 119, печора 114, ковор' (чит. коворь) 152 
й т.д. Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991: оужо 2, еіцо 50, при- 
шо 'еоми 926, нарожо 186, Ф оужовь 4, чосны” бі, пошдіши -- 
нашо 986 и т. д.: слозы 156 (чит. слозы), кглоріа (91огіа) 10, 
пріатело 9260 (чит. п-лбвь, а м. б. и пріатёловь рглуўасісібу), 
королд 196 (чит. к-ломь), оубелоны” 8206 (чит. у-Лбныхь), саж- 
повь 86 (чит. с-йоў), каменд 61, ймено 90, конома 62, днов'»ь 
850, оучьновь 20, оучнове 56 и др. (вездб сь мягкимь и); Л'Б- 
тописи: пекарцомь 2 Вил., пошоль 5 ір., сьжогь 6660 Крае., 
корачо 79, вжо “1 Крас., пошо 656, со ФДомь 686, жонки 
4840 Евр. (но и женки 1. 485); ЛБ топ. Авр. ХУ в.: еБмона 
(чит. С'емона) 4206 рядомь сь усбмень роди“ 19., Фодора (чит. 
Фодора) 90 рядомь сь ,Федорь“ ір., сыньчомь 85; Сборн. ХУІ 
вБка Позн.: вчоный, нестрыжоны, блежона, поражон'ь, фса- 
жоными, еугочоны, прымушона, вароную, збуроные, преречо- 
ных», фтвороны, сожжонь, спустошона и т. д. (Агевіу, ІХ, 958), 
шодшы, шоль, зьжогьшы, пожогь, почоншы и т. д.; НО В п0- 
добных» же положеніях'ь и е не мене обычно; Сборн. ХУІ. 
Крае.: ёіцо 196; Стат. 1588 г.: грабежомь 202, шостого 59, 
в1цо 8, продки (полонизмь? ргаойек); Акты Гр. Зем. Суда 
ХХІ в. Шломич'»ь 99 (чит. Шломичь оть Шлёма), Хацкело- 
вичь 58 (чит. Хацкеловичь оть Хацкель); Тайна Тайных"ь 
ХХІ в.: сбитабрд' “9, шодсто' 61, жолть 316, поўшо 186; Би- 
блія Скор. ХХІ в.: жолчию Пл 76 (но П 8 желчь), рожоное 
Л 95, мужовь ПЦ “0, чоботь Р Т (во В 416 чебот'ь), чоль П 2996, 
чолнь А 71, шоль С 19, шолкь Б 45, шосьтый Ю 106; измено- 
но Д 166 (чит. измбйоно), пельпомь Пл 8 (если не оть пелыш'ь) 
и др; Катихиз. 1562 г.: господаромь 546, господаров'ь 590, 
царомь 59, шостаа 2050; Еванг. Тяп. 1580 г.: выжо 946, 
шодзьши 246, печорою 29, вжо 4, зажогь 800, вчоныё 92, при- 
шоль 496, речоное 44, свчок 80; Библ. кн. ХУІ в. ВРил. 
МХ 262: пришоль 19, пришо 192, 956, женцовь 32, Ф дповь 110 
(чит, дйовь), вь веомь (ср. РФВ. 1899, Шахмат.), мечомь 19, но 
зграбьжь" 129 (ср. К исторій, 99); Псадлт. ХУІ в.: по но- 
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чд' 191, оўжовый 16, вжо 11, пошоль 130, в ничдность 41, 
оўменшоны ся 15, скрашоноё за (но туть же скроўшелвв 
Сборн. ХУІ в. Кунц.: вывалоны 79 (чит, выхвалоны); Сбор. 
ХУП вёка Вил. 4107: весіоль 1496, шовь (22 шель) 195; 
Псалт. ХУІІ в.: вжове 1692, прошо 14, хрвіцд' 68, пчдлы 130, 
ненасычоного 104 и др.; Сборн. е в. Син. б. М 190; Ро- 
гачове 162; Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158: нашо 91, 
Фшоль 90, пришовь 406, мужо 1286 (и муже” 15.), трохь 2656. 

Ничего обіцаго сь разомотрБнным»ь явленіемь перехода « 
вь 0 не имбють слёдуюіція особенності: 

1) появленіе 6 при великорусскомь ё в'ь словЁ пойал -- пб- 
пала (или пониль--попилу Мат. Б. М 18 Витеб.), какь ий вь сё- 
верозападномь отдБл5 славянских» языковь. Какь видно из'ь 
сдиногласныхь показаній памятников» и отвбтов» на разослан- 
ные И. Академіей Наукь программы, явленіе это 0біцебблорус- 
ское, притомь сь давнихь порь: ер. попель вь Псалт. 1296 г., 
попелд' 278 Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158: 

2) пБсколько похожее огличіе оть великорусскаго можне 
указать вь дожык--вожык- гожык (ср. стр. 107), при великор, 
бжь, бжикь, - слов обіцебблорусскомь, извбстномь и ста- 
рымь памятникамь; такь какь Фбжь мы читаемь и вь СіИ- 
скахь ,Моленія" Данійла Заточника и нбБкоторых'ь др. памят- 
никахь (ср. Матеріалы И. И. Срезневскаго, П, 699), то отсюда 
можно сдблать заключеніе, что оно не безызвБстно было водоб- 
іце русским» говорамь; 

9) во многих'ь бБлорусских'ь говорах'» можно слышать Фор. 
мы 1 лица множ. числа повелительнаго и даже изьявительнаго 
наклоненія сь о вм. е, причемь согласный передь о твердь 
(вапр., изь Мат. Б.: могбм'ь М 7 Мин., 8 Игум., 91 Олуцк., идбм, 
5 Олуцк., 7 Мин., бдомь 21 Слуцк., пекбмь 7 Мин., сякбмь б 


а 4 І... 
Игум., завдом'ь 10. ий др.), но веб эти примБры отчасти предста- 


вляють из» себя мортологическое явленіе, отчасти же отвердЕ- 
ніе согласных», волбдствіе этого о подобных» случаях» рч 
вь другомь мБет'Е; 

4) старинные памятники иногда представаяют'ь чередова- 
ніе е и о вь однихь й тёхь же словахь: на семё 90 и на сомі 
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8 Стат. 1588 г. Здёсь Форма сь е несомнённый полонизм'е, 
а Форма сь 0 тоть же полонизм'ь, только принявшій отчасти рус- 
скую окраску: о на мбстБ '; вь старослав. язык это слово 
им бло видь стньмь, откуда бонмь. "Гакое же чередованіе в» 
свбдество и свбдоство 119 Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158, свЕ- 
дотвь 182 Псалт. ХУП в. Й это польское занмствованіе об'ья- 
сняетоя, какь и выше. Другіе случай употребленія о вм. е, 
ветрБчаюіціеся изрбдка, вт старинныхь памятниках»ь, должны 
быть разематриваемы, какь явленія морФологическія, обобыя 06- 
разованія, таковы: завтро и завтре 48 Библ. кн. ХУП в. "Голет. 
Х 158, заутрёнего дни 870 іР., солночныа 7266 Сборн. ХУІ з. 
Чуд., сокБрами Псалт. ХУП в. (польск. воКіега) при секырами 
(46 Поалт. ХУІ в. (др.-русек. сокыра и секыра), веёморо 826 
ІБ.--подражаеть стариннымь образованіямь. 


Цереходт е вь а. 


Переходь е вь а является аналог" іным', или точнве---пред- 
ставляеть полное сходство сь переходомь о вь а, такь как, 
собственно говоря, й зд5сь переходить послБ смягченнаго или 
вообіце мягкаго согласнаго о вь а (ё вь я); распространеніе 
этого явленія вь бБлорусекихь говорах» и условія, вызываю. 
ція ёго, тБ жо, что и при переход5 о вь а; встрБчаюіціяся 
отличія вызваны особыми, специФтическими причинами. И разсма- 
триваемый переходь -- спеціальная принадлежность области 
безударныхь согласных'ь. 

Прежде чБмь перейти кь разсмотрБнію перехода е в (а 
вь подробностяхь, необходимо оговорить нБсколько случаев, 
встрБчаю:цихся вь старых'ь и отчасти современных ь памятни- 
ках'ь, гдб такой переходь бывает ь подь удареніем', Это--вя- 
сла им'ь изь роукь выбиша” Четвя 1459 г. и еіце два подобных» 
случая (ір. 946 и 246). ВБели вь этомь примёрё нельзя предпо- 
ложить ударенія на концё, то для бБлорусскаго нарёчія такой 
переходь непонятень. А на мБстБ е подь вліяніемь соотвЕт- 
ствуюіцихь польскихь образованій возникло в» а раГоНуЕЕр 
случаяхь: оу выхвалаю 109 Псалт. ХХІ в., розмышла б 124 1. 
(гохтібІапіе у Врубл, 1540 г.), рдомышлінё' мой" на кажды 

29 
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чась 189 Псалт. ХУП в. (гохтувійпіет Радив. б. 1569 г.) 
в ромышліню моб' 976, 116. Вь гаты рдбкь“ Матер. Б. М 2 
Соколка- а собственно безударно велёдствіо утраты вь сві5- 
ной рёчи ударенія; Кагай (корень) Федер. П, 10 Волков. 
- удареніе на концё явилось впослБдствій. Непонятно для меня 
асли вм. воли (слова неупотребительнаго вь бБлорусскомь) Мат. 
Б. М 9 Бых., Роман. УІ, 821 Орш. 

Переходь е безударнаго вь а сь предыдуіцей мягкостью с0- 
гласнаго в'ь бБлоруе. нарбчіий возникь не непосредственно: перё- 
ходной ступенью было 0 изь б послБ мягкихь согласных ь и пе- 
редь твердым'ь, вь которое, какь мы уже говорили (189 стр.). 
перешло ешце вь обіцерусскомь всякое е в'ь указанномь поло- 
жоній; изь древнерусскаго такое о было получено и западной 
частью среднерусских'ь говоровь и зд5сь подь удареніём»ь остга- 
лось безь переміны, а безь ударенія перешло вь а (я). Вио- 
сдбдствій, зв» подражаніе такимь случаямь сва (я) изь0(9) 
явились новые случай акапья, гдб уже е непосредственно пёре- 
ходило зь извбстных» слогахь зь а (я), если не перошло в» 7... 
Явленіе перехода е безударнаго в» а, какь и переходь д ве б). 
находить отраженіе и в» старых» памятникахь, хотя далёко 
не зь такомь количествЕ примбровь, какь молгно бы ойидать. 
Причиной этого является, какь и вь других» случаяхь, втре- 
мленіе писцов'» строго держаться традиціоннаго письма, затм'е 
передача этого перехода полуэтимологически чорезь 0 посл 
шипяцихь, ў и р (о чемь мы уже говорили вь свое врека). 
Велбдствіе сказаннаго а (4 и А) вм. е ветрБчаемь водобіце не ча- 
сто. Именно: Псалт. 1296 г. ицазаеть, хотя это написагіе- 
можеть передавать старослав. нштагатн; Грамоты и акты: 
паркгаминб 1499 г. Арх. С. УІ, 9, Браславскимь іб. УІ, 2, 
1499 г. -- оба примЕБра маловажные, какь елова чужія; /роі- 
кинь 1486 г., Яроним»ь 1496 г. Недеш.; Четья 1489 г.: й річи 
весела еце работы измБна 157, во сгипт Б на ягиптаны 171, ра- 
сло 99, предотечава возыграний 2256 и др.; Оборн. ХУ г. 

П у б л. б. 42 991: жана 892, на чале свои 996, коли кажа 21, 
были жидо'” дрыжача й скрытаюче 20, звелышавша оуси 996, 
свто ёсть кришценіа 68. Отмёченное явленіе сказывается и з 
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нёкоторых'ь словах», зайнмствованныхь изь польскаго: машка- 
ли 516, машкати “2 (при польскомь тіевуКаб) и др.; Истор. 
С 6. ХУ в. (Лбтоп. Переяел.): Любяча 45, мачясб 69, бяшя 14 
(д л. ед. ч.), мльніа освбтиша вею землю 52 (хотя здбсь можно 
видбть и смбшеніе чиселв); Лё тописи: Нарамонть 1 Вид. 
(рядомь сь Наримонть 24 Увар. при посредствБ Паремонт у, сь 
отвердёніемь р), до вечара “06 Крае., Гарасима 886 іБ., на 
кремАцв 88, Явнутию 28 Увар., при Евнутия ір., Жаславль 9 
Вил. при Жеславль 7196 Крас., хотя вь послбднемь примбрЕ е 
можно выводить и изь а (я), кнжаньй 69 іБ., фбема тыми кна- 
жаньй 229 Позн. (рядомь сь кнежени 292 10.) можоть быть 
об'ьясняемо иначе; чатырий б9 Археол.; Витяляне, Витябленіь 
2546 Евр., для васий 5906 ір. (веселья--со вторичнымь отвер- 
дёніемь в), Лб5 топ. Авраамки ХУ в.: твоерахоу- держаіца 
156, издалеча 131, га ншаго 2016 (можеть быть и мортологи- 
ческим»ь явленіем»), зайчаны 951 (при посредствБ заячоны -- 
сь е на мБстЁ сильно редуцированнаго 6); Тайна Тайн. ХУ 
вбка: крбчата 59, жана 886, потратьА 62, Брема зимнаё 54, на 
тоца ерце 666, прёб шаста 68, поветрена (56; Катихизись 
1562 г.: негожа (непристойно) 556, 159; причацанье 46, роз- 
МышлАньА 48 -- сюда, вБрно, не относятея; Евантг. Тяпин- 
скаго 1580 г.: поцалею 9590, поцаловаль ір.; вь приведенных'ь 
примБрахь -цал- на мБст б -цедл-, откуда обіцерусское -цод- (ер. 
А. И. Соболевскій. Лекцій', 91; А. А. Шахматовь. Изелёд. в'ь 
обл. р. т., 161); бешаныхь 56, но здбсь можеть быть и анало- 
гія образованій на -анный; Библія Скорины: выстерагати- 
са (Владим. 259), гдБ можно видёть и особую огласовку полно- 
гласной Формы на ббБлорусской почвЕ; времана Д 94-я можно 
обьяснять стремленіемь провестй окончаніе именит. ед. ч. во 
всбхь падежахь; огнянымь Владим. 259, огнаный Пр 2146- по- 
строеньг по аналогій сь такими образованіями, какь брумя- 
ный“; Библ. кн. ХУІ в. Вил. Хе 262: имани 616, 640 (я какь 
выше), жалайте 595, б шрасалима 128 (изь ер-), болазниви 816 
(по аналогій образованій вь род боязливый); Псалт, ХХІ в.: 
сьстараса 98, приперазаса 940, плама (чит. плама) 105, выко- 
ранаса 916, выкоранй 526, изрлавь (26. Остальные случай, 
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ветрбчаюіцціёся вь этом» памятник, имют'ь другое об'тясненіе 
(ем. ,Зап,-русек. пер. пеалтыри“, 180--181); Сборн. ХУІ в. 
Чуд.: дво 5, (49, во 85, ежа 164, ама (рядомь сь ема) 566, 
616, 1610, земладбльца 47, чадо мод, любовнаа 47, дмитреави- 
ча 165, з далеча 169; Сборн. ХУІІ в. Синод. Хе 790; сінцо 
ясная 281 Р. Ф. В.; Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158: кото- 
рый дерава 102, понеси копию которай зь рвцб твоей с” 119 
(А коли днесь копие іЮ.), пршследова 2886, (то тобб прака- 
звю (переказую--поручаю) 1066, цалуй 21, поцалова' 28 (туть 
же поцбловавши“; вь виду такого нацисація сь 1» можно бы 
видбть вь цал- и цолонизм»); Псалт. ХУП в.: шамр'Ёли (при 
польск. вяетагаІ1) 1146 (ср. еце ,Зап.-русск. пер. пе.“, 180-- 
181). -- На основаній приведенныхь примбровь трудно ска- 
зать, каким'5 законамь подчинялось появленіе (; на мБет б е без- 
ударнаго вь томь или другомь слог вь старомь западнорус- 
ском Ь языкб, тБмь болбе, что многіе изь приведенныхь при- 
мБровь, какь мы уже отчасти говорили, могуть быть 0бьясняев- 
мы и иначе. Здбсь прибавимь, что веселя Четья 1489 г. и др. 
подобные примбры (зневоленя, вызнаня 1609 г. Недешев.) 0б'ь- 
ясняются расширеніемь конечнаго й вь а по другимь причи- 
намь: ср. подобное явленіе вь малорусскомь нарбчій, хотя оно 
аканья не знает'ь (каміння-- каміня, весілля-- весіля). 

Что касается современных ь бБлорус. говоровь, то, какь мы 
уже имЕли случай говорить при а изь 0, здБсь болБе или менбе 
точно можно опредБлить условія появленія (/ на МБст б е вь го- 
ворахь сильно акаюіцихь и умБренно акаюіцихь. В'ь первых'ь 
на мБст б е безударнаго во вебх»ь слогахь предударныхь обыкно- 
венно предбладаеть а, если этому не мБшаеть мягкость Сл'Бду- 
юіцаго за даннымь слогомь согласнаго: вь слогахь же послб 
ударяемыхь тоже бываеть а, если не мБшает'ь этому аналогія. 
тБхь же тормь, стояцихь подь удареніемь. В» говорахь же 
умБренно акаюіцих»ь, в'ь направленій св'сЕверовостока на юго- 
западь, переходь е в а; постепенно ослабБваеть, при чемь ча- 
сто на мБстё а передь твердымь согласнымь, а также на кон- 
ЦБ постБ шипяіцихь является «ў широкое, а затбм'ь и проёге е, 
Говоры сБверовосточной грушы вь отношеніий появленія а на 
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МБОТБ е сходны сь сосбБдними южновеликорусскими говорами, 
Дадим'ь сводку примбровь сь поясненіями по мёстам'. 
Говоры сильно анаюгціе. Гласный а (я) на мбстб е вь 

слогахь, предшествуюцих» ударяемымь: а) не- 

посредственно передь удареніемь: равёць (кь раўци : рютн-- 
реветь) Шейнь. Б. П. М 47 Орш., зямля, жана, ппанйца, мя- 
нёй др. Мат Б. М 99 І)., пякёмь Отч. 26 15.; чарцёй Шейн». 

Б. І. М 76 Леші., чамў іб. 1, ягб 15. 16, завязйце іб. 92, пя- 

люшка 1». 3, мядок» 1). 9, бярёза ір. 12, вядзи ір. 4, цябе 1, б, 

вярнися, зялёный, вязуть Матер. Б. М 27 15.; хразьбинную 

Шейнь. Б. П. д. М 1 Полоцк., хрястомь ір.; вярнись, у мяне, 

Дембов. Э. 524 Чаусск., вязуць, зямлё 10. 99. 531, зялёный Ір. 

Э. 582; кузняцовь Демб. 1. 524 Черик., у мянё ір. 24. 541; 

ляци, няси ір. 42. 552 Могил., вячбриць іЫ. 219. 511, са вя- 

ликими ір. 42. 591, дзяреўня, бярвёння, бярогь, сцярогь Мат. 

Б. Ж 4 Могил. губ.; бярёць Демб. 44. 5892 Сбнн., царковныя 

Ром. ІІ іБ., узляцёвь 18., пчала ір. 7; яно Демб. 94. 549 Го- 

рец., поўмярали Шейнь. Матер. І, 548 1р.; на зялёзных'ь Ром. 

Ш, 95 Быхов., ямў, вярнувся, Ягорій, яе Мат. Б. МХ 16 іБ. 

м. Гейшин'ь, пшано, жана, бяру (но зимля) іб. Хе Э с. Мокрое; 

трациць Шейн». Матер. І, 27 Свенц., сястрыца, зялёна (на- 

рбчіе), іцанё, яго, ваяваць Мат. Б. Хе 19 1р.; цяпёрь, мядзь- 

віць, паляжы, ня видзяў, цябе, лябёцька, увяжы Мат, Б. МХ 6 

Дисн.;, вясной, напякло, паляцёў, ў зямли Мат. Б. Хе 11 Ново- 

алекс., бяру, жанитца, вятбхь, нясці ір. Хе 14, цяпёрь Отч. 8 

ІБ., мяне Отч. 4 1р., ня видзяли іб., зялёны Отч. 9 Иллукст. 

8) Вь слогахь, удаленныхь оть ударяемаго кь началу, а на мё- 

бтБ е тоже встрБчается, но не такь часто, какь вь слогах'ь, не- 

посредственно предшествуюіцихь ударяемому: вь этихь сло- 
гахь е быль сйльно редуцировань и, такь какь передь ударе- 
шёмь уже обыкновенно бываль а, то вь слогахь, удаленных'ь 
оть ударенія кь началу, притомь большею частью передь мяг- 
кимь согласнымь обыкновенно бываеть и; впрочемь и здЁсь 

а(я) также попадается: изь нензвёстной мёстности: пярянясў 

Безе. Б. П. 12, пярясудь іЫ. б, развясялю ір. 19; частоваць 

Шейнь. Б. П. 4 6 Лепп.; сялезёночка Шейнь. Мат. І, 7 Орш. 


аа 
. “ іы. ы ц ш. 
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дзяраўляны, зядяно, сямярых'ь, шасьцярых'ь, чалавёкь Мат. Б. 
Х б Дися.; чатырохь Матер. Б. Хе 9 Бых., страмяно іЬ. М 16; 
цяцярўкь, зяляноватый, пирабирай ір. Хе 11 Новоалеке., ни ци- 
рапивай, у дзисяцирых'ь іЬ. М 14, пярапБўцы Отч. Т 1р.; сяра- 
бро, сядязёночка, пяраличиць Матер. Б. д 15 Свенц.; дзяра- 
вянный ір. М 82 Орт., сярабромь Шейнь Б. ІП. У 46 Могил. 
Насколько можно судить по показаніямь источников'ь, (1 во 2-м'ь, 
и-д-ьемь слогахь оть ударяемаго кь началу особенно обычно 
послб ж, ч, ш и р, мзрбдка послб других ь согласныхь. А на 
мБстБ е вь слогах'ь, стояіцихь послБ ударяемых"ь: 
Божа (зв. п.) Шейн». Б. ІІ. де 94 Лепі., хочацца ір. 96, нядзі- 
лянцёб ір. 999; вставайця, цяшиця Демб. 1. 524 Черик., куйця 
ір. 9. 524 Чаўсек., што, зялёный дубя, на ель нахилився іб. 9. 
582, ймуўіцаства Ром. ЦІ, 44 іБ.; гаворя (изь г-- ре 
г--рить) Демб. 94. 545 Горец.; ходя, ндся (9 л. ед. ч.) 10. 909. 
519 Могил., устывёйця, слўхыйця Мат. Б, М 4 Могил. г.; во- 
вянь Ром. ПІ, 11 СБнн., на мора, на синямь мори Ром. У, 41 
ір.; гора гараваць Шейн». Мат. І, 74 Дисн., аб жывоя Ляцк. 
Поел, 12 Борис.; у вдчакь, хвасьцица-дурниіца, нацьця 
хвость Мат, Б. М б 15.; слухайтя, вязитя ўбача (Э л. единёте. 
ч.), прыдя (і4.-- изь у-че, п-де) Мат. Б. М Э Быхов., 
будя (Э л. ед.) і5. Ж 16; нашаго, пясочак» ір. Ме 11 Ново- 
алекс., збляный Отч. Э 1р.; сйняга, синяю, синянькій, дзерава 
(им. п. ед. ч.), уставайця, вдсянь, возяра (им. ед.), на сйнямь, 
муйлянькій Мат. Б. М 15 Свенц. Вь тбхь же мБстахь, какь 
увидимь посл5, очень обычно ий и вь слогахь, стояіцахь послё 
ударенія. 

В» улиьренно акаюгциге бБлорусскихь говорахь случай 
появлёнія а на мбстБЁ е вообіце встрБчаются рБже, чбмь вь 
сильно акаюіцихь говорахь, и, какь мы уже отмёчали при 
безударном'ь е (стр. 199 84.), является только вь опредбленных'ь 
мёстахь. Юбыкновенно а бываеть только вь слогЕ, непосред- 
ственно предшествуюіцемь ударяемому, и зь конёчных ь откры- 
тыхь слогах'ь, если этому не препятствуеть аналогія тбхь же 
образованій сь ударяемымь конёчнымь слогомь. В слогахь, 
удаленныхь оть ударяемыхь кь началу и вь непосредствённо 
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стояіцихь за ударяемыми, а ветрёчается довольно рЁдко, при- 
томь главнымь образомь вь областяхь, сосБднихь сь сильно 
акаюіцими; чБм'ь болбе кь югу, тЁмь все больше и больше ака- 
-.. НБо ослаббваеть, и, какь установлено наблюденіями К. Нича"') 
надь сборниками Федеровскаго, 4 и даже обыкновенное е ча- 
-. бто бываетгь и вь слогахь, непосредственно предшествуюіцих 
“-. ударлемымь и стояіцихь на концё словь вь изглашеній. ІПри- 
“. водить много примбровь не станемь, такь какь ихь достаточно 
дано в отдблБ об'ь е безударномь. Юлучай появленія а на мЕ- 
стб евь слогах»ь, предшествуюіцихь ударяемымт: 
зялёного Безс. Б. П. 1, паглуп Дыб. 110 поел. Новогр. у., ча- 
тыры Кар. 20 іБ., няйдзй, сяльцо ір. 29, мяцёный, цясовый, 
вясёлійко, безь цябе Матер. Б. М 24 1Б., вярнийсь, бяру ір. 
Х 25, вячэру, ляжать, развязаў, яго іб. М 99; спярогь Шейн. 
-. Матер. І, 284 Ошмян., яіцё, мянб ір. 294, позлятіли Шейн. 
Матер. І, 36 Виленск.; нядзеля, пяцблька, сярбдакь, пярбпись 
жаліза, пажаўцёў, жанийцца, жарббная, чарнйла, зацашіў и т, 
д. Матер. Б, Х 31 Вилейск.; няма Шейнь. Матер, І, 65 Игум., 
“два вясбльй, яны мяне набили, каля мбльни, іцарбаты, пярсцё- 
“- накь, сяло, уцячы, ня бй Мат. Б. М 8 ІЬ., нясець, бярець і. 
С Мі15; бяру Демб. 14. 526 Рогач., мяне ір. 59. 556, мядзвидзь 
“Ром. ЦІ, 97 іЬ.; сястра, пшанйца Мат. Б. М. 5 Слуцк., дзяр- 
жальнем», вялика, бяр'Ёця, зя цябё, яіцё, сягодня іб. М 921; мя- 
нб, нятэтакь, вялизный Мат. Б М 7 Минск., няббжа, мядзь- 
ВёЦЬ, слязу, да Ярёмич', дзяржаць ір. М 98. В» слогахь, не 
.  непосредствонно предшёстнуюіцихь ударяемымь, какь уже 
- сказано, а рЕБдко: прябываеть Безс. Б. П, 21, зяляно Кар. “0 
-.-. Трок., ня іцабёчуць Шейнь. Матер. І, 65 Игум., не пяраливай, 
-- дяцярукь, дзяравяны, сямярыхь, сялянйна Мат. Б. М 8 іБ., 
“.. шасцярыхь, чалавікь, чатырох ір. 15; послб шипяцихь и вь) 
с блуцк. у. іб, М 5, дзеравяные вйлки іб. М 91; зараза 
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Мат, Б. М 7 Мин., пярабирачку, цямнатбю, цярась лЁсь, чала- 
вбчась іБ. Ме 29; пяретётую, пяреляцёла ір. 4 24 Повогр., дзя- 
равянный, сярабро 1, 25; пираняси, пираляцй, жарабё, чарци- 
няты, шациляе Мат. Б. М 81 Вилейск.: приляцёли Шейн». 
Матер. І, 60 Слоним., зямля, зялёны Малев. 9 Слуцк. Примё- 
ры изь сборниковь Федеровскаго, представляюіцих ь матеріалы 
изь убздовь Лидскаго, Повогрудскаго, Слуцкаго, Гродненска- 
го, Слонимскаго, Волковыскаго и Сокольскаго.. Расположим'ь 
ихь по убздамь». Лидск.: пмапіё І, 109, радугагіёсіа П, 259, 
пгасра] 296 іР., па 2гатіё іБ., ргагйрігіа, ргагагётіа]е, та- 
Уіё4ато, шата і пата, ўспа, ўаро 15. 298, Бах аце 1. 

угавеПе Ш, 44, ргататіапіц ір. 45, сгалахіёк ір. 57, ша ра- 
гд ір. 86; Новогр.: сгатй, Ргаёгі, па фатіц ПІ, 289, ёсій- 
гаўў ір. 14, ргасаёпі, ргупіая1А, саргу, сваро ір. 15; Гродн.: 
ргуўгаа, пашгаві, веаадцяіжо ПІ, 22; Слоним.: я тгават 2а- 
гё І, 254, ріегардгуіі П, 97, ивёата Ш, б, уіесгагіеу 1. 
45, сгасуіёгыі, уіевгаЙсвіа ір. 45; Волков.: Іарсгёў І, 8, ріега- 
Касіцвіе ір. 11, раІауйпіо П, “1, і4агасіё ір. 27. Но водобіце 
вь записяхь изь Слон., Волков. и бокольск. уБздовь примЕры 

сь а на мбстБ е передь слогами ударяемыми -- большая р'Ед- 
кость; обыкновенно сохраняется е, о чомь у нась рбчь была ве 
своем» мБстБ. Клих'ь (2895 84.), характеризуя извбстный ему 

говорь Новогр. убзда, утверждаеть, что е передь удареніем'» 
дбыкновенно переходить вь а, но есть и случай сь (і. Послёд- 
нихь мы уже касались; туть отмбтимь нБсколько примБров” 

сь а: бпайпа, гаўаўёю, пароро, ппакі, ўагбуКка, ўамеве, ре- 
гапаёбеуас, Ётаёбуё, баёе, ёасуёг, рагі, ёатада и т. д. (228 
стр.) Вь слогах'ь, стояіших»ь за ударяемыми: ули- 
чанька Дмитр. П. и Ск. Вильн. 61 Новогр., будза Дыбов. 91 

посл. ір., вёчар Кар. 20 ір., брацейка ір. 24, нашаму ір. 22. 
вино наша ір. 29, айцёц Ёдзя іб. 24, вставайця, восянь, на сё- 
ням», возяро Мат. Б. М 25 іБ., кажа (9 л. ед.), дурань, выся- 
кли 1Ю. 29; дзёвяра Кар. 60 "рок.; скача хата, скачапечь Демё. 
293. 518 Рогач.; синяго, сйняю, синяньким», дзёраво Мат. Б. М ў 
ОСлуцк., бярЁця іб. М 21; колля, брусея ір. М ў Минск., по слухай 

ця, знаяця, хто дзя, думаяця, вдсяў (2-осей) 10. /е29; пусциця 








-- 809 - 


Мат. Б. М 8 Игумен., восянь ір. 15; ндся, прося, ходя, говдра, 
кішя (Э л. ед. из'ь -е-) Вилейск. Мат. Б. 4629; радуйцяея Шейн. 
Матер. І, 61 Слоним., вырвашь (сь отвердбвшим»ь согласным'») 
іф. 489; вбосянь, миляньки, соняйко Малев. 9 Слуцк., брать 
йграя Розене. 10 Вилейск.; у Федеровскаго изь Лидск. у.: Ва- 
гавабелак І, 107 (но В-- вгосайК 817), Заваслагі ір., саувасава- 
пу 917 іБ., гавйіраўа П, 295, у уўгагці 1.; 4аўса 296 19. 
(но пасіе 1).), сМоргас 298 іБ., шёасгагу 239, п уіёсгагу Ш, 
44, Баба іБ., таўа (имБеть) 86 15.; Повогр. у.: сНдегаега ПІ, 
288, вКага іБ., сПаговааўа рарддаўі 15. 14, Бадагата 15., уўд- 
Ісп 15 і5.; Гродн. у: уўБгагу ПІ, 22, раріёгадаі 16415.; Сло- 
ним, у.: угуваац І, 8, ігеўсёапа Ш, 45; Волков. у.: рЫіваасяко 
П. 71, Біёгаіа і». 79; Сокольск. у.: вивіёйагац І, 6. По Кли- 
ху (294), в» извбстныхь ему мБетностяхь ПНовогрудскаго У. е 
послё ударенія не переходить в» а, но все же попадаются слу- 
чай написаній сь а и (і: пабаро, ўагапух, Чрёёапух, тасагу, 
уўпазГі и др. 

- Ваканчивая отдёль перехода е вь а вь умБренно акаюіцихь 
говорахь, слБдусть коснуться віце болбе рёдкихь случаев, 
Это 1) ацё Мат. Б. М 19 Гродн. у, д. Мигово, Отч. 27 РБчиці, 
ацэ іб. 4 8 Игум., аёёе Клих. 98 Новогр. НесомнЕнно, что 
здёсь а не непосредственно на мБстБ е: переходною тормой 
“было оіцб, т.-е. начальное е перешло сначала вь о, какь Вь 
ожикь, а это послёднее вь а; значить, здбсь собственно пере- 
ходьо вв а. 9) В разных ь мЁстахь Бблоруссій, кромБ ,ма- 
цяры“, можно слышать матары“ (ер., напр., трасца тваей 
матары“ Мат. Б. М 91 Вилейск., паіагу Клихь 188 Повогр.), 
особенно вь ругательствахь. Я думаю, что отвердёніе соглас- 
наго т вь этом» слове слёдуеть обтьяснять займствованіемь: 
матары" развилось изь матэры“, по всей вБроятности, взята- 
го у сосБдей малоруссов'. 

Переходя кь говорамь, пограничнымь сь малорусскими, 
вообіце слабо акалогциыме, отмБтимь, что ближе всего примы- 
кають кь сейчась раземотрбннымь говоры Гомельскаго и Р'Е- 
чицкаго убздовь, особенно сБверныхь их'ь цоловинь, знаюіціе 
еце вь достаточной степени (а на мбстБ е (ср. сцярёгь Демб. 
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16. 526 Гом., цябе іБ. 9. 525, няльга Ром. ЦІ, 581 10., ня- 
ровть 1р. 1, семярых» Ром. І-ІП, 192 1Б., плача [-еть] Ром. ПІ, 
1 іб.: няздарово Отч. 25 Й., ліце 1б., бЁлянькій 1р. 25, жана, 
нашаго, у мянё, семярых» Мат. Б. М 1“ Рбчиц., перакинемся 
Отч. 21 15., вясёлле 16.); затБмь слБдуеть Мозырскій у., прод- 
ставляюіцій лишь незначительные слБды разсматриваемаго яв- 
ленія, преймуіцественно посл р, 4) и шипяших»ь (ср, да наша- 
му королю ІШейнь Мат. І, 9б, шастокь, ночаваць, жаваць, 
разіцадрыўса, царкоўны, перайшоў Мат. Б. М 10), и осталь- 
ныя окрайны, гдб сця) вм. е попадается уже спорадически, 

Вь бёлорусских»ь говорахь сБверовосточной грушы, б00ль- 
ше ултьренно акаюгциаю по-великорусска, разсматриваемый пе- 
реходь е вь а также довольно распространень; но во многих'» 
случаях» вь зависимдбти огь подоженія елога гь отношеній к 
ударенію, а также кь стояіцему за нимь мягкому согласному и 
даже гласному слЁдую:іцаго слога, особенно ударяемому, Ви. 
(я) имбБемь , о чемь рбчь посл5. И здбсь найчаіце бывает! 
«(я) зь слогб предударном'ь (когда вь ударяемомь нёть а) и в” 
коночныхь открытыхь слогахв. Примбры -- вв слогах” 
предударныхь: жярабокь Шейнь Б. П. М 614 Витоб., жа- 
ніў 10, 44, цяпер' ІБ. 34, по жану (но жина), пшаница, сирх- 
бро, диряво (вь сох), вязуць, царьковка, червонцы Мат. І. 
М 18 іЬ., чаго Шейнь Б. П. М 42 (Сураж.) Велиж.; мядеі 
Шейн» Б. П. д. 56 Городок.; рызсярдился, яво, яму, ня буду, 
вярнулся, яшё Матер. Б. М 26 Себеж., назярэ, ўбяромся, ця- 
66, нявёдаю, сястрыцка, у яё 1. М 28; цяшиця Демб. 20. 521 
Мстиел.; три сялы ір. 51. 5592 Климов.; заплятйся, сястрою, 
ляжить Омол. г. Добров. 8. 171, нясёць Отч. 20 Смол., сяло іі., 
нядзБлякь Отч. 11 Б'бльск. Омод. г., сярябра Отч. 14 Велико- 
луцк., напляваць 1р. 12, цяпёрь Отч. 18 Ркев., пирявязи 079. 
22 Брянск., пирявось іР., зилянбнькая ір., мя(е)ртвяки Отч. 23 
Трубч., ня(е)Хсу, ня'е)сешь іБ., мя(е)не ір. и др. Вьслогаўт, 
стояіцихь послё ударенія: слўхайця Мат. Б. М 18 Вя- 
теб., Христось жа іб. М 2б., пишитя іб., вашай ір. 4 28, куё- 
ця Демб. 20. 527 Мстисл., слухайтя, падйтя Добров. І, 8. 11. 
2 Смолен. г., на наша поля Отч. 12 Великолуцк., зблля капб- 
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ець іб. 19, бЁлая карёння ір. Не располагая вь достаточномь 
количеств надежными матеріалами изь сБверовосточной обла- 
сти, не имію возможности точно Формулировать законы по- 
явленія а; изБ е Бр этих в говорахь. Повидимому, языкь не тер- 
пить а изь е передь а вь слог Б ударяемомь; конечное а посл 
удвоеннаго согласнаго вь словах ь ср. р. можеть быть и иначе 
-.. Обвясняемо; изь (і вь конёчномь огкрытомь слог (ср, А. А. 
2. ЗМахматовь: Изелёдованія вь Обл. р. Фон., 69 зд.) 


ПеРеходь её вь 4. 


Мы видБли, что всякое древнерусское е, которому прихо- 
дидосі, стоять передь твердым'ь согласным'ь, переходило снача- 
лаві й, а затБмь подь ударенісмь низмбнялось В «(ё), а безь 
ударенія обрацалось вь а; такь что безь измЁненія оставалось 
только то е, которому приходилось стоять перед мягкимь с0- 
гласным'ь; велёдствіе этого оставшееся вь бБлорусскомь на- 
рёчій, какь и вь русской литературной рёчи е было вообіце 
закрытое, узкое (2); естественно, что такое узкое е подь злія- 
шемь разныхь причинь могло подвергаться дальнёйшему су- 
женію и доходить до й. К» числу такихь причинь относятся, 
кромБ мягкихь согласныхь, окружаюіцихь е сь обБйхь сто- 
ронь, ешце закрытость елога б» е; вь случаб безударности край- 
няя редукція звука е, велёдствіе чего, приблизивіпись к» а, онь 
легко могь совпасть ст нимь; возможно было при нБкоторых'ь 
условіяхь и другого рода обраценіе е вь и, о чемь рёчБ вь 
своем мБстб. 

Случаевь перехода е ударяемаго вь и очень мало и они 
отчасти мнимые. “то в» современной рёчи разныя замБны из- 
“-вёстнаго нарбчія-предлога, который вь староблав. имветь видь 
междоу. ПовсемФстно вь Бблоруссій онь звучить мил: (ер. 
Мижь--мижь вь Мат, Б. М 4 Могил. г., 8 Игум., 9 Бых., 10 
Мозыр., 13 Свенц., 14 Новоалекс,, 11 Рбчиц., 18 Витеб., 29 
Минск., Клихь 189 [1112] Новогр., Шейнь Б. П. д 518 Леопп, 
й т. д.; вь старых памятникахь -- мак 55 ЛБт. ХУ в. Рна.). 
Вь такомь видБ, являясь односдожной проклитикой, это слово 
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тБсно примыкаеть кь управляемому имь суіцествительному 
(мижсь двирей пальца ни клади) и теряеть свое собственное 
удареёніе, велЕёдствіе чего е, сильно суженное, такь какь нахо- 
дится вь закрытомь слогБ между двумя мягкими согласными, 
обрашцается вь и. Кь тормБ миж тбоно примыкаеть про- 
миж'ь (Мат. Б. Хе 4 Мог. г.), памийжь (ір. М 6 Дисн., Клихь 


194 Новотр.), мйліи (Мат. Б. ММ 4 Могил. г., 5 Слуцк. 114 


Новоалекс., 18 Витеб., 28 ЛДеші., Отч. 14 Великолуцк., 15. 18 
Ржев.), мйижда (мижда родными, ставь мижда ими Мат. Б. 
М 18 Вит., ср. ешеір, 14 Новоалекс., 26 Себеж.), мижду (й. 
М 13 Свенц.), вь основБ которыхь и лежитьмиж. "Такь же 
слБдуеть об'ьяснять б из (22 Бел): какое-либо Рі ]еўё Федер. П, 
114 Слоним, имЁеть г изь е безударнаго, стоявшаго вдобавокь 
среди двухь мягких'ь согласных»; развившись вь подобных'ь 
случаях'ь, г могло потом'ь стоять и подь удареніем»ь: рія шіпіе 
іб. 54 Волков., и даже передь твердымь согласным'ь: биз'ь ра- 
гоў Розене. 29 Вилейск, Вь старыхь западнорусекихь па- 
мятникахь такь слёдуеть обьяснять нижь (ни 136, нили 126 
при нёли 2883 Сборн. ХХІ в. Крае., нйжьли 106, нйжели 9б, 


нижели 516 Тайна Тайн. ХХІ в.), хотя можно видЁть здёсь- и. 
вліяніе ни, которое вообіце вь бБлорусскомь смбвшивается сБ“. 


не. Старинные памятники продставляють еіце и другіе слу” 


чай появлёнія г; на мБстБ е ударяемаго, но многіе изь них 


удовлетворительнаго об'ьясненія не имБють. "Гакь вь грамо-- 2 


тах'ь ветрБчается: Олькарда (Ольгерда) 1440 г., гдб ер замёни- 
лось посредствомь р, можеть быть, подь литовскимь влія- 


ніем'ь; «стлибы (если бы) В. А. 41 (1543 г.), ёсли это не опис-, 


ка, или не опечатка. Вь ЛБтоп. Авраамки ХУ в., вь которой 
по-новгородски смБшивается г. и и, ветрбчаемь: не мадлаіца 
281, оумидлиль 405, чыстно, 277, грическому 917, тивырій 196; 
здБсь г/ проникло на мБсто е по аналогій появленій а; на мБСтБ 
е изь 1. Кіце ветрЕчается на мёстб ожидаемаго е вь нё- 
которыхь займствованныхь словахь, тгдБ необычную зву- 
ковую подстановку можно обьяснять народной этимологіей 
или вообіце перетолкованіем'ь подобных» слов'ь; таковы случай: 
»пданита" рядомь сь “тос планеты! (4б'Гайна Тайныхь ХХІ в., 
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сарацэнинь 199, 141 и сарацынскій 171 Сборн. ХУІ в. Позн. 
(Э и ы ВМ. е и и посл вторично ане и), сихимова и 
сихемова 216 Библ. кн. ХУП в. Толст. Хе 158, сына кариева и 
сві кареё 254 і). 

Настояіцая область распространенія г; на мЁстЁ е это в 
сезударных'ь слогах'ь, притомь передь мягкой согласной. "ут 
ў наст опять полная аналогія сь тЁмь, что мы виядбли при раз- 
сметрёній звука 0: какь послбдній передь лабіальными соглас- 
-- ными лабіализировалея и обрацался вь извбстных»ь говорах'ь 
5  ВБу, такьи здбсь е передь палатальными согласными, палата- 
зизируясь, сляшкомь суживается и переходить вьш. (ўь дру- 
гой стороны, вь сБверовосто“ной части бБлорусеких»ь говоров' 
вамбстЕ подвергшагося редукцій безударнаго звука о (и совпав- 
шаго сь нимь а) при извБстныхь условіях'ь появлялось ы, так'ь и 

ёдбсь вь тбёхь же говорахь на мбст Б редуцированнато е (и сов- 
2... павшаго сь нимьа сь предыдуіцей мягкостью согласнаго) без- 
““““ударнаго появляется й. В'ь отдёлё обь 0 мы разематривали 
і бце одинь рядь явленій: вознисновеніе ы вь безударныхь сло-. 

гахь на мБстБ старинныхь сочетані Хь--р'ь, окруженныхь с0- 
-глабными, сь 6 неслоговымьў то же и здБсь мы должны 0тмЁ- 
-- “тить появленіе г на Ммрот5 старинныхь сочетаній Дь--рь сь не- 
2 слоговымьь. 'Гакимь образомь вв отдблё о появленій ах на 

г. мБст5 е безударнаго намь придётся разематривать три рода 
2... аваёній; пзв нихь только одно носить обіцебёлорусекій харак- 
терь, а два мБстныя. 

-. Обіцебблорусскимь характеромь отличается появленіе зі, 
а посл Б вторично отверд5вшаго /) и ы при вторично вокализо- 
ў Я “вавшихся 7 и /послБ выпаденія е вь сочотаніях Б ры--Ль, 0 чем» 
Ё- зы уже высказали свой соображенія раньше при ы изь о (ср. 
стр, 158 8д.), гдб приведены и соотвбтствуюіціе примБры из'Ь 
ы старинныхь пройзведеній, ЭдБсь отмбтимь только примБры 
“за появленіе и на мбстб ожидаемаго е безударнаго в» старин- 
“ яыхь сочетаніяхь рь--ль при современныхь длитературных'ь 
ай, русекихь ре -- ие: брысций, брыду, скрэгеёння (Добров. І, 1295 
Ёльн.), грыгмбць, дрытва (топкое болото: ср. (гуіуа Федер. І, 
158 Волков.), крэгница, скрытитаць, стрымя (при стрэмя), тры- 
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бўхь Мат. Б. М 31 Вилейск., трываць, ўтрэгмаць (Малев. 20 
Слуцк.), трывога (ер. КІіеА, 209), стрывожыцца, стрыкаць 
(дблать упреки) Слов. Н. (чешск. вітка), хрэбёть (но хра- 
бётнуу косточку Ром. ЦІ, 951 Рогач.), хрысцйць (но храіцо- 
ную Ром. ІЦ, 167 Бых); блыцаць (и блыццаць), левь ись лави- 
нятыми Ром. УІ, 989 СЁнн. (рБдкій случай вокализацій л вь на- 
чал5 слова); КТупіё Федер. ПЦ, 51 Волков. (кльнеть), Купеаў 
І». 141 (ст.-слав. кльнажштн), слиза (но и сляза); какь можно 
видбть изь примБровь на ль, возможно вторичное отвердёніе 
слогового ] прежде чБмь при немь развился гласный, Академ. 
А. А. Шахматовь (, Йзвёстія“ 1905, Х 2, стр. 395), допуска- 
юіцій вокализацію и слога вь вь групп Б согласных ь (2У7ьаБй), 
относить сюда: звинБли Добров. І, 692, звинбть ір. П, 202, тви- 
тбть іб. І, 161, тветуть ір. І, 216. Это пройзношеніе нахо- 
дить соотвБтствіе, какь увидимь послё, и вь написаніях'ь ста- 
ринных'ь западнорусскихь пройзведеній. 

Два остальные случая перехода е безударнаго зь ж имі- 
ють не одинаковую плоіцадь распространенія, М изь палата- 
лизованнаго безударнаго е извбстно вь говорахь умбренно ака- 
юіцих'» по-Облорусски, т.-е. тамь, гдб ветрБчается вь тБхь или 
другихь случаяхь и е безударное вь чистомь видб, или вь каче- 
ствБ неопредбленнаго широкаго (і; вь этихь же говорахь боль- 
шеёю частью извБстно и у на мБстБ о безударнаго; изрбдка та- 
кое г; придется предполагать и для сильно акаюіцих» бБлорус- 
ских'ь говоровь, Что же касается ж в извветныхь слогахь ря- 
домь св «(я) на мБетб редуцированнаго е, то этоть переходь 
болБе свойствень сБверовосточнымь бБлорусскимь говорам', 
т.-е. вь тБхь же мБстахь, гдб бываеть и м на мЕстБ о безудар- 
наго. Раземотримь сначала послёднее, какь болбе тишичное 
явденіе. Область его распространенія та же, что и для м изь 0. 
Отчаети этоть переходь захватываеть по окрайнамь и сильно 
акаюшую бБлорусскую область, Переходь е в г; бывает во 
вобхь безударныхь слогахь, хотя непоередственно передь уда- 
ренівуь г бываеть обыкновенно только передь «(я) зь ударяе- 
мом'ь слог (рЕже передь другими глагными); чаце этоть звукь 
вь слогахь, удалейнныхь оть ударяемыхь кь началу и вь непо- 





г. 25 -- 






























средственно слбдуюіцих'ь за ударясмыми, особенно вь закры- 
тыхь. Вь этой группб бБлорусскихь говоровь г на мвстб е 
возможно и передь твердыми согласными. 

Приведемь примбры. 

Й на мБстБ е вь слогахь, предшествую:цих 
ударяемым'ь, а) стояіцихь непоередственно перед» ударе- 
шем'ь: пы дзиелтку Шейнь Б. П. М 67 Витеб., пацирала і; 429, 

-- аитанць 67 ір., васна, принасла Шейн». Матер. І, 126 іБ., ма- 
(.. дового ір. 21, зимля, систра (но сястрица), жина Мат. Б. 
“Ф 1815.: йна Роман. ІУ, 87 Велиж.; меня, табя, варста Мат. 
В. Х 26 Себеж., жана, дзивяцира іб. Хе 28; сабя, нима ір. М 4 
Могил. г.; гна Роман. ІЦ, 15 Орш., зилина Ром. І--П, 882 і.; 
систра Мат. Б. М 32, сирада Отч. 26 іБб.; на Ром. ІУ, 52 Го- 
рец., тогды йны 19. 11, жэгнатыми Шейнь Мат. І, 56 1р.; на- 
зяаю Демо. 19, 5214 Мстисл.; ни далитая ір. 40. 550 Черик.; 
рны (изь ены) Роман. ШШ, 97 Кмимов., ува Демб. 192. 526 Ір., 
йго Роман. І, 129 15.; падпиризала Демб. 243. 5713 Сбнн., яны 
“ка стали Ром. ІУ, 199 іЬ., маліды Ром, І- П, 903 іБ. (хотя 
зд5сь можеть быть то же и, что и в» миж), йе (ея) іб. 10; ана 
ша. ПІ, 96 Бых.; цисову Шейнь Б. П. 45 Леп, чарвоны і. 
4 (отчасти по другой причин), чаббты іР., чарёзь ір. 5, рас- 
с: н ір. 96, дзисятого іб. 124; циля, круцаля Ляцк Посл. 
2. Ф Борис., зимля ІЫ, Маша ір. 24, драй воши 1Ю, 10; в'ь Ви- 
ёйск. у. ародаоса гперед'ь"“ ада произносятся какь /1а- 
раду" , зцирась“, также вм. )безо9-- бива” (при безударности 

ёг кснёчнаго 0), Мат. Б. Х 1, зимля ў. дзисятка, гацё 15. М 11 
-. Новоалекс., сигалёта іЬ, Хе 14; лыжать, диваря, брахала Добров. 
“8, 11. 35 Смол. г.; нима Отч. 192 Великолуцк.; свикратку Зап, У, 
з 95; изь нейзвБстной местности: тасовыя Безе. Б. П. 1, межахь 
а 96. 8) В» слогахь, удаленных» отв ударенія кь началу ело- 
“ва: перакинемся Шейн'ь Б. 11, 4 66 Витеб., симярыхь Шейнь 
“Матер. І, 19 іЬ., зимлянэй, зилиныватый, чалавбкь, сарябро, 
2“. симярніхь, ни параліивай, цицяроке, мидавэй, дзривянный, си- 
язбночка, шасцярых, чатырох Мат. Б. М 1815.; парыста- 
Я нуць, ниситё, сирада, вперяди 1ю. М 26 Себеж, грабыіха, зш- 


ча 


“ зиноватый і». М 28; трацака Отч. 9 Иллукст,; ў чырапдчку 
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Мат. Б. МХ 4 Могил. г., врамяна Демб. 44. 582 Могил., дршма- 
тў 15, 277. 516; жарабца ІЦейнь. Б. П. 514 Орш.; зь лабяды 
Демб, 291. 518 Горец.; зиляненькій ір. 27. 529 Черик.; сизипь- 
кій, силязёничка Демб. 11. 525 Климов., барягу ІБ. 11. 526; 
пярасьшаючи 10., силязень ір. 19. 526; грибушкомь Ром. І- ІІ, 
149 СБнн.; ны адна Демб. 7. 525 Чаусе., ню вярнуся ір. 9. 524, 
зидено Шейн'ь. Мат. І, 4 15.; на баюся Демб. 8. 525 Бых., дзіш” 
цявыя 1. 6. 525; лабяды Шейн» Б. П. Х 7 Лепи., залянў ір. 
11, бизь поддшвы іб. 199, циляжёнушка 1б. 418 (телёга), 
чурвонцы Мат. Б. М 21 16.; перапрасйў Дмитр. П. и Ск. 
Вильн. 49 Дисн., парихрасиў (перекрестиль) 10, 109; ша- 
раняеў Кар. 62 Трок.; пыранисла, перавярнуўся, клавяту, 
дзиравяны и т. д. Мат, Б. М 31 Вилейск.; пирайшла, парад 
им'Б 15. де 11 Новоалекс., ўдзысяцирыхь ір. де 14, чыловЕчыва 
Шейн. Мат. І, 11 15.; вичаромь Добров. І, 11. 95 Юмолен. г; 
зилиновать Отч. 18 Рскев.; парявось Отч, 22 Брянск., прявязй 
1Б., зиляненькая1р., пгграходачки 1Ю.; пррабду Розене. 9 Вилейск.; 
изь нейзвбстной мБстности: Дивяры Безс. Б. П. 96, зилянёть 
ір. 104. Таким» образомь вь слогахь, предшествуюіцихь уда- 
ряемымь, замБстители безударнаго е обыкновенно располагают- 
ся такь: и --а(я)--, отступленія довольно рёдки и больше изь 
мБстностей, сосБдяіцихь сь сильно акаюіцими говорами или да- 
же захватываю:цихь ихь (примБры ем, раньше, стр. 205 яд.). 
И на мБстБ е вь слогахь, слБдуюіцихь за ударя-- 
ёмыми: майць (но туть же сповбдаець) Шейн». Б. П. Хе 61 
Витеб., бягучыга (6-чего) іб. 198, сындочыкь Шейнь. Мат. І, 
21, нашто, сишю (-ею), дёрыво, восинь, возмро, милынькій, 
чарвонаць Мат, Б. М 19 15.; люлиньки (и люденьки) Шейн, 
Б. П. М 27 (Сураж.) Велиж., спациньки (и спаценьки) ір.; спа- 
цаньки іБ. д. 1 Полоцк.: пачухш Ляцк. Посл. 5 Борис., горы 
(хегоріе хужо) 15. 98; вочирь, больша (-е); згыняаць Матер. Б. 
Хх 26 Себеж., здрастуйци, вучицаль, дзивяцира, вбдаішь, зь 
восини іб. М 28; -иць вм, -ець (умбаць, засбБвамць) безударнаго 
Великолуцк, Отч. 19; знасць іб. 22 Брянск.; чирвонаць, ёсьци- 
ка Матер. Б. М 91 Вилейск.; панимайш'ь, маець, дзід», пираки- 
намеся і. М 11 Новоалекс., синиага, плачыць, ни махш'ь ір, М 14, 
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корыня Отч. 4 10., пгапачки 10. 5; купалинька Отч. 9 Иллукст.; 
карашшць Кар. 68 Трок; дарожинька, маланькій, кукуйць, вЕё- 
дирь Мат, Б. М 4 Могил. г.; повень (из'ь повен? -- поўны --- 
пуьнь), возира, уміаль От. 26 Орш.; дарбжанька Шейн» Б. 
П. Хэ 16 Лепп. (но и дороженька), бабусинька іб. д (и бабусень- 
ка 15. 4), боль (воле) 16. 12, будзишь іб. 8, хочаць іб. 19, дзя- 
шёванько іб. 292 (нс туть хе торговенько), звоночикь, подоло- 
чукь іб, 25, Вёцарь гтець, вЁцерь вБаць (хіазмь вь располо- 
женій гласныхь, ввроятно, обязан свойм Б пройсхожденіемь 
записывавшему пбсню) іЬ. 994; будзюць Демб. 2. 524 Быхов.; 
нихай пычуйць іб. 28. 542 Горецк; ни майшь 15. 25. 528 Че- 
рик., брахнанька, роднанькій 44. 551 15.; скажаць пыйци і. 
98. 550 СЁнн., молодзбаць Ром. І--ІП, 24 іб. (но тамь же заги- 
баець), лисицьй Ром. ПІ, 11 16.; кудзерки рызчисавь Демб. 11. 
526 Климов.; вынись Шейн». Матер. І, 116 Минск. г., придзець 
ір. 27 Свенц., будзимь ір.; будзиць, разебамся ір. 294 Ошмян., 
хбчыць, рогдчыць іб. 11 Борис., сордчакь 1. 201, садзицисе 
(2 т. мн. ч.) ір. 97 Слуцк., сабирайцися, нрызнавайцася рана 
2 Вилейск., вылоциў і. 8, сь іцасцим'ь-долёй іб. 69 Минск., лёп- 
-... шёй госцицы іб. 29 Вилейск.; сдзвласшь, плачушьШейн'ь. Мат. 
“І 550 Волков. "; йдзБци, малойцы! Мат. Б. Хе 24 Новогр. Изь 
2. приводённыхь примБровь можно видбть, что появленіе « на 
мБотб е посл ударенія очень распространенное явленіе вь сЁ- 
веровосточной груб бБлорусекихь говоровь, далеко заходя- 
шое на югозападь ий проникаюіцее даже вь умБренно акаюіціе 
говоры. Однако если присмотрёться кь приведенным»ь примё- 
рам'ь, то окажется, что часто они малодоказательны вь отноше- 
нім разематриваемаго явленія. Именно, среди них» много слу- 
чаевь появленія и передь окончаніями глатоловь, гдБ оно мог- 
до явиться, сь одной стороны, какь плодь суженія е передь у 
мягкимь, ги; бывшимь мягкимь, а сь другой- и не безь вліянія 
глаголов» сь основами на -и-, типа угарйць“, любиць“, Да- 
лбе, среди примБровь также много случаевь сь суФеиксами 





з) Сюда не относятся Іо Федер. П, 213 Волков., такь какь здбсь м на- 
мБстБ исконнаго зь. 
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-енык-, -ею- и под., которые могли имЕбть на мБстб е по смБше- 
нію со сходными сутеиксами -иньк-, -ик- и др. Во многихь 
случаяхь и на мёстБ е также вь отрицаній не, гдб просто мож- 
но видёть смбшеніе отрицаній не и нх. Такіе елучай можем» 
отмбтить на далекомь югозападб: пі4ацпо Федеў, І, б Сокольск., 
ір. 8 Слоним., п? гпаўц ір. 112 Волков., п? 1есі4ё, пграгаКа, іг- 
раў ат, пёта оттуда же Нич'», 61. ) 

Уже вь своем ь первом» изелбдованій по бБЕлорусскому на- 
рБчію (, Обзор'ь“, 50 6“ мною установлено наблюдёніе, что 
когда слогь сь е стойтё непосредственно передь ударяемым'ь 
и самь ударяемый слог» содержить звукь е, то В безудар- 
номь слогБ может ь быть 2, притомь на всемь пространствб бБ- 
лорусекой территорій. "Такое и имЕем'ь напр., вь словах ь: Ма- 
на (минё Мат. Б. 4 18 Витеб., М 11 Новоалеке., Отч. 19 Ржев., 
Отч. 22 Брянск., Дмитр. П. и Ск. Вильн. 17 Новогр., тіпіё 
Чечот»ь 1846, Х, при тіепіе, Федер. І, 5 Слоним., іб. П, 54 
Волков. и др.), Цуба (тибБ Мат. Б. 4: 26 Себеж., цибе іб. М 11 
Новоалеке., Дмитр. П. и Ск. Вильн. 94 Новогр., цибЁ Отч. 22 
Брянск., сіріё Федер. І, 112 Волков. и др.), ёёБа (віріё Федер. 
І, 89 Волков.), йшйа (па іўе Федер. П, 101 Волков.), Дейар 
(ципбр'ь Матер. Б. Хе 11 Новоалеке., сіріёг Чечоть 1846, Х, при 
сіеріег, Федер. І, 5 Слоним., причем»ь туть г изь е вторичнаго: 
тыпьрко), надзела (нидзБля Дмитр. П. и Ск. Вильн, 19 Новотр., 
піфзісІа Федер. І, 5 Слоним.), званец (впрочемь ср. еце стр, 
214), нима (піюа і піета у Чечота 1846 г, Х). Отчасти сю- 
да подходять и примбры, приведенные у Нича изь сборниковь 
Федеровскаго: ёх ріегапіепу, пе Вгёваў, 4а Міўёгасяу (Ме- 
жирбчья) (Нич'ь, 59, 59), гд5 на іеможно смотрбть только какь 
на г. начить, во вебБхь приведенныхь случаяхь на появле- 
ніе г; изь е вліяла мягкость согласныхь, окружаю:цих е, т -е. 
вь г) усмотримь дальнбйшую палатализацію узкаго е. 

Не «онетическое явленіе, а скорБе смБшеніе сходных»ь 
предлотовь-приставокь представляеть: прэдзіўнбйша Дмитр, 
П, и Ск. !Вильн. 53 Новогр., прышширокое іб, 128 (смЁёша- 
ны пре- и при-). 

Аналогичный разематриваемому переходь 0 ве з вь ста- 
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рыхь западнорусеких'ь памятникахь нашель самое незначитель- 
ное отраженіе; однако переходь е вь и, какь вызванный боль- 
шим'ь комілексомь причинь и отражаюіцій не только мБстное, 
но отчасти и обіцебёлорусекое явленіе, сказываеўтся вь боль- 
шем'ь числБ случаевь и вь старинныхь памятникахь. ЮКонечно 
и ЗДБсь не всБ примБры одинаково цённы и могуть быть отча- 
сти обьясняемы мортологическими причинами. Воть эти елу- 
чай. Четья 1489 г.: клиниса Эб, мертваца 95, 204, -овь, -цю 
119, -ци 1286, при стремеьглавь 19 -- страмьглавь 1816 (соб- 
бтвённо относяцееся кь другому отдблу, ер. стр. 219 84.), фве- 
ричиса 144, хуровимомь 1596, сиюротБми 209, -овь 2096, зав- 
трани 241; Сборн. ХУ в. М 891: оў машстате 29, звына 
(двьнетн) 11, звиначий 2706, занькель помсовый 97, фбыча ми 
686, «ўбыча ми 29; вь послёднихь трёх'ь случаях» вь й обра- 
шается е вторичное из» с, (ер. стр. 103 94); впрочемь в твор. 
на -ими можно видёть ий окончаніе -йму, т.-6. точнбе -ЬМН. 
Может ь быть не совебмь тонетическое явленіе вь творитель- 
ных'ь ёд. ч. на -име: размайты: фденамь 46, деланіімь 57, блис- 
канймь 59, прё Ффбличыў твой 9, 956, перё злакненй 99. Чи- 
сто Фонетическій переходь е в г; вь слЁдуюіцихь случаяхь: 
пёстирьыливой 106, за створитала 126, трама слоугама 62 (не 
безь вліянія образованій типа ры--ль, ем. стр. 219), завешаны 
были 99, были принесины 54; вь выраженій захь 20 мне ахь 
ше мне“ 196 трудно рБшить, какой звукь вторичный, такь какь 
065 Формы (дат. п. аш и ти») одинаково употребительны вь 05- 
лорусекомь; Истор. сб. ХУ в. (Лёт. Цереяел.): Пергаелавець 
15, периаелавци іБ., Пергаславль 83, сьжалиск 19 (на мбстб е 
шзь а [стр. 9580.], хотя вь си можно видёть и торму дат. п.), 
«молінску 71 (и подь удареніем'ь?); Лбтоп. ХУ- ХХІ в.: зви- 
нигороду 14 Вил., звинигородь 40 Увар., аце 48 1Ю., црытро- 
ки 86 Крас., Фкшаньб46 іЬ.; ЛБтоп, Авраамки ХУ в. Мно- 
го случаевь и изь е (2-е,ь), дбыкновенно подь удареніемь, 0со- 
бенность Повгородская, хотя кое вь чемь можно видбть и ука- 
заніе на е узкое (ср. Особенности..., 10, 12): извистью 2909, 
тыерици 199, гадимона 79, макидонанине 906, по севирб (еуе- 
хія) 206, змнонь 1170, 25, нардбіжи 95, мвра жи 42, оумираху дБ- 
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та прё рдтелимь 2696, гостиви 3996 и т. д. Тайна Тайн. 
ХХІ в.: хочиши 196, требоў имь 786, пратерпишь 846 (и подь 
вліяніемь прыи?), спокошнь Эб (гд5 и могло зайти изь косвен, 
падежей); Библія Скорины ХХІ в.: прозванить І 116, зва- 
нель Пр. 276, проклёну Б 24, прокльинеть Ср 90, заклину Б 41, 
клунуса Б 17 и др.; Катихиз. 1562 г.: нихай 850, презви- 
тара 2396, аптыкари 766 (сь отверд.); Катиз. 1585 г.: чруса 
96; Еванг. Тяпин. 1580 г.: йдимо 446, перейдимо 48 (пред- 
полагается удареніе на -мо); Сборн. ХУІв. Позн.: Малго- 
рби и Малгарый 168; Псалт. ХУІ в.: али (--але- но) 596, 
али 386, неприАтелими были мнб 195 (изь неприателёми, а это 
посдбднее изь н--лями), в злоста свой 1086 (хотя здёсь мо- 
жет'ь быть и описка, подь вліяніемь слБдуюіцаго свой), прапо- 
аса 196, 20, 30 (но вь представлёній пишуг:цаго это слово мо- 
гло распасться также на при -р полеа), а) странд' соуде 
бжоў 916 (хотя здбсь можеть быть и займствованіе из'ь ц.-слав, 
вожннмь); Сборн. ХХІ в. Чудов.: рави 629, шистоі тысеіци 
646, симиву 194; Сборн. ХУП в. Син. М 190: Гедиона 163, 
166 (рядомь сь Гедеона); Пеалт. ХУП в.: тан ско" 65. Какь 
и вь других» случаях», примЕры перехода е вь и вь собствен- 
ныхь имёенахь и словахь иностранныхь особой цЁны не 
ИМБЮюТЬ, 


Пегаходь е в'ь 1). 


Когда вь др.-русскомь язык звукь е ве извёстномь поло- 
женій обратилея вь б, а затбмь вь 0 сь предыдуіцим»ь мягкимь 
согласным'ь, то онь вь нБкоторых'ь отношеніяхь вполнЕ бовпаль 
сь 0 основнымь и вь дальнБйшей своей судьбЁ вполнЕ блЕдо- 
валь этому гласному. Мы уже видбли, что 0 можеть подвер- 
гаться усиленной лабіализацій, велбдствіе чего оць становится 
очень закрытымь, близкимь кь 3; то же и при тбхь же усло- 
віяхь и вв тБхь же самыхь бБлорусскихь говорахь пройсхо- 
дить и сь о(ё) изь е. Появлёніе у(ю) на мветб о(ё) не зави- 
сить оть ударенія, но подь удареніемь довольно яветвенно, то- 
гда какь вь слогахь безударныхь слышится закрытый неопре- 
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дбленный звукь. Мы можемь указать слбдую:іціе примЕры на 
переходь е в» г(ю): передь слбдуюіцей лабіальной согласной: 
танцувацу ІЦейнь Б. ІІ. М 65 Бых., нучуваць Роман. ЦІ, З 
СБнн., плюваць Мат. Б. М 4 Могил. г., клюваць ір., зарювь (за- 
ревбль) 1б. Ме 18 Витеб., равамі Федер. І, 260 Слоним., раёйц 
Клихь 85 Новогр. раў би, па вуаій, ра ідш, ёоп, ігаботі, біпа- 
ібшбо, Гіот, КІпёдо іб. 221, цюмный Ром. Ш, 88 ОЁнн., 88 
Рогач., на синюомь мори Янчукь Побздка, Ме 54, цюмны Малев4 
8 Слуцк. Ве нёкоторые изь приведенныхь примЕровь 1(ю) 
могло зайти и по другим» причинамь, напр., вь неопредёленное 
глаголовь сь сугФиксомь -ева- и вь пройзведенныя от'ь послЕд- 
няго Формы из» настояіцаго времени, гдб/(ю) исконно; вь тбх'ь 
примБрахь, гдб у(ю) вь конечномь закрытомь слогБ и притомь 
ударяемомь, на появленіе закрытаго звука, кромб лабіальности 
конечнаго согласнаго, могли вліять и эти послёднія 0бстоятель- 
ства. Эвукь у(ю) на мБстб е вь закрытомь слогё, особенно 
конечномь (вь дополненіе к» нБкоторымь вышеперечислен- 
ным'ь примфрам'ь): пунюсь Ром. ПІ, 88 Рогач., юнь ір. 90, ку- 
люсь (зёколесь) 21 ір. Вь Рогачевескомь убздБ впрочемь и 
помимо закрытости слоговь обыкновенно бываеть сжатое 0(у) 
на мбстБ е, но то же ий вь другихь мБстностяхь: цютка Мат. 
“Б. е 12 Новогр. (около Стволовичь), панюсь (2епонёсь) Отч. 
97 Річиц. (Брагипь), нюсь Малев. 8 Слуцк., юн» ір., маюйі)., 
паў (мёдь) Клихь 156 Новогр., імю Каге 15. 20, увёў] гцок 
(-2 весь) Федер. І, 189, ар врідваехи) Ктаіёцпі 1Ю. П, 195 Вол- 
ков., па Кигасай] цагіё ір. 220 Слоним.; об'ь хорошуй Мат. Б. 
М 10 Мозыр., жсь зкытнюй муки Малев. Э Олуцк,, на верхнюй 
палицы 1Ю., сьлёзунька, дарожунька, свашунька 1.; 2еідп, ідп, 
Ібх, ртуў' йн, 101, 281а26], К вуабй], рагі, 2бпКа, будКта, бІбяКа, 
і4сй05 Клихь, 291. Отчасти подь вліяніемь аналогій образо- 
ваній оть одного и того же корня сь закрытыми слогами, отча- 
сти подь вліяніемь другихь причинь явилось (0) вь таких» 
случаяхь, какь бі0ол0йКі Клихь, 281 Новогр. Всть, наконець, 
нёсколько примёровь появленія (ю) вь конечномь откры- 
томь ударяемомь слогб: ужу Шейнь Б. П. М 151 Витеб., туть 
ужу ёнь Ром. ІУ, 22 Орш., ставь ужу проситца Ром, УІ, 129 
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Мстисл., змяйю (--змБйё) Ром. Ш, 9322 Рогач.; то же слово 
подчеркнуто вь Матер. Б. М 32 Орш. Конечное у, вброятно, 
явилось при посредствё й изь б (е- 0-1) (ер. А. А. Шах- 
матов'ь: Изслёдованія в» обл. р. Фон., 64). В'ь нБкоторыхь слу- 
чаяхь у(ю) слБдуеть обвяснять вообіце закрытымь произноше- 
ніемь о(ё) вь данной мБстности: слюзы Зап. У, 115, чулувича 
Ром. ІЦ, 2“ СЁнн. 

Разематриваемый мБстный переходь в'ь бБлорусскомь нарб- 
чій явленіе довольно позднее, когда уже, повидимому, утратилась 
память о возможности продленія гласнаго б изь е основного, так'ь 
как» г/(ю) нербдко и на мБстб е изь б; ворочем'ь образованія этого 
послёдняго рода можно считать также возникшими по аналогій 
случаевь сь (ю) на мБстб 0(ё) изь е основного. Старинные 
западнорусскіе памятники отражають это явленіе вь немного- 
числёенныхь случаяхь. Именно: Гр. 1383 г. (17): стрыю рб: 
Сборн. ХУ в. Публ. б. Х 891: заню 1, заноў (безь обозна- 
ченія мягкости и) 7; ЛБ то писи: заню (такь какь) 146 Крае.; 
71 (8)6 15.; ЛБтоцп, Авраамки ХУ в.: семьюнь 566 (м. б. 
здБсь неудачная попытка передать ёейдн), койж'ю: прі семь 
раз'влёниё Азыкомь: по странамь койж'ю: своа нравьі приаша... 
4, тротана 2116, вБроятно, вмБсто "ГрюФана, точнве "Гала; 
Библ. кн. ХУП в. Толет. М 158: тютоный брам (-ё-) 2906. 


ДиФтонги на меств е и б (изь е). 


В» тБхь говорахь, которые знают'ь диФтонги на мёстб 0: 
древнерусскому 0, возможны диФтонги и на мбстЕ е. При чем'ь 
такь какь послБднее вь древнерусскомь или сохранялось в'ь 
видБ5 е довольно узкаго или вь видБ ў, то диФтонги могли воз- 
никнуть на мБстб того и другого: на мБстБ ё--іе, ё (по Розва- 
довекому) и на мбстб 0--цо, й. И здёсь диетонги обыкновен- 
но являются только подь удареніемь и вь елогахь закрытых; 
отступленія немногочисленны. Условія возникновенія указан- 
ныхь диетонговь, территорія ихь распространенія, связь сь 
малорусскимь сжатіемь гласныхь нами подробно раземотрёны 
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при о. “Поэтому здёсь ограничимся только приведеніемь при- 
МБров'ь. 

Ди«Фтонсь іе. 

Когда основное русское е очутилось вь закрытомь слог, 
ставшемь таковымь велбдствіе утраты глухого вь слЕдуюіцемь 
СЛОгГБ и поэтому нЁсколько продлившемся, то вь нБкоторых»ь 
изь южныхь и зацадныхь бБлорусских»ь говоровь такое ё за- 
мБнилось звукомь смЕшанной артикуляцій: начинаясь г, звук 
оканчивалея е краткимь, т.-е. получилось іе; вь нБкоторыхь 
говорахь это содотношеніе частей нБсколько измбняется ВвЬ 
том смыслб, что одна из'ь частей слияшком'ь ослабБваеть и слы- 
шштбя почтй простой закрытый звукь. Приведемь примбры 
из'ь разных'ь сборников, 

1. Вь конечномь закрытомь слог: изь ,ПоБздки” Янчука 
“(подставляем'ь днетонги на мБотБ подчеркнутыхь букв»): міечь 
. 19 Бобр. пібч і)., міедь 98 і. (вь оригиналб медь, а не мёд), 
С віемь, пічь перяшечь 1, 59; изь Д.-Запольскаго (ХЖив. Стар. 
1893 г., 1): пасьціель, іесць 1 Минск.; Шейн". Матер. І: шеч'» 
Слуцк.; Мат. Б.: мізчь, підчь, пліэчь М 10 Мозыр., сіэмь годы 
іЬ.; шесьть 99 Новогр., міёдь іБ.; Мат. М.: підчь М 8 Мозыр.; 
пібчь, Йбсьць (есть) Малев. 8 Слуцк., пасьціель 85 1Ю.; вьсбор- 
никахь Федёровскаго: ядгуўебб ра?сяц І, 249 Волк. (вжебё ІП, 
ХХ), Лаагіёў П, ХІХ, Кагіёў П, ХХ; у Розвадовекаго (Маёег. 
і ртасе 1): ўі95б 216. 

8. Вь закрытомь слог вь серединб слова: у Янчука: вя- 
віёля (вь оригин. вясльля) 5 Бобр., ір. 55 (вь ориг, веселе) -- 
оба из» весёльле, у Д. -Запольскаго: печка, маніерка, гріеска 11 
Минск.; Мат. Б.:пізрэе, зіэлье, на зізмлю М І0Мозыр., талізркаі»., 
- павіезли М 29 Новогр.; піёкло Малев, 8 Слуцк.; у Федеровскаго 
“віерга І, 110 Волков., йзўеўсту І, 308 Слон., 302 Волков., 
аа-сгіёрпаро П, ХІХ, еВагавліёйКо ір., сліёрсу, Фіёшіме 15, 
ріегіёвёў П, ХХ, рііёцка іБ., вбагібакі ір., ёаііёгКа, ітіёвКа 
П, ХХ, ігіёваас, біегу у П, ХХІ, 8аёбё Іёў Ш, 22. Прое. Я. 
Розвадовскій, установившій собственнымь наблюдёніемь, какь 
сдБдуеть читать диФтонгическія написанія у Федеровекаго, 
именно іё как» іе, кь приведеннымь нами примБрамь изь Фе- 
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деровскаго иногда относится сь большою осторожностью: так 
онь читаеть -- а'ёіерпоро (-ётр-) (отчепнаго) 215, какь рань- 
ше приведенное ёіебС; даже утверждаеть (216 стр.), что слы- 
шаль ітбісі, хагаёбпКо, віагбйКі- безь всякаго диетонга; сь 
диФтонгомь у него лишь ітіевКа. 

Э. Подь вліяніемь образованій, подобных ь приведенным'ь 
вь первыхь двухь пунктах», диетонги могли явиться Вь слО- 
вахь оть тбхь же корней даже вь томь случаб, когда ЯЗВБСТ- 
нымь слогамь приходилось становиться открытыми, напр. 
піёчечки (подь вліяніемь піечки) Янчукь 10 Бобр., жоунібры 
і). 26, скіёпочку іб. 55, таріелочку іЮ.; міеду Д.-Зап, 11 Минск.; 
васуўеріту Федер. І, 297 Волков., п4уегус ір., пфуўегувя ір. 
294, паіёгус ір. П, ХХІ, сабмёту П, ХІХ іб., Какагіёкі 19., 
зсіёІісва П, ХХ і). Й туть прое. Я. Розвадовскій подчерки- 
вабть, что люди дятловскіе проийзносили ёабуту, да и г, Кере- 
новская, главная вкладчица вь сборник» Федеровекаго, обыкно- 
венно говорила ёай?гу -- не сь полным»ь диФтонгомь, Клихь 
(229 стр.) на мБотБ праруескаго е, стояіцаго вь слог закры- 
томь, вь Новогрудскихь говорахь диттонговь не отмёчает', 
а только или суженное с (уеўе10, Ўеп, біт, реё, раё реёц, ре- 
го и др.), или же удлиненное е (бё8б). 

В» перечисленныхь примБрахь диттонги--вь ударлемыхь 
закрытыхь слогахь, но изрёдка можно встрёчать примЕры сь 
диттонгами и вь слогахь безударныхь и даже открытыхь: В 
бБлорусекой программб 4 15 Игум. подчеркнуто будзіець, бу- 
дзіе; тб же два примЕра написаны вь программі М 25 Новогр.; 
бўдзіе, прыдзіе Мат. М. 49 Пруж. 

Во веёхь приведенныхь елучаяхь в» диетонгь іе обрати- 
лось е 22 основи. русскому и праславянскому е; лишь в'Б Одном'ь 
случаб вь диетонгь обратилось е, развившееся на бблорусской 

почвб изь а (удэрыць); ег-ь вь диетонгь обыкновённо не обра- 
шается. Впрочемь намь вотрбтилось нбсколько случаевь сь іе 
и на мбстб е2-ь; таковы: ціесьць Мат. М. 9 Пруж. (тьсть), 
віегсо Федер. І, 389 Волков. (ст.-слав. срьдьце), еаіёграс 19. П, 
ХІХ (рыі), еў (2Іеў) 15. П, ХХ (львь). Примбры послёд- 
няго рода во мнБ вызывають недов'Бріе, 
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Теоретически возможно допустить, что дижтонгическое 
пройзношеніе е вь извбстномь положеній вь нБкоторыхь гово- 
рахь было извбстно и старому западнорусекому нарёчію, но до- 
казать это по памятникам'ь невозможно, Указаніе на диФтон- 
гическое пройизношеніе е обыкновенно видять вь употребленій 
на его мБст5 и» вь тБхь случаяхь, гд5 теперь диетонгь. В» 
западнорусскихь памятникахь, смБшиваюіцихь й» и е, такихь 
примёров'ь масса (маьчь, вдар/ьнье, вестьлие Четья 1489 г., зіьльд 
Сборн. ХУІ в. Позн., шэрье Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158 и 
др.), но тамь же, какь увидим'ь со временемь, еце больше при- 
мЕровь сь 7» на мБст5 е изь о, вь слогахь открытыхь, вь за- 
крытых ь передь твердыми согласными и вообіце вь такомь 
подоженій, гд5 диФтонга никак» предположить нельзя. 


Диётонгь 40. 

Перешедшій вь западную вбтвь среднерусекихь говоровь 
из» прарусекаго языка звукь ў, развившійся на мЁстБ е, стояв- 
шаго послб мягкагто и передь твердымь согласнымь, сохранил- 
ся вь бБлорусскомь нарбчійи, какь извёстно, подь удареніемь 
В аа 0 сь предыдуіцей мягкостью согласнаго. Когда тако- 
му б приходилось стоять вь закрытом»ь слог, будь это конеч- 
ный или вь серединб слова, онь в» извбстныхь югозападныхь 
говорахь могь имбть одинаковую судьбу со звукомь 0 основ- 
ным», т.-е, превраіцаться вь диетонгь. ПримБры. 

1. В'ь конечномь закрытомь ударяемом»ь слог: выь, ПоБзд- 
кБ“ Янчука (на мБстБ подчеркнутаго ё пишемь согласно его 
разьясненію о): привюозь 14 Бобр., на юой 1». 926, кь юой іб. 
(гдё о и динетонгь скорбе по мортологическимь причинам»), бе- 
руозь 51 іб. (со вторичным»ь отвердёніемь р), весюоль 9б 10.; 
вь Матер. І Шейна: іоунь 602 Слуцк. (вероятно ви. бн: 
у Д.-Запольскаго (Яив. Стар. 1899 г. 1): сяруогь (середь) 
Минск.; к. у Ляцкаго (Посл. Борисе.): люог 929, нюос 26, жуон 99, 
прывюоз 95, юон 48 (на мбст б е вторичнаго из ]0), ушоор 950; 
у Чудовскаго (Русс. Фил. Вбсты., ХІ); нябіюось (род. п.) б0) 
Слуцк.; вь Мат. Б.: люог», пенОёЎ, мюбдь, нюось, юонь М 10 
Мозыр. Б., цяжўбль ір., Юонь М 12 Слуцк.; имбется нЁёкото- 
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рый намекь относительно суіцоствованія диетонговь и В» 
Свенц. у. (Мат. Б. М 19); юбнь М 20 Август.; вь Мат. М.: 
понюось д? 8 8 Мозыр. весюоль 1Ю., . чуорть М 9 Пруж., при- 
Гнюбсь 1); нюдсь, вюдсь, любхь, мюбть, жубрь, крубеть Малев, 
8.Олуцк у г Федеровскаго: Іцоі!: І, 4 Слон., з4аірок п2е саппб 
16, Ва Ічов І, 4, мій” Ш, 7 а аБішов П, ХХІ, 
самота П, ХХІІ, саа2010], сгуўцёў П, ХХПІ, ЧаіцоК 15., 42109 і 
4гуов іБ., агугіегидсі, ўмоў ір., Каіцов 1), Каббад] 15., тц 
іБ., паридК ір., піебцдв, йпов П, ХХІ, гайцёл і5., вуаўае; 
П, ХХІУ, боя, пёбцдК і. 


2. В» слогахь ударяемых"ь закрытых» вь середин слова: 

у Янчука: бяруозку 192 Бобр., бярудзка 1р., слюозками 17 і5;; 
у Потебни (Два изслБдованія): беруозка 101 Заблудово ББлост; 
у Шейна (Матер. 1): лябідудкою 248 (Слуцк. (чит. лябюод-); 
Гу Чудовскаго: лябюддка 60! Сдуцк.; в 1 Мат. Б.: понюўсса, пры” 
вюбўса, расплюбўса, пелюднка, і, намюдтка, селюдбдка, цюдтка 

М 10 Мозыр., поміборь ір., цюдтка 19 Бблост.; вв Мат. М.: 
сюдлко (село) М 9 Пруж; жубнка, цюбмны МЭдев, 8 Слуцк.; 
у Федеровскаго: сгабуўцотКа П, ХХІІ, КасацбІКа ір. ІПриве- 
денные в» іш. 1--2 примБры не противорбчать и личнымь на- 
блюденіямь проФ. Я. Розвадовскаго, такь какь и у него имБемт, 
напр., пёйК, абзаК: но онь вь нбкоторыхь случаях ь, подобных'ь 
приведеннымь, видить просто сжатое б (ўдпКа) и, кром того, 
указывает ь, какь слБдуеть читать напечатанные у Федеровска- 
го диФтонти: именно не цо, апо. Поэтому вь приведенных»ь 
нами не изь сборниковь Федеровскаго примбрахь, гдБ удареніе 
на второй части диттонга, будемь видбть не диттонгь, а лишь 
лабіализованное произношеніе предшёствуюіцихь гласному со- 
гласных ь; вь нбкоторыхь случаяхь придется допустить перед» 
такими гласными и п. Подобное лабіальное пройзношеніе от- 
мічаеть для Новогрудскаго уБзда и Клихь: Мох 21, ўюпеу 
(при ЎбпКла) 14, 110] 19. 


3. Подь вліяніемь случаевь, подобных ь приведенным'ь вы- 
ше, явилась возможность проникновёнія диФтонговь и ВЬ 07- 
крытые слоги вь словах ь, образованныхь оть тбхь же корней: 
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пазьдзюорочкомь подпережуея Янч. 51 Бобр., Біегрдга Федер. 
П, ХХІ, дауджур ПЦ, ХХІ іБ., раецогаезКкі П, ХХІ іБ. 

Какь и при о основном», и здбсь можно найти вь сборни- 
ках'ь написанія сь диттонгами и вь слогахь безударныхь, напр.: 
вбсюоль Мат. Б. 26 29 Новогр. (хотя возможно здёсь удареніе 
и на копцё), трёйцюомь Мат, М. М 8 Мозыр. Насколько такіе 
случай соотвЕтствують дБйствительности, сказать не можем". 

И на мБстЕ о изь 0--е диетонгь возможень только тогда, 
когда это о сь предыдуіцей мягкостью согласнаго предполага- 
еть основное е, а неь. Ксть однако, кажется, единственный 
случай, когда диетонгь по является на мБстБ б изьь. Это вь 
бБлорусскихь замбнахь причастія шьль: йшуоў, вайшуоў, 
гнайшуоў Мат. Б. М 29, дтаднацон Федер. І, 4 Слон., ргуяацдп 
Г., івацдц А. П, ХХІІ, равай і ір. ПІ, 57. Отчасти сюда, от- 
носятся: чуорть Ляцкій, Посл. 14 Борие., чуорны Малев. 8 
Слуцк. 

Старые западнорусскіе памятники никаких» ёлёдов'ь раз- 
смотрБннаго явленія не представляют». 


ИсчезновеніІЕ е БЕЗУДАРНАго. 


Ё безударное, ставши звукомь неопредбленным'ь, может'ь 
и совершенно исчезнуть, что иногда и пройсходить, притомь 
не безь вліянія мореологич. причинь. Вь живой рЕчи е часто 
исчезаеть в» союзБ же, особенно вь случаб его удвоенія: дай 
жеж, няси ж, гэто ж ит.д. Вь старых» западноруеских': 
пройзведеніяхь подобных случаевь больше: гексть дісь 
(паее евё 4іе8) Сборн. ХУ в, Публ. б 4 391, стр. 12, Казимр'ь 
гр. 1440 г. (если только здбсь не пропускь титла), пискуплю 
“тр. ок. 1900 г. и др., гд5 е не было уже вь тбхь языках'ь, из'ь 
которых ь это слово займствовано; в'ь Литовск. лёт.: преж 96 
Увар., юж (юже -- которую) ір., тое ж зимы 41 іб, при тое 
же зимы“ 8 Вил., занже 10 ір.; пижьли 1006 Тайна Тайн. ХУІ 
в.; на тожа место Библія Скор. С 44, даж" до тых» часовь і., 
38; вь Псалт. ХХІ в. нили“ 520- полонизм'ь (пілі вь содотвЕт- 
ствуюіцемь мБстб польск. оригинала); такь же, вБроятно, нужно 


аа “НА 


смотрёть на это слово и вь другихь мёстахь; Пеалт. ХУІ в. 
нё 846. Слбдуеть еце отмЁтить странный пропускь её ВЕ 
.,.влиба" (еелибы) Отч. 271 Любавичи Орш. у. Тут ь, очевидно, 
неумЕлая передача займствованнаго изь литературной рёчи слова 
такь какь ,еслибы“ бБлоруссамь нейзвЕстно, у которых ь ,Колі 
бы“. Наконець повсембстно вь Бблоруссій можеть выпадатт, 
е вь Формі родит. и дательн. мЕстойменій притяжательных»: 
мойго, твойго, свойго, мойму, твойму, свойму (ср. Шейнь В. ІІ, 
д 103 Бых., іБ. 201 Лепп., ір. 415 СЁнн., і). 419 Витеб., Зап, 
у, 91, 117, Ляцк. Посл. 4 Борие., Матер. Б. ММ 5--15, 16- 
18, 26- 28), но возможны образованія и безь выпаденія е: мое- 
го Шейн». Б. П. Хе 147 Бобр., своего ір. Вьпаденіе е будемт 
также видёть вь рзаплаци цэ“ Ляцк. Посл. 12 Борис., сна 
йгоЎ ір., таково же цэ“ Дмитр. ІП. и Ск. Гр. 1718 Новогр. 
(из'ь йіце). 


Судьба ; и его замБстителя е. 


Говоря о разныхь замёнахь звука е, мы неоднократно ка- 
сались и б, который еіце вь обіцерусёекомь вь извбетныхь слу- 
чаяхь перешель вь е. Эдбсь раземотримь тб явленія в'ь исто- 
рій ж и его замБстителя е, о которых ь мы еіце не имЁли случая 
говорить, ! 

О буквб » сь палеораФической точки зрёнія мы уже го- 
ворили вь своёмь мБстб, когда разсматривали старые западно- 
русекіе памятники. Эдбсь добавимь, что е вь этихь памятни- 
кахь обыкновенно показывает'ь мягкость предшествуюіцихь ему 
согласных», хотя вь нБкоторых»ь случаях ь, напр. при л, эта 
мягкость часто не обозначается, а сь другой стороны - при ши- 
пяішцихь, у и р хотя и ставится », но онь употребляется здёсь 
по орвогравической традиціи; не обозначая мягкости вторично 
отвердбвшихь согласныхь. Подь вліяніемь югославянскаго 
письма е вообіце смБшивается сь з, не указывая на мягкость, 
о чемь у нась была рёчь вь палеогратич. отдблё. В виду по- 








заваў: 


слёдняго обстоятельства, говоря об обозначеній мягкости, 
можно иногда впасть вь ошибку, принявь гратФическую особен- 
ность за обозначеніе звуковой черты. Указаніе на мягкость со- 
гласных ь можно видБть, напр., вь слБдую:іцих'ь случаях»: любь- 
ви гр. 1265 г., подь лбты тр. 1440 г., земьское В. А. 8 (14437.), 
вилен»ский В. А. 4 (1440 г.), руськии 10., хотя уже и русскій 
В. А. 4 (1432 г.); большиньство Лбтоп, 1 Вил., хрисгіанескую 
915. бойзнивь шко заёць 11 "Гайна Тайн. ХХІ в.; судьйми 
Библія Скор. Пр 9 (но тамь же и судьймь велёдствіе смБше- 
нія 6 и е), очыю 1. І 226, козью ір. И 45 (но козьихь Й 67). 
Нёкоторые даже изь немногочисленных» приведенныхь примЕ- 
ровь малодоказательны, такь какь могуть только передавать 
старинныя написанія, хотя коде-гдб вь суФФиксахь 5, быть мо- 
жеть, обзначаеть и живыя явлёнія языка: ср. пагайство (хотя 
и поганство (Сл. Носов., 495), мэіцёйсёй, русёй (но и руски) -- 
особенность впрочемь не обіцебблорусская, Иногда б опуска- 
ётся вь тбхь мбстахь, гд5 ему надо быть непремённо;: на зездё 
74 Стат, 1588 г. (вм. на зьез-, на сьбзд-), отеждчаючи ір. 28 
(вм, отьелід-, от'ьБЖД-). 

Что касается звука е, то онь уже быль утрачень вБ по- 
зднБйшую эпоху древне-русекаго языка и замБнился подь уда- 
реніемь, кромё конечнаго 5, атакже вь словахь многосложных'ь 
сь» вь нечетныхь слогах'ь, считая сь начала, посредством'ь зву- 
ка е, или какь обыкновенно говорять, з прояснился вь е. Это 
наблюдаемь и в» дренёйшихь западнорусскихь памятниках'ь: 
день, лень, весь---повоюду. Во вебх'ь другихь случаях» древ- 
нее » обыкновенно исчезало вь пройзношеній, оставляя посл 
себя лишь мягкость согласнаго, да и то невсегда, особенно В 
серединб словь. Но такая правильная замбёна древняго е вь за- 
висимости оть разных'ь причинь очень рано нарушилась. Такь 

1) вь сутФиксахь -ьств-, -ьск-, какь это нербдко бы- 
ваеть и вь других древнерусскихь памятникахь, о .,проясня- 
етея“ вь е: Полотескь тр. 1269 г., оу Полотеско гр. ок. 1900 
г., Полтескь Лбт. Крас. Э, 11, потескь ір. 61, Плотескь Літ, 
Увар, 929, Вядьбескь гр. 1265 г., бобруеекь гр. 1987 г. (21), 
Смольнёскь гр. 1492 г., Смолнескь Лбт, Крас. 87, Пинескь ЛЕёт, 


-- Звала 


Вил. 1, 656 Крас., в. матбореском'ь праве Сборн. Пал. Сн., изд. 
вь Вильнё, войнества Четья 1499 г. 49, 140, црество 66 іб. Ка- 
тихиз. 1562 г. 8, царествь 209 10., тайнество Четья 1499 г. 
1106, богатество 806 ір., всегда у Скорины (ср. Влад. Д. Ф. 
Скор., 269 --- 264), 63 Катихиз. 1562 г., богатества 7 Катихиз. 
1562 г., 85 Оборн. ХХІ в. Позн., богатествь 189 ірб., бгате- 
ство 63, 82 Тайна айн, ХХІ в., женескь пд 94 іб., ср. Библія 
Скор. Л 526, царескь престоль ір. Ц 209, пекарескь старейши- 
на ір. Б 196 (но туть же пекарскии), Васанескь ір. В 556, 
Хеврон'ьскиий ір. Н 216 и др., мидескь и прьсескь 120 Библ. 
кн. ХУІ в. Вил. Ме 262. Приведенныя сейчась прилагательныя 
притяжательныя и раньше названія городовь, какь представля- 
юіція изь себя краткія Формы, велёдствіе непройзносимости ко- 
нечнаго глухого естественно выдвинули чистый гласный е вь 
слог Б предпослбднемь; вь нБкоторыхь словах'ь этому могло с0- 
дБйствовать и удареніе, которое вь древнерусскомь иногда 
ставилось не там'ь, гдб теперь. 

2) ЁЮ появляется на мёстБ » вь нБкоторых»ь отдфльныхь 
словах ь, гдБ теперь этого звука нбть; таковы: дение 16 Четвя 
1459 г. (если это не хитрое написаніе вм. дьнніе), лести 446 
Библ. ХУІ в. Вил. М 262, лестива ір. 416, лестива 976, мею, 
фмеіцений Добрян, Описаніе рук. Вил. Публ. б., стр. 24, совре- 
мённое Волковыское (Іа, Іеугісу (до львицы) Федер. П, 66, лёну 
Ром. ІУ, 84 Велиж. Ю зашло вь эти слова изь другихь обра- 
зованій оть тбхь же корней, имБюіцихь на мБстБ о звукь е 
(дёнь, лесть, месть, левь). бСюда же принадлежить: женцомь 
18 Ев. Т'япинскаго 1580 г., ачьнцы 186 іБ., женцовь 392 Библ. 
кн. ХУІ в, Вил. д 262- согласно сь теперешнимь бблоруским'ь 
пройзношеніемь, вопреки великорусскому. (юда отчасти 0т- 
носится и кленвтсА 61 Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 2692, клени 916 
іЫ., кленеть 196 Катихиз. 1569 г., солнеца 44 іб, гдё е явилось 
вторично для устраненія неудобства пройзношенія. 

9) От» случаевь, подобных» приведенным»ь, представляю- 
іцихь дБйствительно появленіе гласнаго е на мБстБ древняго е, 
слёдуеть отличать случай мнимые сь е, представляюіціе лишь 
зрвограФическій пріемь. Таковы, напр., написанія извБстнсй 
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грамоты 1229 г: будёте (будеть), дБет» (дыеть), имаете суди- 
ти (9 л. ед. ч.) Четья 1489 г. 2086, осугожеши 9116 Лбтоп, Ав- 
раамки ХУ зв., вь мегновение 9196 іб., хотя вь послёднихь 
двухь случаях ь діалектически и могло слышаться е. 

4) На мБстБ праславянскаго », не стоявшаго подь ударе- 
нісмь и вь слогахь, неўдобных»ь для пройзношенія, гласнаго 
абыкновенно не бывало. Велбдствіе этого на мЕстб др.-рус- 
скихь чьсти, тьстя и гроизводныхь оть нихь вь старыхь за- 
паднорусскихь памятникахь встрёчаемь а) чти (сь пропуском'ь 
непроизносимаго с) Сборн. ХУ в. Публ. б. 4 991 д. “16, вь 
разных» лбтописяхь: 88, 48 Увар., 86 Крас., Лётоп. Авраамки 
ХУ в. л. 287 (в'ь велици чти соуіце), Стат. 1588 г. д. 4, 495, 
Тайна Тайн. ХХІ в. л. 26, Катихиз. 156? г. л. 2516 (ко чти), 
229, “1, 11 (вь чти, кь чти), Библ. кн. ХУІ в. Вил. Х 262 л. 1066, 
Пеалт. ХХІ зв. л. 496, Библ. кн. ХУІ в. Толст. Хе 158 л. 89, 
626, 996, 116, Псалт. ХУІІ в. л. 929; чти Сборн. ХУ в. Публ. 
6. М 391 л. 90, 96, Сборн. ХУІ в. Крас. д. 106 (вь чти мети), 
вь чыти 48 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 269, во чти ШПсалт. ХУІ 
в. чоти 982 Стат. 1529 г., Стат. 1588 г л. 484, 89 (чьсти), 
чстен'ь Лётоп. 38 Увар.. вчысчо Библ. кн, ХУП в.'Голет. 4 158; 
Ф цти и Ф даре 86 ЛБт, Крас. Ве эти Формы предполагают'ь 
современную бБлорусскую цци;: обыкновенно впрочемь гово- 
рять ў часци; б) тьста Лётоп. Крае. л. 76, Археол, 692, Сборн. 
ХХІ з. Позн. 250 (рядомь сь тестю), тьста Лбтон. Крас. 68 
(гдБ з ветавлень по извбстному палеогравическому пріему в» 
грушіб согласных), ко цьстю іб, 89, цтя Лбтои, Вил. л. 5, 31 
Увар., 42 ір. Послёдняя торма найболБе соотвётствуеть дбй- 
ствительному пройзношенію: ср. ,ко сцю“ Шейнь. Матер. І, 
65, (5 Горец., но есть и цёсця, свойму сьёю Ром. 84 Бых. Мо- 


- жеть быть живыя явленія в) княства 119 Стат. 1588 г. (если 





не пропуіцёно титло) и г) по вышстьыю (по выход) 249 іб. 

5) Ничего обіцаго сь вышераземотрбнными случаями не 
имБють такіе, гдБ » только гратически замбняет'ь е, какь: пе- 
чорьскій (ст.-слав. пештерьскь) 50 Лётоп. Авраамки ХУ в. 
жьыстка (ст.-слав. жестька) 856 Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 262, 
льжв (ст.-слав, деж) ір. 94. 
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б) Вь подражаніе случаямь пропуска е из» ь безударнаго 
вь одномь слог исчезло и е безударное основное: по ш ти 
лактій 11 Лбтоп. Авраамки ХУ в., вь живой рбчи обыкновенно 
шасци, Слёдуеть отмбтить, что вь бБлорусекомь нарбчій про- 
пускь органическаго е менбе развить, чвмь вь литературной 
рёчи. Гак» бблоруссы говорять: лот -- лбда (лёдомь Зап. У, 
84), камен- камена. 

7) Сь другой стороны, вь подражаніе случаямь появленія 
ена мБстБ е, вь слогахь неудобныхь для произношенія вота- 
вили е на мБстБ разв5 вторичнаго ы, развившагося посл утра- 
ты конечнаго глухого передь плавнымь, способнымь кь вока- 
лизацій вь группё согласныхь: храберь 816 Тайна Тайн. ХУІ 
в., современное 2иІмдт (при гурт ст.-сл 74Брь) Федер. І, 448 
Волк., ёаёдор (ст.-ел. сестрь), вецёр (ветр), руб2л (жордка, ко- 
торою притискивають возь сь сБномь, а также рудль, ст.-сл. 
раБдь), вайар, мудзор, 2а12а6] Верига Род. 20 Лидсек. и др. 


В» заключеніе статьй о замБстителяхь основного славян- . 


скаго » отмбтимь, что раз Б было возможно вь древнерусском'ь 
язык б возникновёніе вь группах ь согласных, неудобных'ь для 
пройзношенія, новагоь, то и вь современных» бБлорусских'ь 
говорах» возможность появлёнія глухого также не устраняет- 
ся, что на письмБ довольно близко кь истинЕ обозначается ипо- 
средствомь и, конечно очень краткаго: сь струмёнь (из'ь стре- 
мень) нбжаки не вымали; паберуць ябчки пастўшики (см, Ко- 
лобовь -- Обзор, 9, прим. 1), на таб5, небоже, чито мнБ него- 
жо (ір. изь пословиць Киркора;, за гэто, что іднь падушыў 
рублемь дятей Матер. Б. 4 29 Новогр., мен (дат. п.) Шейн» 
Б. П. М 425 (Сураж.) Велиж., то же Мат. Б. Хе 195 Свенц., 
причем'ь прибавлено: сзвукь чуть слышёнь"; канягиня Ники- 
воровскій. ПримБты, 63. Если вь первыхь двухь примб- 
рахь можно бы видёть смБшеніе суФФиксовь -ь и -нк, то 
вв остальныхь примБрахь, несомнБнно, слбдуеть говорить 
о глухомь. Пбчто подобное ветрБчаёмь спорадически и в» 
старыхь западнорусекихь памятникахь: пешиками бити 1820 
Акад., доволано 31 Катихиз. 1562 г., дрожачи (ст.-слав. дро- 
ждна) (б Псалт. ХУ Тв. 
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Замбны обшерусскаго г. 


Праславянекому и прарусекому языкамь свойствень быль 
особый звукь 7», пройзносившійся, быть может, какь 19 или ве, 
причём'ь одна из» частей диттонга могла становиться неслоговой 
- и суживаться. дЭтоть звукь быль свойствень русскому языку 
даже вь эпоху распаденія его на говоры, такь какь судьба зь 
“ неодинакова вь основных» нарёчіяхь русекаго языка. Средне- 
русскіе говоры, западная часть которых ь вошла вь составь 05- 
лорусскаго нар'ёчія, рано смБшали этот ь звукь сь е, велБдствіе 
чего в» них» современем» 7» и е окончательно совпали вь 0д- 
пом'ь звук Б е умягчительномь!). Когда образовалось бБлорус- 
ское нарёчіе, то вь немь уже не было звука гь, а остались 
только тБ или другіе замБстители его. 

Совпаденіе зь и е пройзошло позже обраіценія послбдняго 
передь твердыми согласными сначала вь б, а потомь вь 0 сь 
предыдуіцей мягкостью согласнаго; водбдствіе этого хотя гь и е 
вовпали вь одном» звук Б, но ёе, замБстительть, передь твердым'ь 
“ согласнымь не могь обраіцаться в» 0, а переходиль вь ёй. Та- 
ким'ь образомь тогда, какь с из» е основного и бовпавшаго сь 
нимь зь изввстныхь случаяхь ь сохранилось только вь видб Ф 
узкаго, такь какь этоть звукь возмождонь быль лишь передь 
мягкимь согласнымь, е из ль сохранилось и вь вид з и (і: ПёЛИ 
(пан), іўз4и (ван), сь одной стороны, и паў (пель), іёў (БАь)-- 
сь другой. Широкое (ў на мБстб 1ь слышится и на концб слов» 
тамь, гдб онь сохраняется безь измбненія. Мною отмБчено 
нба с н, нёть Отч. 25 Могилев. "Такимь образомь вь бЁло- 
русскомь нарёчій (і всегда предполагаеть 1», исключая нЕкото- 
“рые случай, гдё (ў на мБстБ е вызвано особыми обстоягельства- 
“ми, о которыхь рбчь была вь своемь мБст Б; (ў вмБото ожидае- 


!) Непонятно для мёня утвержаеніе С. Малёвича (9), что вь слуцкомь 
говорБ пронзношеніе звука г» вообце болБе мягкое, чБмь вь ведикорусскомь 
нарбчін“: какь будто звукь е на мБстб др.-русск. зь отличается оть звука е на, 
МБСтБ др -русёк. е. 
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маго 0 сь предыдуіцей мягкостью согласнаго также вь словах ь, 
займстнованныхь из'ь польскаго (бавэлна Шейнь Б. П. М 20 
Леш.), малорусекаго и др. языков» (па іагёісу Федер. ПІ, 15 
Новогр.). 


Смршеніе 7» и е.. 


Это совпадёеніе г» и е вь одномь звукб в» ббБлорусскомь на- 
рбчіи исконное; по крайней мБрб вь старинныхь памятниках'ь 
смБшеніе буквь Б и е (а по нимь мы только и можемь судить 
о звукахь) ветрбчается вее время, начиная сь самых» дрезних, 
причемь вв однихь памятникахь замбна 5 поередством»ь е на- 
блюдается очень часто, вь другихь рбже, смотря по тому, на- 
сколько писець усвойль традиціонную ореограФію. В'ь послёд- 
нее время вь работахь нБкоторыхь ученых замбтна тенденція 
установить какую-либо систему в» употребленій ль и е вь древ- 
нерусекихь памятникахь!), поэтому для подобных ь выводов'ь, 
ёсли они допустимы, постараемся дать матеріала побольше и 
поразнообразнёе. Употребленіе е вмЁстБ Б мы встрбчаем», 
напр., вь слёдуюіцихь случаях5: Г рамоты ХЦІ--ХУ в.:ны- 
не 1264 г., немечкому ір., еха” ір., поісхати о 1330 г., киеве 
1432 г.; Четья 1489 г.: река 96, разделиль 126, греха 16, ду- 
видель 20, 105, девицю 916, на светиле 26, вь храме 96, дое- 
халь 446, посинели 1440 и др.; Псалт. до 1492г. всехь 150, 
теломь, к тобе іб., заповедь 926, притерпевши 1214 и др.; 
Сборин. ХУ в. Публ. б, Ме 391: розделца 16, седите 56, 'ести 
66, петоў 8, запё 1Б., неме речи 186, 'ездй 466, матице 590, 
детинности 64, бе” 850, (дбрезоваютсе 580, целовають 99; Л Б- 
топ. Переясл. Сузд. ХУ в.: б) сб его Сиге, начя прьвее, 
хлевця, нарицаеме 1, Днепр'ь ІІ., лесу, темже ір., зверь 2, езди- 
ти 9, прибегоша 10, многоценьны 11, полЁтеша 12. повбленію 
22, свбте 96; ЛБтописи: лечити многы лёкарствы 10 Вал., 


рхкхкххххннааннааааааМшарччннннннннна 


Г) Ср. работы 4. 4. Васильева: .Богдановскій Златоусть ХУІ вёка" 
(ьИзвЕстія“ 1905 г. М 9, стр. 319 ву.); .,Вологодское евангеліе ХУІ вёкае (Р. Ф. 
Б. іЬ.ЧМІІ, стр. 261 ва.) 
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к рецб 5 ір., цріехаль б 10., седбль “Т ір., дета 896 Крае., при- 
езду 4 Вил., ехати 2 іб., поехаль 4 ір., поедеть 5 ір., бе, дети 
12 15., выеду 99 Увар., победою 41 ір.; Л'Бтоп. Авраамки 
ХУ в.: речё (2 рёцё) 586, рыбе 296, вь храмё ркоуче в ропате 
835, фтоле 115; Сборн. ХХІ в. Позн.: местце, месецы, всель 
156, 157, детей 160, стену 199, повемь 40, розсечы 141, бежи 
40; вере 190, з'ьель 159, дела 88, теснины 219 и т. д., (вБ) тбле 
222, две, (эбе 141; видель 155 и др.; послБ отвердёвшихь со- 


к стласныхь даже 2: на рецэ 260, луцэ 244, добрэ 188, дозрэть 


213 и др.; Сборн. ХХІ в. Крае.: редькій 140 и др. (при мас- 
еб правильнаго употребленія вь корняхь). Вь окончаціяхь 
обыкновенно е: по ФбБде на цареве дворе 36-87, кь сивилае 
31, перевеё 27, б красе 13, злодей 108: Стат. 1589 г.: кроме 
84, 217, опеце 852, при мачосе 92, седбть 198 и т. д.; вообіце 1» 
- употреблнется очень рбдко; Тайна Тайн. ХХІ в.: оў козо- 
розе 106, следвётк 516, по заслвзе 156, бетвоу 10, -оіб З, неве- 
“домоё 96, сиеховь 9, Ф добре и зле 9б, мере 26, престапили 1, 
міогдлетвігь 88, изьсилееть (ўсилится) 16; Библія Скорины 
ХХІ в.: влесе, две лете, на свете, дева, хлеба и т. д. (Владим. Д. 


у Ф. Скор., 9253); Катихиз. 1569 г.: свёдётво 9286, дстокь 1, 





беседе 244; Катихиз. 1595 г.: лісеность 26 (на польскій ладь, 
а можеть быть слБдуеть читать какь диеФтонгь?); Еванг. 
Тяпинек. 1580 г.: верный 96, ветье 286, светло 5, себль 96, 
нее“ 27, чоловеку 46, хлебовь 516, велель 51, дета 9296, 45 
(ной дита 9); Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262: совёте 69, 
седить 946; Псалт. ХУІ в.: ль, обозначая звукь, тождествен- 
ный сь е, постоянно смБшивается сь нимь, причемь е даже 
преобладаетт: (0 где 86, в гнёве 10, неть 366, 536, бети 56, 
зьбла 68, седбли ір., в деброве---высекли 146, повёте 1096, деи 
1146, две стене 117 и т. д.; Сборин. ХХІ в. Чудов.: повесть 
4, по шле 15., гды Эб и т. д. -- множество примБровь; Сборын. 
ХУІ в. Кунц.: бежите 68, нынешнего 50; Е в. 1616 г.: фежджаеть 
оа ий др. Сборн, ХУІІ в. Вил. Хе 107: умети 15; Библ.кн, 
ХУП з. Толет. М 158: еха 1716, ести будете 51, сечите 1136, 
маце 156, невбстце 94; Псалт. ХУІІ в.: ёль 66, едаль 104. 
РаземотрБвь приведенные примБры, врядь ли можно сдБлать 
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какое заключеніе обь употребленій е на мбстбё ль вь старых'ь 
западнорусскихь памятникахь вообіце; можно, пожалуй, иногда 
говорить о той или другой ореогравической систем Б извБстна- 
го памятника, но и только. 


Не меньше случаевь представляють старые западноруе- 
скіе памятники и Обратнаго употребленія ть на мБстб е. "Тако- 
вы, напр. Грамоты и акты ХШІ-- ХУ в.: перльже, на ть- 
род, бльртьзБ, сіьртьбра, д'ьртвьмь, не бедіьть, смоліьньскЕ гр. 
о. 1250 г., рамінь о 1990 г., купцюви іБ., любьцьквій 1., 
вгьрх'ь 1Ю., бл»рковьска іБ., немцьмь ір.; згьмль, ззьмли, зіьмла- 
нинь 1994 г., ратман?ь», вльликии, маьжи, такжіь, біьзь, нь, роз- 
ниціью, рижанть, землю 1407 г. (писань вь Ригб, вь полоц- 
ком'ь экземпляр этого нЁть); вельто, пишетчь, вьлить 1415 г.; 
мБіцаніь, вьселуемь, такжь 1416 г., линью 1450 г.; сьлиіца, 
крльхае”, зіьмли, аліьквадроскай, зіьры, блзрезовица, веьрбилов'ь, 
віьликое, шестидьса ХУ в. (Сборн. Пал. Сн. Вил. М 9); Че- 
тья 1489 г.: -Бние: возмвіцьние 126, оутешльние 21, моучьние 
29, знамгьние 260, исполніьние іБ., чтуьние 966, вдарльнье 107 и 
т. д.; -тБль: создалчыль 1960; отдбльныя слова: біьздны 109, 144 
и др.; вестьлие 18, 169, жьньскиий 16, 94, коліьсницж 2090, 
міычь 8950 и др.; по вой земли 26, 41, по веьму свбту 1960, вь 
нльмь 2126, вь сльмь мбстБ 219, к ній 299, придёть 1954, зо- 
вьть 244, прибБгниьть 2646, свбть (зв. п.) 1566, правідное 
воць 154, рабль (зв. п.) 1866, лиць его шко гоншь 254, жидовь 
200, разумБйту» 1120, людіьй 1816, волью 200, избіьрьтчь 2006, 
войньства 166 (гдб г» на мбстб о); Пбвалт. до 1492 г.: нь са- 
деть 1 псал.; Оборн. ХУ в. Публ. б. Л 891: імьвно бб, 
вюрх'ьного 1206, д ньго 916, свіьчора 910; Й сторич. вборн. 
ХУ в.: сьрби 1, чюдьса 9, смльрть 1ф., идзьшь 10, послитаь 19, 
к ніьму 92, старць Ір., знаміьніа 41, бльзднё 47, вьсноу (4, 
осльни 102; ЛбЕтописи ХУ--ХХІ в.: пождеть 4 Вил., німу 
12 і5., ть добыль 5 ір., перевезіьться 15., бру 6 1р., ніьльзе 
289 Позн., в” поль (асепва/.) 526 Крас., имьна 846 іБ., с нью 90 
іЫ. и' т. д. Лбтопись Авраамки ХУ в. особенно передь 
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мягкимь согласным»ь: вілікоую 94, сьме” 109, развюрже мир 
116, нБміцкый 81, теремьць 2076, цьлова 85 при цолованьс 
34, нь хоіцете 996 и др.; Сборн. ХХІ в. Позн.: мьч'ь, ньль- 
зе 282, зьльа 149; Стат. 1588 г.: обыватьлемь “1, перэдь “9, 
шаыредь 183, виньнь 190, тешьрь 1718. Иногда рядомь 1 и е: 
гд5, статут, панстве, князетве 1; Тайна Тайн. ХХІ в.: львь 
67, вяць 16, выцы 59, ктыілотё 49, вюрх'ь 366; вню 346, 9б, 
ё тобе 196, за тебль 96, боудеть 166, а всіь что пиеано 166, с1ь- 
бе 56, віьликій 928, фбреттьышь 196, ворожніе 356; Библія 
Скорины ХХІ в.: сь азь Б 986, чи мор есмь азь І 19, за- 
дньвь Р 9, вымьл' ІШ 4, лье Ц 856, кнаму СО 8926, оваць Б 866 
и др., но водбіце такіе случай рёдки; Катихиз. 1569 г.: ча- 
стай 96, Ф ніьгожь самого 56 пред., трет/ьго 926, мьне ір., имь- 
ни 10., десатьро 2, дльсятословиемь 2, позмьраеть д посвяіц., 
фвьлть З 15.; Еванг. Тяпин. 1580 г.: соліць (им. п.) 946, 44, 
апьнихь 950, блицьмерйинкох 596, вчьники 966, лпьною 26, хо- 
чымь 27, можьмо 27, ніьбіьсного 26 рядомь (266) небесное; 
Биба. кн. ХУТ в. Вил. М 262: мічь 95, маьншаёть 996, ші 
велью 116, вежа 1110, вышніго 1196, прошьніа 120; Псалт. 
ХХІ в.: вёмьный 15, быковіь твчны 296, воь сема 924, виві” 
296, дзьроугв 90, вытрьга» 900, с нваь 99, правіьногд 986, за 
фдіьжв 68, тольць 69, шорвей 7926, навиурнетса 79, на'фвечкы 
146, шьсне 15; Ев. 1616 г.: зіьлье мг 6; Библ. кн. ХХІІ в. 
Толет. д 158: втіькали 92, втька 28 (старинное 59), привьль 
90, звіьль 586, талі 1206, тьр'ь (при упер”) 600, шт»рве “2, зо 
вашо 49; Псалт. ХУП в.: союьрами 5606, прильтбли 1120; вё- 
роятно, сюда относится задрэмлё” 1466, драма м 1596 (при др.- 
р. дремати, хотя цел. дрематн), 

Если, разематривая замёны 7» посредетвомь е, трудно бы- 
ло допускать какія-либо гаданья--не говорю уже о звуковомь 
значеній указаннаго смБшенія написаній, но даже о систем в 
употребленій одной буквы вмБсто другой, -- то здбсь на осно- 
ваній случаевь замбны звука е посредствомь г» можно уже сдб- 
лать какія-либо предположенія. Такь вь большинствЕ приве- 
денныхь примбровь зь стойть на мБстб е не только мягкаго, но 
вьто же время узкаго, или, какь иначе говорять, закрытаго, 
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Такое предиположёніе в» свое время (1886 г.) было сдблано А. 
А. Шахматовымь!); однако вв виду многихь отступленій 
оть указаннаго закона, а также соображеній, высказанныхь А. 
И. Соболевскимь по поводу назвацнаго изелЕдованія 
(СКМНП. 1887, ноябрь), придется наблюденіе Шахматова при- 
знать лишь отчасти соотвЕтствуюіцим'ь дБйствительности. Т'Ём'ь 
же А. А. Шахматовымь вь другой работ б (Изелёдованія в'ь 06. 
русек. фонетики. Варш. 1899, стр. 97) едблано предиоложеніе, 
что Б во многих» случаях'ь, конечно вь закрытых ь ударяемых'ь 
слогахь на мБстБ прарусскаго е, обозначаеть диФтонгь ёе, 
о чем ь у нась уже была рёчь (стр. 125), когда говорили о по- 
явленій диФтонга вь нБкоторыхь бБлорусекихь говорахь в 
таких'ь случаях, какь печь, шіесть и под. Конечно, из» боль- 
шого количества разнообразныхь примБровь можно подобрать 
нужный матеріаль для иллюстрацій раземотрбнныхь нами диа- 
тонговь ге на мБстБ основного е, но еіце останется масса та- 
кихь примБровь, которые никакь нельзя будеть использовать 
и обьяснить, а это набрасываеть тбнь на правильность сдблан- 
наго А. А, Шахматовымь предположенія, тбмь болбе, что па- 
мятники, употребляюіціе гь на мбстб е, относятся кь разным 
мБстностямь, тогда какь диФтонгь іё на мёст б е извЕстен толь- 
ко зБ югозападныхь бБлорусскихь областях'ь. 

Посл5 всего сказаннаго несомнбннымь является только 
тоть Факть, что смБшеніе зь и е вь старыхь западнорусских!'ь 
памятникахь указываеть на совершенное исчезновеніе сь древ- 
нихь времень вь ОБлорусекомь нарёчій особаго звука а» и на 
замёну его посредствомь е. Вь настояшее время эту черту 
слбдуеть считать обіцебБлорусской особенностыо. На мБстб 
бывшаго зь подь удареніемь теперь везд5 звукь е, конечно ипе- 
редь мягкими согласными болБе узкій, чБмь передь твердыми, 
гдб онь довольно широкь. Примбровь приводить нё станем», 
такь какь это обіцераспространенное явленіе; укажемь лишь 
нісколько случаевь изь говоров'ь югозападных'ь, гдб, какь уви- 


1) Изелёдованіе о язык Новгородскихь грамоть ХІЦ и ХІЎ века. От, 
отт. изь І тома ,НИзеафдованій по русскому языку, 
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дьымгь ниже, есть нБкоторая память об'ь 1» в видб диФтонгов». 


Подь удареніемь: дзбук/, вЁнкё, чапцё Дмитр. П. и Ск. Вильн. 
157 Новогр., сваё іб. 45, Изв. 116, тваё 15, 14 Б'блост. (вездё е 
зм. ль волБдствіе неправильнаго пониманія этихь тормь), цуга 
5и/? Федер. І, 144 Волков., тпіейгугавік ір. Ш, 61, ар ёаа- 
К; аб Баіпцт Клихь 19 Новогр. 

Внё ударенія звукь е на мБстб ль извёстень вь тбх'ь же го- 
ворах'ь, какіе знають и е безударное вообіце, особенно в юж- 
пой части умЕренно акаюіцихь говоровь. Передь удареніемь, 
гакь какь ль во втором» слог 5 оть ударенія кь началу ветрбча- 
стоя очень рЁдко, такихь примБровь почти нБгь (отвюьчаець 
Ром ІЎ, 46 Горец.;, зато послБ ударенія звукь е обычень уже 
зь Лидскомь и Новогрудскомь убздахь, а южнбе господству- 
бтв; но ближе кь малорусской границ звукь е на мБотб зь и вь 
слог 5, стояіцемь непосредственно передь удареніемь. ІІримё- 
ры: ргуўейа2аўе Федер. І, 2938 Лидск., вгейгіё ір. ШІ, 62; вёе- 
паКдв Федер. ПІ, 288 Новогр., віпауасі іБ. 16; Ба іЬ. 17, 
тебе, біеібсва, біпеіева (но бшацбо) Клих. 59 Новогр., 
ішйсіб) Федер. ПІ, 22 Гродн, габугесій Федер. І, 4 Слоним., 
Іегўс ір. 5, вёе(аў 15., япгеўМівіа іб. П, 97, гавріеуМе ір. 97, 


а ра бсіепіе іб. Ш, 69, зайгевауіі іЬ. І, б Волков., ведгіёц і». 7, 


Біеіўвіейкі іБ., 4агееібў 15. П, 82 Соколь., уейго іБ., перами- 
ниўса, пристьдали Матер. Б. 4 10 Мозыр., Степана Безе. Б. ІІ. 
1, вьночки 1Ю, 28 (при вяночки ір.) -- изь нейзвБстной мБст- 
ности, Вь слогахь послБ ударенія: боцбхь Шейнь Б. І. 30 
Невел, (при боцях'ь 29 10.), вороцехь ір. 392 Леші., 90 Невел., 
вь лёшьхь Зап. У, 2521); ў садзі» Кар. 38 Новогр., пароз'ь іб. 
99, дарозь 1Б., состарэьла Мат. Б. М 9241), увидзіьли 15, у ад- 
аіта шеёбе Клих. 8 1Б., п Чагоге ІБ. 148; Кгевіе Федер. І, 107 
Лидск,, добрэ (доЕр5) Матер. Б. 48 Игум., кь дубйнцэ і., 
аШёйзггеіа, Федер. І, 5 Слон., у угігац іб. П, 97, уўврауіеа- 


У В» свое время (, Обзор'ь'“, 46 5 88), не ясно представляя измБненія без- 
ударныхь гласныхь по бБлорусскимь говорамь, я представлять эти прнимвры 


- иваче: видбаь вь нихт появлёніе е на мБстБ а, явившагося ведбдствіе аканья 


на мБетБ основного “Б. 


) 
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сь, в'ь стозь, на хаці» Матер. Б, Хе 10 Мозыр., абёдзві» назі 
Отч. 27 РЁчиц. 


ліе 1». І, 6 Волков., ровіе 1Ю., п ууойсе іб. 12 Сокольск., ў ліэ- 


ДиФтонгь на месте 4ь. 


Утверждая, что совпаденіе замБстителёй ль сь е -- черта 
обіцебБлорусская, нельзя умолчать о томь, что вь югозападных'ь 
окрайнахь БЕБлоруссіий, отчасти сходно сь сБверномалорусски- 
ми говорами, вь той или другой степени извБстно и диФтонги- 
ческое пройзношеніе того звука, который сталь на мБсто древ- 
нерусекаго гь. Этоть звук» ге, причемь неслоговою здёсь явля- 
отся ббыкновенне вторая часть, такь что на мботі ль получает- 
ся іе, ё (по Бозвадовеком у), собственно звукь смБшанный арти- 
куляцій -- начало г, а конець е; соотношеніе этихь частей не 
вездБ одинаково: иногда слышится почти (19), а иногда передь 
е замБчается краткій неслоговой гласный і] (2е) "Такое узкое 
пройзношеніе звука е на мБстБ гь иногда зависить оть слиш-” 
комь мягкаго согласнаго, стояіцаго за нимь вь слогЕ закры- 
томь, развитіе неслогового і передь е вь нБкоторыхь елу- 
чаяхь зависЁло оть предшествуюіцаго ему согласнаго, напр. 
губного (ср. у Д.-Запольскаго: б/ьлый, зьврьрь, чалавлькь 
Жив. Стар. 1899, І, 10). Районь распространенія диетонга 
іе тоть же, что й диттонга 09; й матеріаль по интересуюіце- 
муёя нась вопросу имБотся вь тбхь же сборникахь и изелё- 
дованіяхь, что ий для По, 

Сь диФтонгомь іе мы уже встрбчались, когда говорили 
обь е вь закрытых» ударяемыхь слогахь ДиФтонгь іе 
(а послБ отвердбвших»ь согласных и твердыхь іе--уе) на мБстб 
зь праславянскаго, а вь нБкоторыхь случаях» и прарусскаго 
бываеть и вь слогахь открытыхь, а также конечныхь; един- 
ственное усдовіе появленія диетонга--это ударяемость слога, 

Приведемь примбры: 

1. Диетонгь ге вь корнях'ь -- открытых»ь, закрытых ь 
передь твердыми и мягкими согласными: изь ,Побздки" Ян- 
чука (на мБст5Б подчеркнутаго 1» ставимь іе, (безь обозначе- 





В сь 


нія ударенія): недзіб. теньку З Бобр., віебы 1., мідсто іб. 4, ня- 
дзідлю 15. 5, мібсяць, іедуць 19. 6, гаріелочки 8 ір. свісчочка 
9 іБ., лібто ір., віечечко 10 ір., іохала 19 іб, , подбіесци (подбБ- 
Вака) 8 0, бісгаци 1р., арібхоў 14 іЫ., аріешки Ір. абіодало 
21 іБ., вібкь Й)., іедзь 2518., вусіедочки 9015., міели, присьпіеаи 
90 ВЕ квіоци 91 іб., посіею 59 іБ., ріспу іЫ, квіеточка 59 
Игум., дзіевочка 10., кліеточку. 55 Бобр., недзіёль Э“ 19., 
сьміешка Іб., ліёвой б0 Игум., піее 73 Игум., дзідтки 14 Бобр., 
заліезныхь 15 19., ріежмо, іежмо 87 Минск., біёдна 95 Бобр., 
свой ціень 97 іБ., гріее 97 ір. Вь ,Матеріалахь” Шейна: 
[азіо І, 98 Слуцк., бесіеда (компанія, обіцество) іб. 928, гаріелоч- 
Гку ір. 27. У Д.-Запольскаго (Ж. Ст. 1899 г. 1): ]гесци, бгелы, 
ў ліеси, сввёеть, ўгешця, сіели, хліеба, сёера (сБрая) и др. 11 
Минск.'), сьшелянька Ір. Мозыр. Изь Слуцкаго убзда приво- 
дить нБсколько примбровь на диФтонгЕ ге и Чудовскій (Р. Ф. 
ХІ, 61), но туть же замёчаеть: /Вь этихь словах» ско- 
рбе елышитея ўе“; провбряя записи Чудовекаго, я слышаль 
только умягчитольное е. Юборникь С, Малевича, касаюіційся 
того же Слуцкаго убзда, систематически проводить дижтонги- 
ческое написаніе сь іё на уБстб и; впрочемь вь ,БКраткомь 
очоркЕ звуковь” (стр. 9) замёчено, что есть случай отсутствія 
диетонга даже подь удареніемь: цэло (цбло), бБдняньки, бБлянь. 
каго 91, прыўбдьзя 58, паўБли 59 и др. б» іе ўнегокванрь 
казаны: мяціблица 8, хлібпе, зьвіёр», білы, дьзібть, цібло аа - 
ло) 9, рыдшаци, . Йёхаў 29, сусіёдьзи, ў лібеь 59, сьвібту 91, 
ііёсьци 99, гарыЭлку 41, віёкь 4б и т. д. На поставленныйі 
мною вопрось обь ёе вь Брлорусской программБ изь нБкото- 
рыхь мБсть получились отвбты, свидБтельствуюіціе, что наблю- 
датели слышали нёчто особое, а не только умягчитольное. е. 
Такь вь Матер. Б М101 Мозыр. читаем”: візра, калізка, міЭдзь, 
невіЗстки, зьіэў, ізхаў, і: іэли, рыЭццб и др., «М 19 Свенц.: сіени, 
хліёвь, бясіеда, М 29 Новогр. (м. Любчь): дзіедь, сібли, ліёсь, 






шы 


1) Вь записяхь изь того же мБета (Свержонь), сообіценныхь вь ,Матёр. 
Б.“ Ю 93 Фурсевичемь, дифтонгь уо коёе-гдБ указапь, но 0бь іе нБгь и 
помину. 
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снібхь, шіець, цыэль в» Матер. М. М 9; прибіёг', лібсом'ь, 
хрыбнь, міёль, ночлібгь. Но особенно много примбровь на с 
на мБстб др.-русе. ть у Федеровскаго, который даже даеть ц'Е- 
лый алФавитный списокь словь и Формь, вь которых» перед» 
ударяемым»ь е стоить ы или і, составляюіціе сь нимь одно цб- 
лое (П т, ХІХ--ХХІ стр.). ІІравда, списокь этоть может, 
быть сильно сокрацень, если изь него выпустить а) случай на 
іе изь основного е, б) веБ мБетные падежи и именит. множ. 
ударяемые и в) глагольныя зормы на -ьлс. Воть нБсколько 
из'ь приведенныхь у Ф-аго примБровь: сіёагіс, суер (слбдовало 
бы писать по систем 5 Ф-го суед-, суер, так» какь с вездБ твёў- 
дое), сіёТу (правильнбе вуўетТу) Чаіей І, 321 Волков., руйг су- 
]еюо жпіўо 291 іБ.; не понимаю только, зачБмь ) вь середині; 
а можеть быть диФтонгь іб здёсь распадся на два слога?), Ва- 
гіёеб, ВгуесЬ, Вгіеё (ае Бгёўеб-віе. Странно!), іўёевай ІІ, 
290 Волков., тпіё 1] ёў сі сВосайс-віе ір. 149 1р.- оба сь рас- 
паденіем'ь диФтонга на два слога, ІіёКі, Ііёбо, іё26, пасаўёсі, 
пагіекас, райўёра (у Рожан», Озерницы и Лыскова), ртагіёсіі, 
ргіёвпу, гіёвааю, гіёлуу, зітгіёсра, виўес, згаПёхо (Волк.) 
и ў Ііёго. Котати напомню, что во вебхь примбрахь изь ебор- 
никовь Федеровскаго іё слБдуёть читать, по заявленію прое, 
Розвадовскаго, какь 19, а иногда даже какь іў (ер. Маёег. і рга- 
ге, І, 212 я84.). Клихь (Мас. і рг., П, 229), раземотрЕвь замі- 
стителей зь вь разныхь случаяхь вь изученномь имь говор'Ь 
Новогр. убзда, никакь не могь услышать настояшцаго диттонга 
іе, а замБчаль либо сжатое ё, либо протянутое 6; вь концб кон- 
довь, стараясь замбтить выставленный прое. Я. Розвадовеким'ь 
звукь ё, наблюдаль вь нБкоторыхь немногочисленныхь случа- 
яхь звукь ў? -- іё близкій кь диетонгу и, не рёшаясь сказать, 
что Этого диеФтонга вь новогр. говорах'ь вероятно нБть, всю ви- 
ну сваливаеть на себя: ,буіо тоіе піергаупе перо піе 2(0Таіо 
ізбу бесо 4луіекі паіегусіе осепіё“, 

Воб изолбдователи диетонгь ге обыкновенно допускают'ь 
на мБстбль только подь удареніем». Но иногда, вброятно, по 
недосмотру записываюіцихь диФтонгь заходить и вь неударяе- 
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мые слоги (зацьвіет4е, выбіегла 150 Минск. Шейнь. Матер. І, 
стрыеляць Матер. М. М 9 Пруж.) 

2. Диатонгь ге вь сутеиксахь. 'Гуть прежде всего при- 
ведем'ь арынервы 

а) на ёе изь ль ве окончаніяхь имень -- 0) падожи мёст- 
ный и датольный дд. ч. и имён.-вин. двойств. числа: три ко- 
піе Янчукь Э Бобр. р табіе г 13 ір., вь навиніеіб., на сталіе 1. 
сабіе 8 ір., мніе 19 ірР., дваріе 19 іб. касіе 20 ір. маладзіб на 
вадзіе ір., на куціе 25 1б., у угліе 52 1рб., собіе 54 гум. 1Ю., 
дзьвіе бяроз5 5 Бобр. 16., у крывіе 90 Ца, і)., табіе Шейн». 
Матер. І, 150 Минек., Д.-Эапольск. 11, Масквіе і. у концые, 
шацые 1), гдзіз Мат. Б. Хе 10 Мозыр. табіё, сабів, нозіё, ба- 
радіЕ Мат. Б. М 29 Новогр., гындзіе, на століе Мат. М. М 9 
Пруж., мніе 39, сабіе 42, -табіб 46, на сваёмь дворы? 49, ка( 
мніб- -сираціё 10., ў стараніё, на акніё 62, тры дачкіе 58 аа 
раза, безь переходнаго смягченія), дьзвіё 59 и др. Малев, Олуцк., 
дрзіе 10. 28, “іе, п Кисіе, па уадіе Ро Розвад. 219, и зша'іе, па 
гаюЦе і». 214, Чаріё Федер. П, ХІХ, па Вагіё1р., гіессіё 
Слон. і. ра, гиесіе іб, ц шаассуўе (в олові ір. І, 349 Вол- 
ков. сь распаденіемь дижтонга на два слога; 8) родит. п. женск. 
рода: скуки сваіе (вь оригиналё свае) Янчук 97 Бобр., тваіе 
бабы Мат. Б. Х 99 Новогр., моіе, твоід, своіе Мат. М. М 9 
Пруж.; ў) вь именительно-винит, п. множественнаго числа, гдБ 
зь мягком'ь различій в'ь древнерусскомь было гь (при ст.-ёл, А); 
к бблорусскомь нарчій по аналогій мягкаго различія этот 1», 
или точнфе --- его замБститель зашель и вь твердое различіе, 
вслбдствіе чего онь очутился послБ твердаго согласнаго; при- 
чемь однако подобныя образованія вь бёлорусекомь не ддно- 
временны: вь болБе древних ль или его замБститель ге умягча- 
ёть предшествуюіццій ему согласный, хотя образованія и про- 
изводятся по твердому различію, напр. усіе бояра Янч. 31 Бобр., 
вь болБе поздних»ь, отчасти подь вліяніемь безударныхь обра- 
зовацій винительнаго на -ы вь окончаній слышится твердый со- 
гласный, т.-е. диетонгь ые и лишь после задненебны х'ь 26; жан- 
цэ, касцыЭ Матер. Б. 4ё 10 Мозыр., браты-э (что-то ероднее 
между ы и э слышитоя“), воўки-», купцы-э ір. д 29 Новогр, 
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усіё Малев. 20 Слуцк., валы 99 1р., 40 ІБ. , браткіб- 521р., га ц 
чы варагіё 93 іЬ. да дьзя?вачкіё да Аіда 95 15., муляры" 


114 і5., дубыз 115 1., арайўе, Бгаіўе, Кгоруе, Чахіагіе, хтиё- 
біе Розвадов. 219, гуапўе 1». 214. 
Розвадовскій даже слышаль ] между ўие: 


Вь медленной рЁчи про, 
Кбепуў ге, при ином- 


пройзношеній можно слышать здёсь и уі: 2а16уі, т.-е. только 
нБкоторое протяженіе конечнаго ы; при быбстрой рбчи диа- 
тонгь нёсколько сокраіцается: 28а0К19; д) вь суФеиксахь имен”, 


7 


суіцествительных ь и сравнительной стёпени: гардзіею Янчук 
16 Бобр., миялізйшы, цемніэй Матер. Б. Хе 10 Мозыр., еШіігів)- 
згу Федер. П, ХІХ, 8багіеўваўу 10. ХХ; Розвадовекій передь / 
наблюдаль здёсь моноФтонги: Іехёіі и даже Іехёе]і (Майбег. ірг., 
І, 214), что и естественно, такь какь здБсь можно и не видбть 
з. Вообіце онь замЕчает'ь, что только вь изглашеній слова мож- 
но слышать болБе или менбе ясный дйиатонгь; вь середині 
же словь, будь это слогь закрытый или открытый, ясно выра- 
женнаго диФтонга іе наблюдать нельзя. 


б) Диежтонгь іе изьль вь глагольныхь тормах'. а) Вь Фор- 


Мб неопродблоннаго и пройзведенныхь оть нея причастіяхь на 


“лб: 


захаціэль Матер. Б. М 10 Мозыр., раўёс, Вагуёб Федер, 


П, ХІХ (ер. Вагуесі 15, І, 316 Волков.) и др., прилеціели Ян- 


чукь 9 Бобр., посьміели 26 1), 
ын Мат. І, 241 Слуцк. 


поглядзіела Эб 1р., зашуміела 


“сустрмеў Д.-Зап. 11 Минск., цер- 


пэў Мат. Б. М 10 Мозыр., надьзізўшы І Малёв. 69 Слуцк, е с0- 
сяёнка гарыЭла 1Ю. 66, ляціеў ІБ. “4, захварыЭли 15. 16, пі ра- 
Туўёц Федер. Б 9 Беды паргуўецваў ір. 269; 8) вь Фор- 


мах'ь 1 и 2-го лиць мн. ч. повелительнаго наклоненія, причем'ь 
ль, первоначально свойственное основамь настояіцаго сь буч- 
Фиксомь -е- (неве- -), распространилось и на глаголы сь суе. -и- 


(хвали-): не сядзіеце, обламіеце, озьміеце, обяріеце Янчукь 8 


Бобр., хадзіемь 10 іб. . задавіеце 66 1. жніэмь, .беріэце, хва- 


ліЭм'ь и т. Д. Мат. Б. М 10 Мозыр. несіётё, горіем'ь і». М 29 


/ Новогр., пайдвзіёця, прывядьзіёця Малев. з блуцк. ; шлібцяеся 


ію. 79, памажыэця 92 ір., накарміёця 15., нарвіёмь 91 іб.и т.д. 
(но «бабай: вазьмём'ь й. 75), гаўбаріесе ий -- ре”. Вагміе- 


се (пашите), віцёўесе, гуагі“се Розвад. 215; ў) не совевыь 
г 4 
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белорусское нёть -- ніёту Янчукь 97 Бобр., нёеть Д.-Зап. 
11 Мин. 

в) ДиФтонгь іе 2 1» вь приставкЕ жи»: піЭхто Мат. Б М 10 
Мозыр. 

Читая статыо о диФтонг іе на мБстБ гь, можно было зам Ёё- 
тить, какь неоднократно дБлаются оговорки дтносительно того, 
что этоть звукь не всегда пройзносится одинаково. Инстда да- 
же вь говорахь, водобіце знаюіцихь диФтонти, дОн'ь приближает- 
ся кБ г или е и совпадаеть сь ними. "Такь неуловимь этот ь 

К. для спеціалистовь, не говоря уже обь обыкновенных'ь 

“наблюдателяхь! Велёдствіе этого, а также имбя в» виду, что іе 
извбстно только югозападнымь окрайнамь Бёлоруссій, и при- 
ходится говорить, что водбіце з вь бБлорусскомь нарбчіи со- 
впаль сь е вь одномь звукБ, Даже если и придавать нБкоторое 
значеніе диетонгу іе на мБстБ ударяемаго зь, то слёдуеть по- 
мнить, что вь тБхь же говорахь этоть же звукь іе извбстень и 
на мБстБ е основного, хотя только вь слогахь ударяемых!ь за- 
крытых ь, обыкновенно передь мягкимь согласнымь. Эначит', 
и здбсь будеть совпадёніе звуков ль и е зь нБкоторых'ь случа- 
яхь вь одномь диФтонгі іе. 


У Звукь 0(ё) на мвотв ль, 


Мы уже имБли случай говерить, что хотя ль й е Вь ббло- 
русскомь нарбчій совпали вь одномь звук, но судьба их» за- 
містителей не вполнб одинакова. Это зависить оть того, что 
указанное совпаденіе произошло послё того, какь основное е, 
стоявшее послБ мягкаго согласнаго и передь твердым»ь, перешло 
вь б и о сь предыдуіцей мягкостыю согласнаго. Юлёдствіем ь 
этого быдо преліде всего то, что е изь ль» вь 0(ё) подь ударе- 
ніемь передь твердымь согласным'ь и на концб словь не обра- 
шается. Юсть только нісколько случаевь, притомь не во вебх'ь 
бблорусских'ь говорах"ь одинаковыхь, вь которых ь по аналогій 
сходныхь образованій сь о0(ё) на мбст Б е основного звукь о(ё) 
заходить и на мбсто ударяемаго». 'Гуть отчасти бываетгь нё- 
которое совпадеше сь русской литературной рбчыю, отчасти 
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же имБются самостоятельные случай. "Такь, насколько можно 
судить по отвбтамь на бБлор. программы, разосланныя И. Ака- 
деміей Наукь, почти воюду вь Бёлоруссій пройзносять гй 0- 
зда(ы) (ст.-слав. гнызда), 80 дра (ы) (ст.-слав. ввдра), звозды 
(звв2д ы), конечно вь тбхь мБстахь, гдб это слово вообіце из- 
вбетно, такь какь у бБлоруссовь обыкновенно говорять 30- 
ры“, мадзёбдак (малый медвёдь); гнёзда у меня отмёчены 
подь Ме 5 и 12 Слуцк., 28 Минск. и 8 Пруж. (Мат. М.), 5 
дра Л 5 и 12 Слуцк., 8 Игум., звёзды МХ 14 Новоалеке., 28 
Себеж. (рядомь со звёзды), гзвбзды“ говорять и вь нёкоторыхь 
убстахь Новогр. убзда, мядзвбдыкь Мат. Б. д? 14 Новоалеке. 
Далбе говорять сок (ст.-слав. ськль), паБох (поввгуь) (но 
Слуцк. прибёгь Мат. Б. У 12), аслоп (ер. Малев. 8 Слуцк. 
асьлёпь), хотя вьпослбёднемь примБрб д должно быть изь ё (ст.- 
слав. 0СЛЬПНаеТН --осльпуь). Бь Волков. уфздБ можно слышать 
Бесода (ст -сл весвда): п Біевіойхі Федер. І, 2195, ріезідді іЬ. 
ЦІ, 61, Біевід4а 15. 160: гарш калёпь Малев. Э ўе 


Цегреходь ль вь (і, 


Велёдствіе совпаденія сь е, будучи безударным'ь, ль под- 
вергается вебм'ь тБмь же измёненіямь, что и е, и поэтому пере- 
ходить и вь а, притомь вь тбхь же слогахь и тбхь же гово- 
рах'ь, вь которых ь этому переходу подвергается и звукь е. Но 
такь какь ль, какь можно видёть изь предыдуіцихь отдбловь, 
ипередь твердыми согласными не обратилось вь 0, то поеред- 
ствуюіцей ступенью кь его переходу вь с было не о(ё), а (і, 

Звукь а(я) на мБетб ль вв сильно асаюгциасю говорахь в 
слогах» перед'ь удареніем»ь: цана Шейнь Ё. П. Х90 
Леші., надзялю, сцяна ір. 79; смяшливы іб. 129, пяюць іб. 196 
на мбст Б ль вторичнаго, изь “ПЕшТь, сядзбли 1. 19 (свдвАн); 
тнядый, сядёць Мат. Б. М 271 1Б.; рака Шейнь Б. П, М 44 
Орш., бягу Ром. ПІ, 292 іБ., еляпэй, ў сянёхь Отч. 26 іЬ., 
стральцбвь Демб. 8. 525 Бых., на цапахь на зялёзных»ь Ром. 
ШШ, 95 15.; дядами Мат. Б. Хе 16 іБ., дятёй 15., збяднёли ір.; пя- 
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юць Демб. 99. 581 Чаусе., рячёй Ром. У, 5 1р., сядиш' ір. 99 
Церков. вол., бяліюць Демб. 49. 552 Могил., бялокь, бяльмо, 
стральцы, пынямецку Мат. Б. М 4 Мог. г.; рацё Дечмб. 4. 581 
Горец.; спяшиць Ром. І -- П, 109 ОСЁнн., кь рацб Ром. Ш, 2 
іЬ., бяду ір. 7, сякёру 15, 19, сядзйць ір, 36; отвяцивь Ром, 
ІЎ, 187 Черик.; сядзёци Ляцк. Посл. 25 Борис., цалейшы і., 
грахам»ь іб. 98; на страсё, бяжыць Мат. Б. М 6 Дисн., мидзь- 
вядзй (и мидзьвидзя) іб.; гняздо, звязда, лячыўшы, пясочак», 

смяяўся Мат. Б. Х 11 Новоалеке,, ў сянёхь, лясы 10. М 14; 
“цана, пяску, дзяцюкдомь, смяйцца, бялёнькага Мат. Б. М 13 
Свенц. 

Вь слогахь послб ударенія: дзвёсця Ром. ПІ, 196 
Бых., ўвидяў, ўвидяли Мат, Б. М 9 іБ., ў лёся, бабя ір. М б 
Дисн., ў гарося іІМ., увидзяли ір. Х 13 Свенц., на пракдся Кар. 
65 Трок., вядзяли Отч. 4 Новоалекс., нявольня (изь невольнЕ, 
нельзя) Отч. 9 Иллукст., канёчня Ляцк. Поел. 26 Борие.; кошце 
сьмех, а мышца сьмерць 19. 18, на торзя ір. 50, у поця іб. 56; 
из» нойзвбстной сильно акаюіцей мёстности: ў городя Безе. Б. 
ІГ. 6, ў городя і». 46, А ў лбся, у лбся, да на вёряся (веряст 
верескь егіса ушеагія) іб. 15, по небя ходила 1). 99, на лаўца 
із. 159. Раземотрбнные говоры, кромё а на мбот 2», знають 
также и и, обыкновенно перёдь «, а иногда вь конечном» 
слог Б открытомь, о чемь рёчь у нась вь другомь МБст Б. 

В» говорахь ўлпьренно анаюецыиге а на мБстБ 1ь бывает ь 
абыкновенно только вь слог, непосредственно стоя- 
цем» передь ударяемым"'ь: блядый (блядый Сл. Носов.-- 
полонизм»); граўй Дыб. 67 посл. Новогр., лакарства іб. 18, 
россякая Кар. 92 іб., бяжи, подбягай іб. 92, пояжджая ір. 94, 
вянок ір. 98, освяци ір. 91, сядзбли, сядзйць, сядзЁць, дзяцятко 
К. Аппель: О бблор. нарбчій (Р. Ф. В. 1880 г., Ш, 221) и от- 
зывь на эту статью Бодуэна-де-Куртенэ в» ,Фил. Зап.“ 1880 г., 
лясы Ром. ІУ, 91 Рогач., орахи ір. ІШ, 12; вь Мат. Б. изь 
Иовогр. у.: дзяўчіяна, дзяцинка, бяды, ў хлявб М 24, цана, дзя- 
дами М 25, сядить, ямо, ядуть, мяшокь 4 29; изь Слуцк. у.: 
бяда М 5, не наяжджайце, дзяўчатки М 21; изь Игумен. у.: 
вядро, засмяяўся Хё 8, ясй, бялёнцца МХ 15; изь Минёк. у.: 
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дзяўчата, сляды, грахй М 1, сустрачаць, лясткб Л 93; из Ви-. 
лойск. у.: дзяды, размянй, нямы, сяку М 31, изь Август. у. 
слеецэй Хе 90; вь сборникБ Малевича изь Слуцк. у.: бялок», 
мяшок», бяда, рака, цана 9; у Розена.: ни ўгнявици 58 Минск. 
в сборниках'» Федеровскаго: Лидск.: вгад21С, уггапосжкі І, 107, 
ріагапіепіц ПШ, 45, рартгургараіі ір. 62; Новогр.: Іаібакі Ш, 
15, радгаўў ір. 17, ўётаійбо, бітаўбтбо Клихь 59 1р.; дзятками 
Шейнйь. Матер. І, 42 Слоним., сустракала Ром. У, 5 Гомёль., 
дядьцце Ром. Ш, 94 1Б., пяски Ром. І- П, 117 іБ., рака, цана, 
ляса Матер. Б. М 1“ РЕчиц., сляпы, бяда Отч. 21 ір. ВьмЕ- 
стахь, лежацихь кь югу оть означенных»ь, вь убздахь Соколь-. 
скомь, Волковыскомь и отчасти Слонимекомь, затбмь вь Мо- 
зырскомь и на границБ сь малорусекими говорами г» передь. 
удареніемь сохраняется безь измЁненія. Вь слогах'ь, сто- 
яших'ь посл Б ударенія, вь умёренно акаюіцихь говорах'ь 
а на мбст5 1ь является очень рёдко: дзвёсця Мат. Б. Ме 25 
Новогр., высякли іб. М 29, ў ротя (во рту) ір., рашМрга] 
(погыввль) Федер. ІЦ, 18, увидяли Ром. ШІ, 64 Рогач., лё- 
пяй Мат. Б. М. 8 Игум., ў ліся, ў роця іб. М 15, на цёля (на 
тБлБ) ір. М 7 Минск., даляй 19. Х 23, ўвидзяў ір. М 11 РЕ- 
чиц., війгаТавіер (старблась бы) Федер. І, 279 Волков.; доволь- 
но часто а на мБотб др.-русе. ль вь имен,-вин. падежахь ми, 
числа имень прилагательныхь: новыйа, синийа; но здбсь ВоЗ- 
можень также и е; иногда бываеть звукь неявственный; ВвЬ 
Слуцкомь говор5, описанномь Малевичемь, .слышится звукь 
болБе близкій кь я, чёмь кь е“ (9 стр.): дваровыя? 20, цар- 
скія? дачкіё 91, у нібйкіяе высокія? палацы ір. Подробнбе 
обь этомь окончаній вь мортологій. 

Вь говорахь сьверовосточной грушцы переходь ль вь «а 
также наблюдается больше в слогахь, непосродственно стоя- 
шихь передь ударяемыми, такь какь послб ударёнія, да и в» 
слогахь предударныхь, вь зависимости оть гласнаго, стояіца- 
го вь ударяемом'ь слог, часто бывасть и (о чемь рёчь посл), 
В» слогах'ь предударныхь: лясы, лясдвь, Дяды, дяв- 
чйна, цвятбкь, сляда Мат. Б. М 18 Витебск., бялоху Ром. У. 
1 ір. лясокь Шейнь. Б. П. М 82 (Сураж.) Велиж., сяньми, 
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дзяцьми Мат. Б. А: 26 Себеж., сядзёў, цаны, ряки 10. 28, пяс- 
комь Дембов. 11. 526 Клим,., сядзбла ір. 192. 596; изь нейзвЕст- 
ной мБстности: стряльбу Безе. Б. П. 19, утяшатися ір. 25; 
изь Смолен. г.: твятокь, сякётца, рязникь Добров. І, 7. 11. Ве 
слогахь, стояіцихь посл ударенія, вь отмВченныхь говорахь 
на мБст Б гь обыкновенно бывает “. 

Разсматриваемый переходь гь вь а находить отражаніе и 
вь старыхь западнорусскихь памятникахь. По туть прежде 
всего слБдуеть исключить мнимые случай такого перехода; та- 
ковы: 1) явные полонизмы .Узнать ихь легко по тому, что вь 
нихь на а(я) обыкновенно падаеть удареніе. Бблорусское на- 
рбчіе не знаеть а(я) на мБетЕ 7ь ударяемаго. Ветрбчаюіціяся 
очень рёдко вь сборникахь народных ь пройзведеній Формы, вь 
родё: Бісвк Федер. І, 4 Слоним., прямо взяты изь польскаго 
языка. Иногда надь а(я) ударёнія вь займетвованных»ь сло- 
вахь и не бывает ь, но зато оно занимаеть предпослёдній слог, 
хотя вь данномь словБ по-бБлорусски оно должно стоять имен- 
но наль. ПримБры несомнбнных»ь полонизмовь: се мало стати 
62 (Сборн. ХУ в. Публ. 6. М991, преследованіё- пресладованіё 
16 15., насладуючы 225 Сборн ХХІ в. Позн., наслядоваль 86 
(Стат. 1588 г., цаловёль Ев. 1616 т. е, цалы” (саТу) 496 Библ. 
кн. ХУП в. Толст. Хе 158, цалую ночь і). 1196, 1106. 2) Не 
указывають на аканве и случай, гд5 на мБстб е стойть ая), 
будучи вызвано условіями словопройзводства; таковы: поколя, 
гр. 1940 г., докола гр. 1949 г., потоля тр. 1989 г., бфтола Лёг. 
Крас. 81, бтулаА, кромя ЭЗ Стат. 1588 г. и под. (приведенные 
у Недёешёва изь грамоть), нельзя Псалт. ХУІ в. Рум. Муз, 
МХ 335, нельза Катих. 1562 г. Во веБхь такихь случаяхь в'ь 
окончаній можно видбть и особый суееиксь, который вообіце 
нерёдкость вь древне-русскихь памятниках'ь (ер., напр., частое 
ныня), да и вь живых»ь говорахь, особенно подь удареніем»: 
окромя. Ягичь (Критическія замБтки, 48) видит'ь вь подобных в 
случаяхь вліяніе дбепричастій на я. бОюда же принадлежить 
далеча 169 Сборн. ХХІ з. Чуд., обьясняемое отчасти тонети- 
чески: из» (/ послё ч (ср. Шахматовь. Изелёдованія вь обл. р. 
г., 68). ПослБ всего сказаннаго болБе или менБе надежных»ь 
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елучаевь перехода ль вь а(я) окажется мало: ке свлицю Кра- 
хаёв8 (тамь же Крбхаевь) гр. ХУ в. Сборн, Пал, Сн. Вил. М 9. 
ввидаль 18 Сборн. ХУІ в. Позн., видаль 284 іБ., видя сон“. 
4696 Евр., взраль 205, 240 ірб., ядаль 57 Гродн. акт. кн. ХУІ 
в., болазниви 876 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 269, сьстараса 38 
Псалт. ХХІ в., ицаленіё 389 Сборн. ХУГв. Чуд., вылизв 416 
Библ. кн. ХУІ в. Толст. М 158, стараўўси (стараются) 106 
Псалт. ХУІІ в. 


ба ПерЕходь зь ВЬ “/. 


Употребленіе г; на мбстб гь довольно распространено 5 
разных» бБлорусскихь говорахь. Но туть слбдуеть строго 
различать явленія Фонетическія оть мортологическихь, “Тогда. 


какь послёднія вь большей или меньшей степени встрбчаются 


почти повеюду вь Бблоруссій, первыя свойственны только ніё- 
которым'ь ея мБстностямь, Да и, кром того, не всБ они одно- 
го рода: часть Фонетическихь явленій вызвана сильной родук- 
ціей безударнаго е на мбстЕ л», а часть возникла велёдствіё 
сильнаго суженія гласнаго е на мёстб зь подь вліяніемь сосбд- 
них'ь палатальных»ь согласных". 

И встрёчается на мБстБ )ь ударяемаго и безударнаго; сна- 
чала раземотрим»ь случай перваго рода. "Туть есть случай мни- 
маго перехода ль вь и и подлинные. "Только кажу:іційся переход'ь 
представляють, напр., предлоги: дали (пода5) Шейнь. Б. І. 
Ю 572 Леші., ла іб. 409 Витеб., вь которых'ь гласный собствен- 
но безударный, такь какь предлогь тбсно сливается сь слбду-. 
юіцим»ь за нимь именемь. Подлинный переходь ль вь / можно 
наблюдать только на южныхь ий сБверныхь окрайнахь, как 
плодь вліянія на югБ- -малорусскаго, а на сБверБ- новгород- 
скаго говора. Вірочемь на сБверб / на мБстб 2, часто возни- 
каеть и велБдствіе палатализируюцаго вліянія сосбдняго со- 
гласнаго: ись (Беть) Э. (6. 257 Ржев. Несомнённо, сБверно- 
великорусское вліяніе зь ,ёвный“ Порбч. сьБдобный (Додров. 
Іу, 264). На югб й вым. 1; вь уфздахь Гомельск. и Рогачев- 
ском'ь: дзид'ь Ром. Ш, 26 Рогач., ня умаю іф. 92, зьижця, сили, 
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хліба ір. 89, лись ір. 88, утвгацаа ір. 27, з'или Ром. ІУ, 109 
Гомель, цпобагь, битавь ір. 102, издилана ір. УІ, 61 Гом.; из- 
р'ёдка вь нБкоторыхь смёстахь Слуцкаго у,: ейлы (сБли), лись 
ум, ейни (сБни) Малев. 9; ліва (--лбваго) Шейнь. Матер. І, 
95 Мозырь, поі(г)хаў, кошекь Отч, 25 Лахва Мозыр. у., поё- 
(дду, соб(г) Отч. ір. Петриковь Моз., захоцёў, меце)сяць, не 
дзы(е)лаў Отч. 28 Лунинець и м. Дунинь Пинск. у., дзі(е)д, 
хлаГо)ба, улі(е)зь и др. ір. 29 Дятловичи, го 42угі підгідіі Фе- 
дер. П, 227 Волков., вь отдБльныхь словах ь изрЁдка вотрбча- 
гмь Й на мёстб 1) даже вь Новогр. уФздб: еў Іпа поё Клих'ь, 28, 
суцца рога 15, 98, ргаг Гёўо (Гіцо) уйхо іб. 152 (но тамь же 
раібхоц, Геб); из нейзвбстной южной мБстности у Безсонова 
Б. П.: бись (ббеь) 57, воба 10. 41, горали 1). 82. 

Б безударное переходить вь и вь тБхь же мБстностях»ь и 
при тБхь же условіяхь, при которых» является и и на мбст і 
е, т.-е. з» еБверовосточной области Бблоруссіи и отчасти в» 
гредней, сосёдней сь нею, сь сильно акаюіцими бБлорусскими 
говорами. Оказацное однако больше касается слоговь, стоя- 
ших'ь передь удароніемь. В'ь слогахь, стояіцихь за ударяемы- 
ми, 1; на мБстё )ь очень обычно вь дательномь и мБстномь па- 
дежахь имен ь з» разныхь говорахь отчасти и велбдствіе влія- 
нія мягкаго различія на твердое; иногда и вь этихь Формах'ь за- 
ходить даже подь удареніе. Также ий вь немногочисленных'ь 
случаях» появленіе и на мБстЕ г. безударнаго вь глаголахь не 
обошлось безь вліянія основь на -х. Кое-гдб на г; изь 7 Вь 
умбренно акаюішцихь бБлорусских»ь говорахь взглянемь какь на 
суженіе звука е подь вліяніемь сосБднихь палатальныхь со- 
гласных». Приведемь примбры. Вь слогахь предудар- 
ных'ь вь сБверовосточных'ь говорахь 7; на мБстб ль обыкновён- 
но бываеть перед « ударяемаго слога, переходя в» а передь 
другими гласными; зь говорах»ь, лежаіихь к» югозападу, также 
попадается безударное м, хотя и рБже и не только передь а 
ударлемымт: бада, страляць, пы дидах»ь, лісами, у дьвинанцы- 
тымь годи Мат. Б. Хе 18 Витеб.; то же вь слогах», ўдаленных'ь 
от ударенія кь началу: викуваць, ласовэй, ризанй, ризакомь 
ІЬ.; зрыжалыся (рвдькь) Шойнь Б. 11. де 188 15.; рыка, цына 
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Мат. Б. М 26 Себеж., пяць, бидаваць, звизда ір. 28, линьця- 
вый, рыка, дзидами, ликарства Мат. Б. М 4 Могил., атвичая 15, 
М 9 Быхов., піяць (2-пбтв) іб. Хе 14 Новоалекс., адали Шейнь 
Б. П. Х 145 Сбнн.; запіявь Ром. ІЎ, 81 Велиж., рышивея Ром. 
ЦІ. 805 Быхов., скнёхь Шейнь. Матер. І, 955 Леші., рыка 1. 
8. Витеб., дзицёночка іб. М б стр. 22 Смолен., по сыножаци ІБ. 
256 Минск., беда ір. 106 Вилен. губ. (изь Киркора); бида Ляцк. 
Посл. 4 Борие., падсивала ір. 10, адвачая 15. 12, меняя ір. 21; 
Смолен. г.: стрилять, бода и т. д. Добровольск. І, 7. 10. Относи- 
тельно говоровь Витеб. г. интересно наблюденіе Шейна (Б. П., 
528), который говорить, что в серединЕ и на концё 7» перехо- 
дить вь и, послБ р вь а, вь началё словь вь я. В'ь говорах, 
лежаихь южнбе, г вь слогахь предударныхь очень р'Едко: 
звинчаў Дмитр. П. и Ск. Вильн. 192 Бблост., страла 15. 54 
Новогр., насмубтца ІЦейнь. Матер. І, 215 Слоним, (если здБсь 
не подражаніе старинному неопредбленному: смнатнса при на- 
стояіцемь смБіешнса), изь нейзвбстной мБстности: литовало 
Безс. Б. П. 49, В слогахь, стояцихь посл ударенія, 
по указанным'., раньше причинам'ь на мёстб зь вь сБверовос- 
точных, говорахь господствуеть, а вь югозападныхь очень 
обычно на всей территорій бБлорусскаго нарёчія: выйець Ляцк, 
Посл. 992 Борис., ў рдци, баб Мат. Б. М 18 Витеб., муіцини 
Ром. У, 58 іБ., ў лБси Мат. Б. М 16 Бых., ў дарози еўжинь- 
ка, у дарозы, ] привязаў коника кь бярёзм Шейн». Б. І. 
М 651 Леші., на лютымь марози ір. 641, состараюць 1. 191, 
городзе ір. 82, на колодзы Шейнь. Матер. І, 99 ірб., при да- 
рози Мат. Б, М 4 Могиа. г., па цёли (--тблу) іб. Ф 23 Мин., 
у хацу Шейн». Б. ІІ. д 467 Борисов., вывияти Безе. Б. ІІ, 
150 іБ., царства, государства Ром. ІЦ, 254 Черик., ў лёсы 
і). 10 СЁнн., 265 Гом., у доме 10. 20 Сбнн., І- П, 8 Бёлица 
(Гом.), ІУ. 202 Черик., ў мбеци і». Ш, 20 Сбнн, ў роци і. 
57 Климов., на нивы Ром. ІУ, 46 Горецк., по рынка (кь имен. 
рынок» 122) ір. 125 Сбнн., ў кусьцу ір. 188 Мстиол., баба 
і». 219 Черик., ў лбсе ір. 216 Мстиел., ў роцк (ворту) Ром. 
у, 82 Вендор. в., правдзи Ром. І--ІІ, 11 СЎбнн., у воротахь 
ір, 28 Рогач., порози, Ром. ПІ, 12 СЁнн., вь дорози, кь бярёзи 








са сбвал аа 


Демб. 2067. 545 Могил., колядзм Шейнь. Матер. І, 43 Слоним., 
по лавци, по лапци (но по липцб, потылиц) і). 22 Гомель, ви- 
дзилий Дмитр, ІП. и Ск, Вильн. 54 Новогр., ўмёсци (вмБотб) 1. 


151, вылиціёў Розене. 5 ПВилейск, бабу, мама, ў гардси, ў ро-. 


ви, лаўцы и др. Малев. 9 Слуцк.; адгіегу, вюхг Федер. І, 107 
Лидск., Бах (дат. п.) іБ. 296, аБ (гіёсцсу і». ПІ, 44, п пбгіегу 
І. Ш, 20 Новогр., піеўакдтб сгае 1». І, б Волков., п гаТаёйш 
Ктёві ір. П, 47 Олоним., па цот ўуівег і». І, 6 Сокольск., з 
шубы Шейн». Матер, І, 161 Слуцк., ў городзе іб, 165 Пруж; 
даже подь удареніем»ь: саба (себБ5) ІШейнь. Матер. І, 61 Слон., 
па, гасе (на рук) Федер. І, 22 Волков. Вліяніемь глаголов 
типа любиць“ слёдуеть обвяснять появленіе таких» образова- 
ній, как -- видзели Кар. 70 Трок., побольшёеюць Ром. 1--ІІ, 
285 (СБнн., вячериць Демб. 279. 511 Могил., ўцерпавь Ром. 
Іў. 16 Горец., мы лядзйли (глядбли) Ром. ІІ, 28 Рогач. 

И старые западнорусекіе памятники знають переход 2, 
В 4, сказываюіційся вь появленій вь них» и на мЁстБ ожидае- 
маго з» и гь на мБст5б зг. Конечно, есди вь нихь мы встрбчаемь 
и вм, ль и ль вм, “ подь удареніем»ь, то это будеть не бБлорус- 
ская черта, а вліяніе сосБднихь малорусскихь или сБвернове- 
лиякорусскихь говоровь. "Такіе случай, напр., вь Лбтоп. Авра- 
амки ХУ в., гдё читаемь, сь одной стороны: дпрісночнаа 210, 
в печенати 49, на намци 696, нитоу (нёгь) 946, фрашокь 1586 
ит, д., сь другой- разы (З ризы) 424, судіьти 914, свён»ны 
351 (свинины) (при ,свбныни не сти 950), займствованные 
писцомь, быть можеть, из» сБвернорусскаго или югозападно- 
русскаго оригинала'). "Такіе же случай: свидительствуеть 
31 Четья 1489 г., терпети 11 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 99І, 
надайса 326 Супр., вьзшвмали 616 Библ. кн. ХХІ в. Вил. 
Х 262, вь лёвици (вь» лЕвой рукб) 916 ір., владётела 950 
І)., володителемь 1046 іБ., сБдёти 1066 і1р,--веб сь ж 
ударяемымь на уБстБ ожидаемаго 1»; сь другой стороны -- 5 
вм. ожидаемаго й: творгьли 64, 166, асіьиский 1990, блексан- 
дртыд 184, херовіму 296 и др. вь ЧетьБ 1489 г., мьр'ь, мі- 


б Ср. Особенности письма й языка рукоп. сборн, ХУ в., имёенуемаго 
лзтопясью Авраамки"; Варш, Унипв. Изв. 1899 г, Ж ПІ, стр, 11 за.) 
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ра, меру (мир'ь) 8 Супр., построити мара и оустройша мир'ь 9 
І»., прольль 161 Катихиз. 1562 т., «польлть (опалиль) 111 
Библ кн. ХУІ в. Вил, М 262, видета (--видбта) 316 ІБ., се 
в ней крльли (22 скрывались) 114 Библ. кн. ХУП в. Толег. 
Хе 158 (зкрили ір.). НесомнЁнно, что веб сейчась приведён- 
ные случай смБшёнія зь и « обязаны своймь появленіемь мало- 
русскому вліянію. Кое-гдё, передь мягкими согласными, мож- 
но бы об'ьяснить ж; изь з дальнБйшим'ь сжатіемь. Вь досмо- 
трали гр. 1398 (Собол. и Пташ. М 18) коночно старина (сумо- 
трнтн). 


Что касается случасвь на ж безударное из'ь 1», то туть ча- 
іце всего ветрБчается ж вь дательномь и мБстноме падежахь 
имёнь сушцествительныхь сь основами на -а, -о и 21 (ь), напр., вЕ- 
рстр. 1888 г. Недешев'ь, на рёці гр. 1596 т. 1р., при Казимер«етр. 
1444 г. 15., вь Кракови 1595г. 10. и т. д., вгород 1226 Лбтоп, 
Авраамки, в туру 146 Сборн. ХУІ в, Позн. (при 8 турме), 
в двши и тБбле 31, 279 Оборн. ХУІв. Кунц., на свбта 646 Сбори, 
ХХІІ в. Вял. М 107. Переходу зь вь « вь подобныхь случа- 
яхь содБйствовала, кромБ безударности слога, аналогія мягкаго 
различія (ср. вышеприведенное в двши“, 6) пдачи" 56 Сборн. 
ХУІІ в. Вил. МХ 107 и др.); здёсь, значить, дбйствіе аналогіі, 
вь сравненій сь великорусекими говорами, пошло какь разь в» 
противоположіную сторону: в» велакорусскомь возобладало 
твердое различіе, а вь бБлорусскомь мягкое. Говоря о пере- 
ход5 ль вь и, конечно, нужно устранить примбры, подобные 
слБдуюіцимь, приводимымь у Недешева: у Вильни гр. 1386, 
1451, 1475, 1509 г. и т. д., гдБ мБстный падеж» на г образо- 
вань оть именительнаго Вильна, каковое слово до сих» пор 
живеть вь устахь народа'). ЗамЕнуў ть черезь и можно ветрЕ- 


У) Ві. эту же катогорію у Недешева лишь по пнелосмотру попали та- 
кія елова, какь-- слузБ нашему Юрковя Козеняте 1424 г. (гуВ основа на ат), 
е» шарьки поль милй (гдБ парёчіе ўширки вь свосмь окончані, вВроятна, 
не представляеть дат.-мБстнаго падежа, а скорве випительный множествепнаго 
числа: есап бы это была форма дат.-мбстнаго падёжа, то еце пронзошло бы 
смягчёніе задневебнаго), с. 
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тить и вь нБкоторыхь отд Бльных'ь словах ь, именно: свидитоль- 
ствуеть 97 Чотья 1459 г., пересмаханьй 165 іб, но первое сло- 
во сь огласовкой корня вихд- вм, віьд- и вь великорусских'ь гово- 
рах'ь, гд г, вызвано диссимиляціей со сдБдуюіцимь слогомь; Во 
второмь словБ вь смиг- и могло зайти изь смийтиса“. Там 
жо вотрёчаются слова зацвила 119, свитаюшю 150 іБ., но и зь 
них» старинное, а вь великорусскомь нарёчій 2» обязано влія- 
нію еловь свмло и цвтыпе. 'Гакь же слБдуеть смотрёть .на 
свитаю"“ 566 Псалт. ХХІ в., процватаё 88 Сборн. ХУ в. Публ. 
6. д 991. В» цБломь рядб памятниковь нербдко ветрБчаютеся 
глагольныя Формы сь г/ вм. ь, напр. Сборн, ХУ в. Пубя. б. 
Ж 591; не видуло 9, видала 196, Лбтоп. Авраамки ХУ в.: види- 
ти 1296, видивши 1 Супр., Оборн. Х УІ в. Позн.: поведыла 19, 
поведиль 18, втиовбдиль 220, Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262; 
ненавидиль 95, Пеалт. ХУП в.: зненавид 90. Во вебхь та- 
-кихь образованіяхь слБдуеть видбть скорбе морФологичоское, 
нежели Фонетическое явленіе, -- подражаніе глаголам» сь 0с- 
новой на -х, т.-е то же, что иногда наблюдается, какь мы Ви- 
дбли, и в» современных ь говорах'ь, 


Наконець отмБтимь отдБльныя слова сь и вм. ль, вь кото- 
рых и также иногда можно обвяснять и не редукцідй ВСслёд- 
ствіе безударности гласнаго: пократи 38 Сборн. ХУ в. Публ. 
б. Хе 891, дитинность іб. 696 (вь обойхь случаях» можно ви- 
дБть вліяніе слБдуюіцаго слога), діля лёпьшее твердости гр. 
1478 г., б маерилбхь 5690 Лбтоп. Авраамки ХУ в., свЕдНнТА 
бо ір., бфдсела 76 и др., полатынх 228 (Сборн. ХУІ в. Позн. 
при полатыне, ликарьетвё 49 Тайна "Гайн. ХХІ в. 


Случай появленія ль на мбстб и безударнаго, какь льхой- 
манию 2516 Четвя 1489 г., помніьли 906 Лбтоп. Крас, (хотя 
помьнтн), Швитрэагайло 29 Лбтоп. Увар, рядомь сь Швитра- 
гайло, изгньбть 848 Лётоп. Авраамки ХУ в., по завюбти, той 
знмБ ір. 2526, на оўліц5 1. 215 и т. д., невидімою 1110 
Сборн. Х У І в. Чуд., з'доброй воль, Яніь (-- ані), двшль наши кд Ев. 
1616 и др., загніьлиса 96 Псалт. ХУІ в.,--хотя и моліно бы 
об'ьяснять переходомь звука и вь е, о чемь у нась рБчь ниже, 


-- 2856 - 


но вь виду того, что подобных» случаевь з» живой рЕчи водоб- 
іце нБть, лучше видбть здбсь отраженіе вліянія югозападной 
граФики, свиядБтельствуюіцей 0 смБшёній вь малорусскомь на- 
рбчій звуков» ль И (г. 


Переходь ть Вь ы. 


Основной славянскій глаголь кодьватн в» одном» старин- 
ном» памятникБ вотрБтилея сь м: акы колыбел колыбалис 
хоромы Увар. еп. Литовской лБтописи 51. омнёнія нЁть, что 
мы имБемь здБсь дбло не сь Фонетическимь явленіемь, а или 
сь малорусеским'ь вліяніемь (колибати, впрочёемь то же ветрбча- 
отся и вь ст.-западнорусскихь памятникахь: колибалиса 85 
Супр.), или же сь дБйствіемь аналогій со стороны стояіцаго 
радомь слова ,колыдель”. ? 


Пегвходь ль вь 4). 


На переходь ть вь г) мнБ извбстень пока лишь одинь при- 
мБр'ь: стручая (2 ветрБчаёт») Роман, УІ, 9840 Бых. Обьясне- 
нід -- нБскодько сложное -- затрудненій не вызываеть, Беоз- 
ударный звукь е изь 1» перед» ударяемымь слогомь сь а пере- 
шеёль вь й, а этот ь послбдній по какой-то причинБ лабіализо- 
валея, обратившись в» Й, а затбм» в» 4). 


ЗамБны обшерусскаго «. 


Обіцерусскій звукь «, насколько можно судить о немь по 
современным'ь нарічіямь русекаго языка, быль умягчителен'ь. 
Эта его особенность сохранилась и вь бБлорусскомь нарёчій. 
Вь послёднемь, когда звуку ж приходится начинать слово, пе- 
редь нимь бываеть небный согласный элементь, того же са- 
маго образованія, что и г, большею частью неявственный йот'ь 
(й или ]), а вь нБкоторых'ь случаяхь наблюдаетеся и явствен- 
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ный ]: ўим, ўййи, но Йилла (ср. ііугіпа, па ійлейо, іапу іібйс 
Клихь 248 Новотр., 4ац іі іб. 9, пе ііўёсе іб. 109, ра уёгхи 
Зі, КаГі 21 іаро іБ. 248, брать ўимь кажаз Малев. 21 Олуцк., 
ўимя, ўйкаўка іб. 10). Неявственный йоть, или і неслоговое (й) 
слышится передь л; и вь серединё словь послБ гласных ь: ма- 
йими. Вь старинныхь пройзведеніяхь и никогда нё йотирова- 
лось, какь и вь современной русской ореограФій; лишь два раза 
сдблана попытка отмЁтить это явленіе вь Катихизисё 1582 г.: 
иісточнійкь, гйные 9. 

По своему пройсхождёнію бБлорусскій звукь гг равен'ь 
прарусскому и обіцеславянскому і: дзиййтца 2 ст.-слав. ДНЕН- 
тнса, йадзё--ндн. Но вь бБлорусскомь нарёчій есть и и дру- 
гого происхождёенія -- изь г неполнаго образованія, стояіцаго 
передь ], вь тБхь случаях», гдБ вь ст.-слав. памятниках'ь имб- 
отся ЬН и НН, а в др.-русскомь языкБ тоже преобладаеть Ни, 
хотя бываеть и ьн (ср. Соболевскій. Лекціи", 229 84.). В» 
этом случаб бБлорусское нарёчіе совпадаеть сь малорусеким'ь, 
тогда какь великорусскіе говоры пошли по другому пути, раз- 
вивь из» г неполнаго образованія вь указанномь положеній », 
а затБмь е, вполнб явственное подь удареніемь. Образованій 
сь -иё, при великорусскомь -ей, вь бБлорусскомь нарёчій нё- 
сколько, какь-то: а) имена прилагательныя на -ий: сийай, 
а также имена суіцествительныя сь подобными окончаніями: 
Уўрый (со вторичнымь отвердёніемь р). Какь видно изь при- 
веденныхь примбровь, -уй обыкновенно стойть внБ ударенія, 
зелБдствіе чего вь данномь отношеній здбсь «г малохарактерно, 
такь какь подобный звукь вь бБлорусекомь могь бы получить- 
ся и изь е безударнаго. Аналогичные случай подь удареніемь 
какь бы говорять за ё: верабей, салавёй, змёй, змёйка (ст.-слав. 
гмьн-- 7Ммнн, серб. змаў), Тагёў Федер. П, 305 Лидск. (ср. «уаёў 
Лтёі Клихь 11 Новогр., даже умладшей зяць“ Шейнь. Мат. 
І, 615 Игум.). Несмотря на это, выдвигать разсматриваемую 
чорту побуждаеть нась аналогія окончанія имен. падежа ед. чи- 
сла твердаго различія, гдБ и подь удареніемь только ы (зльый). 
О чем'ь говорить исторія нарбчія, увидимь послё. 0) В'ь роди- 
тельномь падежБ множ. числа имень суіцествительныхь, но 
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тоже только внб ударонія: кбній Шейнь Б. П. Х 165 Леп, 
Ром. Ш, 5 СЁнн., грошій Шейн. Б. П. М 758 Витеб., Добров, 
І, 19. 48-49 Смол.; -гй можеть сливаться вь одинь звукь: ма- 
ла грош давь Демб. 150. 563 Могил., кони добрыхь Шейн. 
Мат. І, 581 Горец., ци кони ня мБў Розене, 5 Вилейск., сичась 
Ром. ШШ, 15 Сбнн., грошей, конгй, мидвёдій Мат. Б. М 18 Ви- 
теб. И здБсь подь удареніемь обыкновенно е; интересныя в' 
этомь отношеній Фразы записаны подь 4 26 Мат, Б. Орш. 
Ци вийдзіў ты кдній“, Пайду возьму канёй“; воюду говорят: 
людзёй, свинёй, гусёй, курёй. Очевидно, вь обоихь разёмо- 
трбнныхь случаяхь е явилось на мбстб » ударяемаго, какь ть 
великорусскихь говорахь, хотя во вебхь подобных »ь случаях 
вь старославянскихь памятникахь и др. русскихь имбемь ьн -- 
нн: славьн, людьн-- слаенн, АюднН (изь др.-русе. примёры у А. 
И. Соболевекаго. Лекцій', 229 8ў.), и слёдоватёельно могли бы. 
ожидать вь бБлорусскомь -ий. 9) Исключительно господству- 
оть, и притомь больше подь удареніемь, -)- вв тормах'ь тла- 
годовь -- вь настояіцем»ь и повелительномь, гдБ вь великорус- 
скихь говорахь -еў- или -]-: пош Шейн». Б. П. М 824 Леп, 
пош Безе. Б. ІІ, 172, напіўся Зап. У, 265, убій Шейн». Б. 
П. 4: 153 Витеб., шаю (т.-е. шаўу) Зап. У, 256, Ром. ІЎ, 61. 
Горец., пошёю 15. ПІ, 16 СБнн., вйся (--вейся) Демб. 16, 541 
Могил., па (2-пей) Шейн». Мат. І, 24 Борис., 4 Чаусе., ня би 
жонку Ляцк. Посл. 46 Борис., пі Бе пае Федер. І, 127 Волков. 
Подобныя же показанія дають и отвбты на бБлорусскія про- 
граммы, вь которых ь такія Формы отмёчены вездБ, напр.: 
шыю, пы Мат, Б. М 4 Могил. г., напаися д 5 Олуцк., шые, на- 
йса М 12 Слуцк., брыюся ір., напіся М 7 Минск., брыйось 
М 16 Бых., брыюся М 2“ Леші., шбю, напіся, брыюсь М 98 
Себеж., даже при обыкновенномь бблор. льлю (--лью) на мё- 
стБ основного Іва (ст.-слав. ый) вь нбкоторыхь говорахь 
имбемь: лію Мат. Б. Л 10 Мозыр., М 14 Новоалеке.; тамь же 
отмБчено: ўлійся (влей себБ); шаючи Розене. 60 Минск. ТРГла- 
голы отступленій оть выставленнаго положенія не представля- 
ють. Очевидно, вь нихь и поддерживалось вліяніемь неопре- 
дбленнаго, гдБ этот ь звукь обіцеславянскій, 4) То же сочета- 
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ніе -г/- наблюдается и вь корняхе нЁкоторыхь имень суіце- 
ствительныхь: шыйа (22 шея): шыя Матер. Б. дз 16 Бых., шёю 
(-- пею) Кар. 69 Трок., на шую Малев. 20 Слуцк., змя Зал. 
У, 91, но здбсь вь а могло обратиться и е безударное, тбм'ь 
болбе, что подь удареніемь в» этомь слов е (змейка). 


Звукь г изь і неполнаго образованія, стояіцаго передь , 
при старославянскомь Ь и и, русск. литературномь и народном'ь 
е, можно прослбдить и по старымь западнорусскимь памятни- , 
камь, но и здбсь Формы сь -е)- тоже не рЕдкость. 


Такь, сь одной стороны, мы имбемь: берестиискую, (б) кна- 
зий гр. 1949 г., на завьтріе гр. 1981 (22), большый гр. 1406 г., 
ш/и гр. 1489 г.; пбназэй (род. мн. ч.) 1 Сборн. ХУ в. Публ. б. 
Х 591, чиею моцею 8 1р., за шаю быоть “ ір., фколо шіё 296 
іФ., в йоудій 42 іб.; Евнутгй ЛЕБт. Вил. 1, Кестутёй іб., Кесту- 
ти отець Лбт. Увар. 21; отмБтимь ешце Юрэьс 13 Вил., третій 
2 Літ. Авраамки ХУ в., антоній 60 ір., до ш?и 9590 іБ., лактіи 
11 (род. и. мн. ч.) іб., волостёй 172 іб. и т. п.; даже попадают- 
ся тамь же написанія, какь Юрый 60; дней 84, 100, 117, 229 
Сборн. ХУІ в. Позн., людай 189 іб,, конай 218 15., паней 14 
., зь змиемь 118 ір., зме 146 ір., зма 106 1р.; забиёть 123 
Сборн. ХХІ в. Крае.; за шію (вар, шіею) 259 Стат. 1529 г.; бо- 
же мя уби 122 Стат. 1588 г.; грошай 25 Гродн, акт. кн. ХУІ 
в., коний 927 іЮФ.. бийте на мою шаю 51 18; шти 15 Тайна Тайн. 
ХУІ з., на шой 216 іБ.; днай Библія Скорины І 1950, бай Ц 
1796, биитеса Ц 205, напаиса Б 49, излеи Па Т, вылии С 146; 
на шай ёго 246 Ев. Тяпинск. 1580 г.; ша 84 Библ. кн. ХХІ в. 
Вил. М 262, (б шти (за шеи) 1196 1Б.; вылій 826 Песалт. ХУІ в, 
бій ма 10 іБ., побиёшь 56 іб., біите 896 1б., змийномв 516 а 
шиё (2-шей) 12915., шиюі., фленій 290 ы , ноприателй (род. 
п. мн. ч. н--лий) 91 1р., небепеностай 121 і». темностай 156, 
фсправёливенёй твой 1292 1р.; шо 1026 Оборн. ХУП в. Век 
Ж 107; побию 96 Библ. кн. ХУП в." Годст. М 153, забгаб а 
фраешь поло 1610 1б., локти “26 іб., му любийцев 108 іЫ., 
шлю 966 1р.; шаю 1496 15, мужы” 796 іБ., боль” і. 1456, с. 
жише 154 1Ю.; вылі гнёвь 116 Псалт. ХУЛІ в., биючи 15 і., 
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«устриё 906 і»., шию 1506 1р., Ф крови 406 ір., дни” 19815., зма. 
то” 109 іб., много трвдности 50 іБ., справёливоти” 1986 І», 
Сь другой стороны, тб же памятники дають немало при- 
мБровь и сь -е/ ударяемымь и безударнымь: Юрей гр. 1499 г., 
Деонисей гр. 1497 г., третея 1486 г., Сотея тр. 1409 г., линіыо 
гр. 1480 г.; рожай члвчей З Сборн. ХУ в. Публ. б. Хе 991, ма- 
рей 10 іБ., тивереёви 286 1б., тиберею 24 іБ., зы йндеи 40 11, 
В» приведенныхь собственных» именахь е вь сочетаніи -6ў- на. 
мМБстБ иностраннаго г, такь что эти примБры менбе цёнкы;, 
чЁмь другіе. ДалБе: излею 7 Истор. Сборн. ХУ в., хотя здёсь 
можно видбть и старину (НАБ) и даже полонизм'ь, но только 
не вв приставк5; вь Лбтописяхь ХУ -- ХУІ в.: Евнутей 21 
Увар., Кестутей Э Вил., 5 іВ., Дмитрён 666 Крас., Димитрееее 
492 Увар., Дмитреевіча 11 Вил.; Лётоп. Авраамки ХУ в.: по 000- 
бенностямь письма даннаго произведенія -е/- больше передает-. 
ся черезь й, хотя вь послБднемь можно бы видЁть и 24; ры” 
бей хвость 9296, животвораіцей крть 24, нектарей 946, игналеі 
686, кейстоутей 9406, волостей 1716, черних»ь людей 666, васи- 
лёй 966, ср. 900, дмитрею 270, копейнымь 60; бес трьй кулі 
400, котьй 1986, васильй 96, григорльй 162, левонтаи 546, ие- 
ремьга 16, сьгор/ь црквый .ёі. 54; Оборн. ХХІ в, Позн.: дней 
19, 103, 129, едну змею 145; Стат. 1529 г.: самь третей 981; 
на третей рок» 162; Стат. 1588 г.: зымене 46, именеда свой 
19, жеребе 404, назавьтрее 152, дозавтрее 9297, поветрее 195, 
копея 28, иншую матёрею 24, апеляцвею 244, кан'ьцлярей 85 (к 
трех'ь послбднихь случаях ь е вь -еў- изь иностраннаго ); Гродз. 
акт. кн. ХУІ в.: Василей д, копы (б, комисью 21; Тайна 


Тайныхь ХХІ в.: зодии 686, зодеа 19, со скорпеаў 19, на ко- 7. 


зеш рб 616; Библія Скорины ХУІ в.: жребей Пр 4б и др., иней 
І 11 и др., змей Д 99, заповедей Д 12, дблоней ІШ 66, вшек 
Ср 446, дней Д 266, коней Ц 1986 и т. д.; Катихиз. 1562 г: 
Лаврётей б посвяі., поньтёистем” 1116, большей 296 (хотя по- 
слёднее могло образоваться и по аналогій новёй); Ев. "япинск. 
1580 г.: поколеней 27; Библ. кн. ХУІ в. Вил. 4 262; безаконей 
50, мьстей 65, зелейныхь 86, вылеютса 50 (если это не поле- 
низмь--у уІеу аб), абдею 866; Псалт. ХХІ в.: людей покорнь? 
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196, ты: людей 206, манасей 596, приказаней твой 1196, 1996, 
змеа996, замеевый 185, злосте 12, повбтреё' 686, жеребей 296. 
Такь же, вброятно, слёдуёть смотрёть и на Формы лепей 86, 
болей 52 (при ст.-слав. Больн), хотя вь такихь случаяхь можно 
видбть и отраженіе вормь на -2ьи; абм ХУІ зв. Син. а 190; 
Юрей 149, 167, Библ. кн. ХУП в. Толет. Х 158: локте” 96. 

Если раземотрЕть ааааразбнне примБры на -еў-, то нель- 
зя не замБтить, что Они принадлежать кь случаям'ь, перечислен- 
нымь нами вь ші. а и 0, т.-е. они отражають тЁ же явленія, 
какія отчасти замёчаются и вь жавой рбчи, знаюішей вь этих'ь 
случаях» подь удареніем'ь обыкновенно -е)-. Безударное -е/- ста- 
рыхь западнорусских'ь памятниковь 0тчасти отражаеть живыя 
явленія, которыя тогда могли быть, отчасти же подражает' слу- 
чаямь ударяемым». Вь нБкоторыхь примбрахь вь ударяемомь 
е просто можно видбть обычнаго замБстителя прарусскаго з. 


Переходь и вь м или звук ь, близкій к'ь ПОбіБДНЕМУ. 


Разсматривая приведенные по разным цоводамь примёры 
на и, уже можно было замБтить, что на мБстБ послЁёдняго ино- 
тда является ы, напр.,, послБ вгорично отвердбвшаго на бБло- 
русской почв5 р. Переходь этоть ж вь ы находится вь зави- 
симости оть согласных», предшествуюіцих»ь г. "Гакь послБ ши- 
пяіцихь ж, 4. 1ш, “ў, и р.тдб онь твердь, а также послБ «, равна- 
го обіцерусскому ц, вмБсто и обыкновенно бывает» ы, причем'ь 
воли за такимь 50 слёдуеть мягкій согласный, то днь конечно 
бываеть нбоколько улже, скорбе и“; вь окрайнныхт говорахе, 
примыкаюіцих»ь кь великорусскимь, вполн Б опредбленный а; бы- 
ваеть и послё ч и гу. Юборники бБлорусекихь народных» про- 
изведеній обыкновённо не отмбчають, или отмёчають очень не- 
посл5довательно эту черту; не лучше обстойть дбло и вь отвЕ- 
тахь на разосданныя Й. Академіей Наукь бБлорусскія про- 
граммы; зато польскія сборники бБлорусскихь народныхь про- 
изведеній (Федер. и Клиха), держась польской гратики, вь та- 
кихь случаях» всегда пишуть у(ы). Ударяемость и безудар- 
ность слоговь зд5сь не имБють никакого значенія, Приведемь 
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примбры: лежь; Шейн». Б. П. М 97 Леш., пярына і». М 9Ё 
Дисн., хлопчыки, жабруючы іб. 86 Витеб., бачыў іб. 98 Леш., 
шыя, іцьбрый Мат. Б. М 4 Могил. г., цыгань ір. Ж 5 Слуцк. 
и т. д., 201, уіётгді Федер. ШІ, Э Сокольск, сяўвію 1р.4 Волкок., 
ваўўаші ір. 5 Сокол., у аг Клихь 208, ўда іб. 220, буле ІБ. 171 
и т.п. Во всБхь приведенныхь случаяхь тонкій слухь, быть 
может ь, замБтить нБкоторое отличіе оть настоліцаго ы, имен- 
цо ы”, а передь мягкими согласными даже и" (жы'да и жи“Ли). 

Эвукь ы, или очень близкій кь нему, получается также на 
мБет Б начальнаго г, стояіцаго послб предлога, окончивакіцагося 
на твердый согласный. Очевидно, твердость предшествовавша- 
го согласнаго содбйствовала устраненію того палатальнаге 
элемента, который обыкновенно бываеть передь начальнымь 42. 
Согласный предлога перодт ] или 1 не могь стать сам'ь мягкиМЬ, 
такь какь этому мёшала аналогія большинства случаевь, когда. 
за предлогомь слёдують слова, начинаюіцціяся сь твердаго бб- 
гласнаго. ПримБры: адышоў, змаскаў, падыгрывае и т. п.; 0бо- 
бенно часто это ы появляется вь ФормБ глагола /ишоў“, куда 
и, какь увидим'ь послё, зашло изь настояіцаго времени и велёд- 
ствіе своей безударности может обраіцаться вь й (йшоў), Ко- 
гда посл предлога это ж перешло вь ёю, оно часто посл себл 
віце возстанавливало й: 0обыйшла Шейнь. Б. П. М 625 Лешкг., 
подыйшла Ром, ПІ, 7 Сбнн.; адыйшоў, зышлися, сымёць Ма- 
лёв. 10 Слуцк. Иногда ы и послб другихь проклитических е 
или энклитическихь слов»: какь Мвань Ром. ІУ, 194 Могил., 
пая» м мужыкь Малев. 20 Слуцк. : 

Появленіе ы, или звука близкаго кь нему, на мБетБб ж по- 
сл вторично отвердбвших'ь согласньйь, а также послё искобй 
твердыхь извёстно и старымь западнорусскимь памятникаўе, 
начиная сь древнбйших». Такь вь нихь мы читаемь: 

1а) послБ шипяшихь Дружыловичь гр. 1406 г., булу 
чым гр. 1490 т., зачавшы гр. 1480 г., чтучы В. А. 28 (15857.); 
дожыдаюіце 986 Лбтоп. Авраамки ХУ в.; ветавшы Сборн. Х У! 
в. Позн. (ср. Агеріу Т. ві. РЫІ. ІХ, 364); ниць 4 Тайна Тайн. 
Х УІ в., вошы 1696 Сборн. ХУП в. Сян. М 790 и т. д.; 6) го- 
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стб у: всредцы 606 Ёванг. Тяцин. 1580 г., на правиць 1119 
Пеалт. ХУІ в. и т. д.; в) послБ р: пры боку гр. 1480 г., сотво- 
рыши 35 ЛБт. Увар., рыскаво 159 Сборн. ХХІ в. Чудов., ага- 
ры 156 Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158 и т.д.; 

2) послБ твердыхь согласных» вь предлогахь: из мное 
ХПІ в. Соболевскій. Смоленско-Полоцк. гов., сыною братьсю 
гр. 1986 г, ізьідеть ок. 1400 г., отышоль гр. 1499 т. Неделпі., 
выншихь (2-вь иншихь) В. А. 20 (1526 г.), зыншихь (изь 
ин.) В. А. (1503 г); Привил. 1451 г.: зыйдеть 32; бСборн. 
ХУ в. Публ. б. Хе 991: с мными 40, сы йерагела 41, зы йндеи 
(вь послбднихь двухь примБрахь еіце возстановлено первона- 
чальное и, такь что ы отнесено кь предлогу), зымають 1, зы- 
мати 1Ю., зымали ір., (дд мныхь 546; Истор. Оборн. ХУ вёка: 
изымаша 57; Лбтописи ХУ - ХУІ в.: в вызбахь 254 Позн., зы 
МБнА 240 1р., взыйти 2955, зышлиса 2939 іБб., фдышла 288 ір. 
И т. д. ЛБтоп. Авраамки ХУ в. вь предлогб хы вм. кб: гы из- 
борьскоу 99, платити хы йстьцю 9916; и здбсь ы собственно на 
МБстБ ж, стояіцаго послБ твердаго согласнаго: кыстьцю, кыз- 
- борьску, Ф вьприведенныхь примбрах'ь возстановлено вторично; 
- Дитовск. лбт.: взыйти 285 Позн., зымбна 240 іБ., ввызбахь 254 
Ір., и в мзба 492 Дубр., оув ыва 666 Археод.; Оборн. ХХІ в. 
Позн.: зьыьншимия 224, выншых»ь 214, зымали 8, выгре 55, ввы- 
ную землю б, ввыншую землю 29, юдыйме 191 п т. д. (Атевіу, 
ІХ, 960); Стат. 1529 г.: вь мншихь и выншихь 119; Стат. 
1588 г.: выньшомь 181, зюменя 90, І1 (но тамь же зь име- 
ня“); Гродн. акт, кн. ХХІ в.: одыміцеть и отиіцеть 21; Библія 
Скорины ХХІ в.: отышодль (7 106, одышла Ц 14, сынымь Ч 19, 
зьюними Э 90, изыму МПК 81, обышедь І 46, сысподу Б 5960, пре- 
дыдаху Б 60 и др., сь возбтановленіемь ш: изыйде СО 82, обый- 
ду ІШ 5, обыйметь ІІ 46, предыйдуть А 79 и др.; Кванг. Ты- 
шн. 1580 г.: зымцеть 28, бтышоль 260, 296, дтышлі 51; Библ. 
ки. ХУІ в. Вил. М 262г.: выныхь 1, ввзышо 104, вьзышли 84, 
фтыймайса 956, фбыцеё 816; Псалт. ХХІ в.: зышла 1160, пре- 
вышли 996, абыход 55, оузышо 80,возыска 94, возіццё 1.;сь 
возстановленіемь и: бутыйметса 196, Фбыймеё и 95, ёсли взыйдв 


340, зыиди 198, выйдё 140; Сборн. Х УП в. Син. Х 190: увышоль 
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1726; Библ. кн. ХХІІ в. Толет. М 158: зыститем мова твой 130, 
змстМ” 148 (з-нетится, исполнится); Псалт. ХУП в. вымё 86. 

У Скорины иногда ветрбчаются Формы, в'ь родБ: ввзойдем'ь 
Б 64, обойманіе Л 50, гдБ образованіе такое же, какь вь б0-. 
временных ь великорусскихь говорахь. Не думаю, чтобы этё 
было живое явленіе вь Полоцкой Бблоруссій ХХІ в., попадаю- 
швеся у Романова (ІУ, 186 Черик.) соймеш'ь мнё странно; таке-. 
во же адойдзиш Ляцк. Посл. 10 Борис. Очень может ь быть, 
что такія вормы являются плодом'ь великорусскаго вліянія. 

Вь южных'ь бБлорусскихь окрайнахь спорадически можна 
вотрбтить на мБстб 2 звукь ы иного рода -- просто малоруе-. 
скую особенность, зашедшую в» бБлорусскіе пограничные го“. 
воры (напр, около Любеча, ер. Отч. 24). В» старинныхь за- 


паднорусскихь памятникахь также иногда попадается подобная. а 
черта, об'ьясняемая либо малорусским'ь пройвхожденіемь пиёца,. Ь- і 


либо малорусскимь оритиналомь, сь котораго копироваль дан- 
ное пройзведеніе переписчик»ь; иногда вь ы на мёстБ и после 
д и тт можно видбть и полонизмы, Примбры: на твердосты, 
милосты гр. 1499 г. (Конотантина Острожскаго), ровнаты. 
и подвышаты гр. 1409 г., Вытовьтовымь ок. 1400 т.; Позн.. 
Сборн. ХУІ в.: Володымера, змовывшися (Бодянскій: О моих" 
поисках»... 9, 10); вь ЛЕтописи Авраамки ХУ в.: вымьчаты 
406, портыцца 916, люды крти 48, на плдды 124, акнзый ростовь- 
скыхь 1196, не вылазыти 991, вь свмсы 126, истребы 47, 
быюіце 2216, в кыбвы Э806, выдока 889, выдай мы 117, поу-. 
шкамь бивь 154 и др, Есть даже случай смБшенія 1-й сь ы: 
ныдии 196 (2 нёции), оўбьткіь (убытки) исчести 156, монаст- 
рБ 204. БЕроятно, писець Лётописи Авраамки быль южнаго. 
происхожденія, или по крайней мбрб изь Полбсья, хотя и жне. 
вь СмоленскЬ. Ветрёчаюціеся у (Скорины случай сь м па 
МВСТБ ш об вясняются какь полонизмы: Филистымланомь Б 44, 
Едысы Э 56, Іосыаь Б 10, сыклевь Ч 66 и др.; Сборн. ХХІ з. 
Кунц.: Костантына 1; Сборн. ХУП в. Син. Хе 790; видымый, 
зымоваль 1520; Библ. кн. ХУІІ в. Толст. де 158: Филистыне 
145 (вездб ы вь этомь слов), вбыблбя 716 (при убиблби“ 798), 
Наконець, м на мЁстБ ожидаемаго и вь отдБльныхь схс- 
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вахь в'ь той или другой мБстности. Таково, напр., Мыкита Шейн. 
Б. ІІ. М 254 Леші. изь Никита, навбрное сближенное со сло- 
вомь мыкаў; или унайдзы" (не иди), если это не описка: Найдзы 
ведзьма [ У моё жйта Шейнь. Б. ІІ. 268 Сураж.; розьнокеь 19. 
92 - польск. гойлупек; гысподьйнь, унеўкнуць (но знйку ни да- 
оць), снытка Мат. Б. Х 4 Могиа.г., па іўё зугу!і (смотр'Ели) 
Федер. П, 101 Волков.; сыза голубка Розене. 19 Вилейск. 


Пегеходь г вь й (и 4). 


Если пройзнести г слишкомь лабіально (а такимь оно бы- 
вабть, когда, напр., передь нимь и посл5 него стойть губной 
соглаеный), то получится звук», изображаемый вь нёмецкой аз- 
букБ посредствомь 1, напр. габўіуаіе Клихь 19, 241 Новогр., 
разгар гіяіуіе іб. 241. Сюда, вероятно, относится: присмотрю- 
вали рмв б Ёв. 1616 г. Посл5 вторично отвердбвшихь соглас- 
ныхь это и можеть перейти вь п полнаго образованія или В'Б 
краткое: мулеуки Ром. УІ, 91 Горец., Мат. Б, 9 Бых., 28 (е- 
бож., 18 Витеб., жууруваць ір., цурувацьір., мужыка Ляцк. Посл. 
25 Борис. Во вебБхь приведенныхь случаяхь г/ могло явитэся 
и подь вліяніемь сосБднихь слоговь сь такимь же звуком'ь. 
(плода принадлежит» и рагагуіёзайўуаІі Федер. І, 95 Волков. 


Певреходь // ВЬ е. 


Говоря 0 переходБ ж вь е, слБдуеть различать два рода 
явленій; одни представляют ь дБйствительно переходь и в» е, 
или точнБе -- появленіе е на мёстБ неопредБленнаго звука, за- 
мБнившаго сильно редуцированноё и безударное, другія явлё- 
нія представляют ь мнимый переходь з вь е, такь какь вь ипо- 
слБдняго рода случаяхь е ударяемое явилось непосредственно 
изь » ударяемаго, хотя и стояіцаго посл /, каковая груша (/») 
св» великорусскихь говорах'ь даёть а. 

Сначала разсмотрим'» появленіе е на мБстб /ь. Сюда принадле- 
жать нБкоторыя Формы слова ўайцо и пройзводныя оть нёго сь 


97 
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удареніемь на суттиксб: ўайац, ўайёчко, ўайашна (ер. ядчки г, 
Шейн». Б. ІІ. д. М 90 Леш., яець Ром. ІЦ, 1 Гом., яець, яе- 
чка, яечня Мат. Б. Л 4 Могил. г., 29 Новогр., яешня ір. 5 Слуцк. 
и т. д., пець, иёчко 15. 18 Витеб., еець, еечко, вечня ір. 90 РЕ- й 
чиц. и др.; Вь томь или другомь видБ эти слова обіцебБлоруе- а 
скія); трайацкий-- Тройцкій; такое пройзношеніе названій мБсз- 
ныхь урочиць тоже обшебЕлорусское (ср., напр., Мат. Б. МТ 
Минск., 9 Бых., 13 Свенц., 11 Рёчиц., 26 и 9285 Себеж., 91 
Лепп., 18 Витеб. [вь самомь ВитебскЕ оФтиціально называютея: 
Тробцкая церковь, Троёбцкое кладбиіце, к» которымь ведёть 
Тробцкая ул.), вь Минск есть Тробцкая гора“). Первое сло- зё 
во, имбюіцее отраженіе и в» старинныхь памятниках' (ср.й доч - 
номь 28 Тайна Тайн, ХХІ в.), выводитея изь ]а)ьцё, род. ўаўьць 
и т. д.), а второе изь троўБц-, такь что Форма сь е представля- 
дтся совершенно правильной замБной основной (ср. , Йзвбстія“ 
1903 г. М 2, стр. 998, 341). 

Другіе случай сь ударяемымь е на мБстБ ожидаемаго и 
больше мортологическія явленія, какь пячё(род. п.) Мат. Б. Мед 
Сокол., п пасаў Федор, І, 271 Волков., хвалеце, йівауесіе. 
Федер. І, 916, садзецеса Шейн». Матер. І, 88 Рёчиц. и др., 
о чем» рёчь вь своемь мбстб; таково же сводми Э. С. Ш, 207, 
образованное, как» тёми. 

При дальнБйшем'ь разсмотрЁній случаевь дбйствительнаго 
перехода и вь е, обыкновенно безударнаго, слБдуеть имЕёть ве 
виду, что такой переходь иногда можно разсматривать, какь и0- 
лонизмті иногда вь Формахь сь е можно видбть и старинныя 
образованія, сохранившіяся в» народной рБчи. Такь довольно 
обычно вь нБкоторых'ь говорахь, примыкаю:іцихь кь польским'ь 
областямь, образованіе глаголовь вида несовершеннаго сь е 
(основное 7») там'ь, гд вт великорусских'ь говорахь2/: умерайць 
(но и ппігаё Федер. І, 7 Волков.), збералися Мат. Б. М 13 
“Свенц., сбералися Безс. Б. ІІ. 1, утераючи іБ. 90, сберала іб. 115, 
прибераецца Дмитр. П. и Ск. Вильн. 82 Новогр., прибераць і. 
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І Пбсколько иначе представаяеть дбёло Р. 0, Брапдтты (Лекцій по 
ястор. гр. р. яз., 49, 





157 Минск., ажегайцвіе Федер. П, 62 Волков.; то же и вь ста- 
ринных 5 памятникахь: Сборн. ХУ в. Публ. б. Хе 991: зажегали 
59, оуберали 110; подь вліяніемь такихь случаевь е вь оусме- 
ри 89; сюда, вБроятно, принадлежать и изоўмелисе 946, 9“, 
творели 5б6--сь е ударяемымь; Катихиз. 1562 г.: розбіь»раль 
996 (отсюда розбіьранвю 1196), бфбераёть 296, фберати б“, 
сьберати 48, вмюраючи 1996, зат»рають 416, дозерати 67, не- 
запераю 1966, розжегаёть 155; Оборн. ХУІ в. Кунц.: заперали 
686. Не знаю, какь смотрбте на сохраненіе вь бБлорусском'ь 
нарбчіи основной славянской огласовки глагола сСБДБТН: видбть 
ли здбсь старину, или же польское вліяніе (віейз1ё6); вь виду 
распространенности глагольнаго корня сЁд- вь современных »ь 
бБлорусскихьговорахь и старинныхь западнорусскихь памятни- 
кахь врроятніе первое. Такь ,сядзБЦь" изь (СБдБть" мы ймЕ- 
ем, напр., в'» Могил. г. (Мат. Б. М 4), Слуцк. (1р. 5), Свенц. 
(1ю. 19), Лет. (ір. 27) и др., сдзючы ІЦейнь. Матер. І, 26 
Борие.; вь старинныхь памятниках'ь: седять гр. 1492 г., седбль 
1 Вил. лёт., седель 25 Гродн. акт. кн. ХУІ в., Ев. Тяпинск, 
1580 т. 39, 95 Сборн. ХХІ в. Позн., седить 96 іБ., сежу 9860 
Рибя, кн. ХУП в. Толет. М 158, сея 19 Псалт. ху П в., ве- 
ди 956, 102 іБ., седБли 104 іБ. Вь такомь же положеніий обра- 
зованія 0ть Варна помьнтн, польск. ротлпіеб: вепднувши 
146 Библ, кн. ХУП в. "Голет. М 158, пдшьль 2856 іБ., помнёди 
2916 іБ., запомнё 95 іб.; вепомнель 616 Псалт, ХУП в., вёпо- 
мне” 107 іБ., запомнё 696. Таковы же іцадёти 616 Тайна Тайн. 
ХХІ в. при стар.-елав, штадвтн, смтетца Роман. ІЎ, 16 Орш, 
при ст.-слав. смыетьсаА (пеоспр. в» бБлор. правильно ёмуўатца-- 
смнатнса), свербіш 9 Лбт. Вил. ХУ в. 2 свервпь; вь ,дёта“ 
896 Крас. Лбт. ХУІ в. старина (дБта) или полонизмь (4гіесіе); 
Слолонизмы в» зстолечниковь" З Гайна Тайн, ХУІ в. (віоІесалу), 
метрополитанске 74 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391 (шеігороі.), 
залеваийтца. Этн. 06. 259 (хаіеуаё). Ю вм. и вь собетвенныхь 
именахь, какь Казимер'ь гр. 1444 г., ХУ в. (Б. А.І) идр., долж- 
но найти такое же обьясненіе, какь е вь Володимер'ь, преоб- 
ладаюіцем'ь почти во вобх» др.-русскихь памятниках'ь (ср, ,Русе, 
Правописаніе” Я, Грота”, 59, выноска). Наконець, не слбду- 
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бть видБть перехода ж зь е вь такихь случаях», какь віьдБти 
89 Сборн. ХУП в. Вил. ХА: 107, вэдета 976 Библ. кн. ХХІ в. 
Вил. М 262, (поль, (опалиль) 117 іб, и др., раземотрённые 
раньше, когда говорили о смБшеній л и ж. ЭдБсь 1. даже подь 
удареніемь. Правда, вь галицко-волынском'ь нарёчій, какь 01 
мбтиль А. И. Соболевскій (Очерки, 100), тоже ветрёчается пе- 
реходь ў вь 4 жкёдове, мёро-сь, принёче и т. д., по и вь этом» 
случаБ примбБры вь западнорусскихь памятникахь, подобные 
вышёеприведеннымь, не могуть считаться туземными, Странны 
и для мёня непопятны случай, ветрбБчаюціеся вь Тайна Тайн. 
ХУІ в.: йскрпешь 17, во кнезе пакратовё (вь книг Ишпокра- 
товой) 5006. Повидимому, писець, видя употребленіе ж на мбстф 
е, допускаль и обратное. Ж вь корнБ ареет- (хрестиянская 24. 
Стат. 1588 г., хріьстиа стби 96 Катихиз. 1569 г., хрестимнь 5 
Сборн. ХУІ в. Кунц.) легко обвясняётся сближеніемь слова. 
этого корня сь хреста. Часто ветгрвчаюіцееся одене (напр., каза. 
ми бдё фні 54 Тайна Тайн. ХХІ в., радомьесь фдинь, Фдень 64 
Сборн. ХУП в. Вил. М 107) можеть быть образовано по аналогій 
косвенныхь подежей, гдБ гласный звукь бБглый: какь к» роди- 
тельному ,ббдного“ именительный (бБдень“, такь и кь .0дно- 
го“ образовано /одень"; можеть быть даже надь этимь е и пе. 
было ударенія: вліяціе польскаго ]е4еп; возможно здёсь и обра- 
зозаше сь суФтиксомь но, какь вт мБстномь малорусскомь 
сдён. 

Поелб всего сказано переходь  вь е, быть может ь, сабдуеть 
видбть вь случаяхь: досець Шейн». Б. П. М 325 Лешт.-- польск. 
Фовус, ст.-слав. ДосЫТН, ДдосЫть, на станцеб Безс. Б. ІП. 49, 
станцея Мат. Б. 19 Свенц., 11 Р чиц. (с-цая 27 Леші.), ломьць) 
(ломит'ь) Э. С. ІЦ, 202, прихіьлюся ІБ. 209, йстенный Мат. Б. 
ХЮ 10 Мозыр., 17 Рбчиц., 24 Леші., хресцеянскій ір 19 Свенці., 
11 Рёчиц.; п ЎУИПеўі (вь сочельникь, УісПуа) Федер. І, 199 
Сокольск., шгегоуу (мировой) 1, ШІ, 186; е вым, г; ветрёчается 
и вь (Смоленской губ. (Ббльск. у.) Добров. І, 3. б. Сюда же 
слёдуеть отнести и появленіе е на мБст б г; безударнаго в» 9 л, 
ед. ч., напр.: кўре, емале, цбрие, хбдзе, носе и т. д. Мат. Б. 
М 31. Нельзя непризнать врприведенныхь случаяхь тонетиче- 
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скаго перехода, но онь пройзошель не непосредственно вь е из'ь 
1, а первоначально л; безударное сильно редуцировалось, обра- 
тившись вь неопредёленный звукь, на мБстБ котораго в» го- 
зорах», допускаюіцихь е безударное, явилось е, а вь дру- 
гихь, какь увидимь ниже, даже а. Отариннымь западноруе- 
скимь пройзведеніямь этоть переходь также быль извбстень: 
хотяче В. А. 4 (1432), жалідаюче ір. (хотя эти Формы можно 
возводить ий кьосновным» на-жште), вельми (р. Вилія) гр. 1449 г. 
(хотя здбсь, какь и вь другихь подобных» случаях ь, можно ви- 
дбть и какую-н. особую этимологію); Четья 1459 г.: противети- 
га 156, 101; Сборн. ХУ в. Пуба. б. ЛМ 391: префры 85, досто- 
ёнь 920, достоенцьство бб (вь послёднихь двухь примбрах»ь е, 
можеть быть, подь вліяніемь таких образованій, какь удосто- 
сёнь), тренадцетё 56; Истор. Об. ХУ в.: сльнодикь 52; Лбтоциси 
ХУ- ХХІ в.: во большеньстве 27 Увар. (но вь большинств5 1 
Бил.), за рекоу велью 66 Крас., Веліи, Вельи Э Вил., Велию ре- 
ку 97 Увар. (во веБхь случаях ьподь вліяніемь веднн?); Лбтол. 
Авраамки ХУ в.: поповечь 9195, галелБискоўю 966, дБте бойрь- 
скбй 115, хто что вынесле 880; два послёдніе примёра могут» 
быть обьясняемы и иначе: вь нихь е можеть замЁнять 7, кото- 
рое вт данном» памятникб чередуется сь е, атогда вь дт“ 
т увынесл5“ будуть явленія мортФологическія; Сборн, ХУІ в. 
Крае.: боудоў верети (60 (описка?); Стат. 1588 г.: достоенствь 
44: Тайна "айн. ХХІ в.: помедлевши 87, пистесь (різсіз) 68, не- 
прейтела 15, апрела 79 (подь удареніемь, какь и вь других ь 
русекихь памятникахь. оболевскій, Лекціи', 95); Катихиз. 
1562 г.: Югнатій 156, военекую 196; Ёвь случаях ь, вь род: 
находемь 586, пристутьмо 198, не бучете 59 (веБ Формы из'ья- 
вительнаго наклоненія), можеть представлять и звуковое явле- 
піе, но также могло явиться и подь вліяніемь такихь Форм, 
какь- дблаемь, дблаете и т. д.; Рукоп. Отд. В. ІП. Б. стр. 211: 
ровизея 1563 г.; Библ. кн. ХУІ в. Вил. Ме262; розчетевь (разсчи- 
тав») 90 (описка?); Псалт. ХХІ в.: чиначиё злб выкоранаса, 
“жидаючее га в дбдиство зметь землю 316, блгваіцёе та 
“юдеіжать 98, приходили фізыка во зы, й Ф пртвий оувыш- 
н'еўлю” 105 (чит. дув ыншее), сташёство 119, достоёство 1316, 


аа Д Ш- ь 


бжес ириказаё эі (гд однако е можеть и не быть равным'ь ос- 
новному н, а представлять из» себя окопчаніе нечленнаго при- 
лагательнаго [божи--божа--боже, послёднее изь вожые], нена- 
вёю 135, прёменоў” 92; Сборн. ХХІ в. Чудов.: прочед грады 
170, ведвёель 219; Оборн. ХХІ в. Кунц.: дзьаволь Э, во истё - 
ну 45; Библ. кн. ХУП в. "Толст. М 158: (почела з нимь 116, 
лехта 606, лмьхтаре 1Ю. (и литарв іб.), вытрьвесц 141; Псалт, 
ХУІІ в.: не препомина” 586. Если г», стояішее вь нБкоторых'ь 
случаяхь на мбстБ ожидаемаго г, не простой граФическій прі- 
ем, а обозначдніе звукового явленія, то и вь таких» случаях'ь 
можно видбть переходь х вь е, напр., Библ. кн. ХУП в. Толет, 
У 158: лБліьм и лилмыа 600, в библьи 196, ср. 116, матерльн 
(м---рій) б, вь Фамильи 56, месопотамьйи 22, в медіьи 9285 (в 
Мидій), седекльеви 251 (седекиі ір.), 


Переходь ж вь а. 


Эвукь е, получившійся изь редуцированнаго и, можеть 
подвергаться и дальнБйшему переходу вь а, что бываеть вь 
тБхь говорахь, которые не знають в данном» слог безудар- 
наго ё.« Такь мы имБемь, напр. сярот б Безе. Б. ІП. 145 (при 
польск. віетоўа), вяшнёвы 15. 87, горучами Ром. І -- П, 162 
Гом., приговаравала ір. 125 Перер. (но можоть быть здбсь 
явленіе мортологическое: суФФиксь -ыва- нетерпимь в» бБло- 
русском»), товарашовь 15. 65 БЕлиц. Гом., старака ір. УІ, 40, 
часло 41 іб. Горецк., мяне удараш'ь 49 іБ., спрашаваець 59 іБ., 
вяшнёвый Мат. Б. 18 Свенц., таварашоў ір. 91 Вилейск. Э-ьи 
лица глаголовь сь и безударным'ь, какь можно было видёть вы- 
ше, стали оканчиваться на е, что конечно пройзошло и не безь 
вліянія образованій типа ,пише“, знае"; это е изь 2; и замЁни- 
лось вь говорахь, знаюіцих"ь такія образованія, посредствомь а: 
ни ўбача, ўкрадя Мат. Б. Хе 9 Быхов., ндся, прося, ходя, гаво- 
ра, кйня ір. 29 Вилейск. и др. мбста, брать хддя, Розене. 10 
Вилейск., ци любя ёнь каго 15. 75 Минск, і 
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Переходь и вь 1(4). 


Звукь и, будучи безударнымь, когда ему приходится сто- 
ять за гласными даннаго слова или предыдуіцаго, если это на- 
чальное г, может'ь становитвся неслоговымь, напр., кь цёркоўца 
йти Безс. Б. П. 18, кто ня ёдеть ір. 84, а й пытаетца Шейн». Б. 
П. М 15 Леші., ды й там» ІБ. 591, я й; паёду Кар. 54 Новогр., 
а0 жывоя й; думайць Ляцк. Посл. 12 Борие., нейдзя (-2не нае 
--негдб) Матер. Б. М 4 Могил. г., зы йголкый ір. 18 Вит., 
зайтрайця, за ймБням'ь 10. 91 Вилейск., йшоў, зайграць, пяерай- 
маць, ўгрыца Малев. 10 Слуцк., да такого й такого двара 18. 
20, пі 444, ту 151, ігбра 161, КатиўКа ізКас, б і ддбге 
Клихь 248 Новогр. и т. п. Если передь такимь ж стойть со- 
гласный даннаго слога или предыдуіцаго слова, то оно вь ёй не 
обраіцается. 

Очень краткимь ], почти неслоговымь, бывает и вь суФ- 
ФиксБ глаголовь вида многократнаго: гаграуагууац Клихь 11 
Новогр., 4агууаўесвіе Федер. І, 22 Волков.--вь обойхь слу- 
чаяхь ій на мБстё й посл вторично отвердбвшаго согласнаго. 

Переходь г; вь изввстныхь случаях ь вь і неслоговое в'ь 
бБлорусскомь нарёчій суіцествуеть издавна, насколько можно 
судить 0 немь по тёмь способамь обозначенія ], какіе примБня- 
ются писцами старинныхь рукописей. Вь самыхь древних» 
памятникахь они обыкновенно совершенно не обозначають не- 
слогового гг, употребляя на мБст б всякаго и букву н. Но уже 
начиная сь западнорусскихь памятниковь Х У вёка, надь и, 0бо- 
значаюіцим' неслоговой звук», ставится какой-либо знакь, вь ро- 
дБ ”,, “; но чаце посл гласнаго, за которымь должен» дыль 
слбдовать неслоговой и, или надь нимь обыкновенно ставится 
знакь “, ”, ,”; есть случай, когда обозначеніе г; неслогового со” 
зсБмь отсутствуеть. ІПриведемь примБры на / неслоговое в 
старыхь западнорусскихь памятникахь там ь, гдб этоть звукь 
песомнЕёнень, насколько можно судить водбіце по данным» рус- 
скаго языка: грамоты: е нашею сило.й с нашими помочми гр. 
1389 г., на ліпшоую тр. 1983 г. (17); шосты” Біл. Арх. 1, 14..; 
го ваше милости, ваше милости слуга, онь ваше милости 0т- 


-- да -- 


повбдаеть 1465 г. Мих. Ол, в» Ригу, пис. вь Полоцк; Четвя 
1489 г.: александри скии 105, не бо са дёце 89; Оборн. ХУ 
в. Публ. б. М 991; наймиле шіи 2; Литовскія Лёт. ХУ--ХУТв.: 
люди много посекоша 51 Бил., болБвь 7 дни 40 Увар.; ЛБтоі. 
Авраамки ХУ в.: сь много скоростию 197; бяьё помоіцию 
2526, гіть моуйсе 9, на сина стби горб 66, красота жити - 
скай 2096 и др.; Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 262; той бедё 866; 
Исалт. ХХІ в. то бГь мой 606, блвенный то моў 410 (вь по- 


слёднихь двухь случаяхь то можеть быть явленіе синтакти-. 


аў зася споко ные (вь. польск. ерокоупеўу) 16; Библ. кн. ХУП 

Голст. М 158: заби' мо 326, в дё' то” 56; Пеалт. ХУП з: 
йны 686, мойсе” 1026. Если опираться на приведенные 
способы обозначенія г неслогового вь старинныхь западнорус- 
ских ь памятникахь, то собственно для 0Облоруесёкаго 
нарбчія можемь отмБтить переходь и вь й; вь слБдуюіцихЬ блу- 
чаяхь: вь грамотахь и актахь: выймаем'ь СВ. 5. 1492 г., служба 
йшла ХУ в., на йме Оедько; не йду 1519 г. и др. у Недешева; 
Стат. 1588 г.: вышемененых,ь 9 (причемь ё['] моліно относить 
к» предыдуіцему и послБдуюіцему слову), выўграти 223; Сборн. 
ХУ в. Публ. б. 4 591: наймилеша 146; Библ. Скорины ХХІ в.: 
А ёди Б 386 (А ойі), пойди С 46, сойми П 98, вьзойдемь Б 64; 
ведки хлебь Ср 976, трети народь Ср 916, руски, еврейски, 
гречески дзыкь МІК, смутны Б 79 (причемь вь прилагатель- 
ныхь на м--и можно видёть и слитіе й сь предшествуюіцим»ь 
гласнымь); Библ. кн. ХУІ в. Вил. 9:262; найдетель 840; Цеалт. 
ХХІ в.: повыбймали 976, Ф меню (2- о ймёеню) 900, нахбдлей 
516, найглвбшіи 616; Сборн. ХУІ в. Кунц.: ёФ мени 56; Библ. 
Кн. ХУП в. Голет. 4 158: на ми 936, а дамі мое 49, ийшовь 9, 
и'шоль 1956, а йди 910, и ймёль 1906, израйлё 28, нзраёлю 
466, 188; Ев. 1616 г.: пойсковати ме; Псалт. ХУП з. во “мм 
мое 886, во йма 1290, 190, 131, во йменю 145; бдше” 19, 
при дв 176. Изь приведенныхь примёровь можно также ви- 
дбть, что бблорусскому нарёчію для образованія превосходной 
степени свойственна приставка най-; между тбмь старые па- 
мятники дають немало примёров'» и сь на-; какь: налёпЕй Зра: 
С. Ш, 92, 1492 г., намений 816 Тайна Тайн. ХУІ в, наменішій 
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18 1Б., пабдліци 116 іб., палепший 96 ір.; нагоршаа Катихиз. 
1562 г., навышішего 9 пред. ір., напервей Яб ір., наболей 1 по- 
свяіц. 10.; накрашьшаа 89 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262; нацвд- 
нейшій 46 Псалт. ХУІ в., нагледши 89 ір., насытшиё 64 іБ., 
намилейший 111 1р.; наболёй 986 Библ. кн. ХУП в."Толет. М 158, 
начистши" 60 ір.; што набогашие 9236 Пеалт. ХУП в., намож- 
неши” 97 іБ., наболшё 396іБ., наподлвіші” 80 ір., наскорё” 1046 
16. В'ь подобных'ь написаніяхь можно бы видбть пропуск» 000- 
значенія ё, но можно на дбло смотрёть и иначе: разсматривать 
эти Формы какь образованныя сь преФиксомь на-, какь вь ве- 
ликорусскомь былинномь ,набольшій”. 


Сумна й на 4. 
Смёна і на цу (а быть можоть описка) вв слБдуюіцем'е слу- 
чаб: на зоусть (на изусть) 126 Сборн. ХУ в. Публ. б. д 991 
(а можеть быть слБдуеть читать на звусть?). 


Исчезновеніе а. 


Постепенно вокраіцаясь, безударный и может ь дойти до 


нуля и совершенно исчезнуть. Вь нБкоторыхь словах», на- 


сколько можно судить по даннымь других ь славянскихь язы- 
ковь, особенно сБверозападной грушы, а также по малорус- 
скому нарёчію, основное /» оставалось, быть можеть, бозь пе- 
рехода вь и, а только утрачивало безударное е, не бывшее 
слоговым'»;, естёественно, что ] передь согласным»ь исчезаль без- 
слБдно. Иногда исчезновеніе и поддерживается и другими, не 
только Фонетическими причинами, напр., аналогіей сь другими 
образованіями и народной этимологіей. 

Гакь сь отнаденіем» начальнаго и имБемь слова, образо- 
ванныя оть глаголовь патыпа -- шменоваты: меў -- майу (ер. 
Іміе ць Малев. 10 Слуцк.) и старинное мБти, меновати: або 
менидь 987 Стат. 1529 г., первоменованные 1 Библ. кн. 


ХУІ в. Вил. М 969, си менуе 92 Псалт. ХУІ в, менве 


316 іб., менвю 526 10.; мети Библія Скорины ХХІ в. бр 
38 


ры? Я 
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14, мел ір. 16, мають Ср 8 и др.; в» ./імамы поставити" гр. 
1399 г. конечно ц.-славянское вліяніе; не мейте 600 Псалт. 
ХХІ в., мё 866 і1р.; міль 646 Сборн. ХУП в. Вил. Л 107, мбеть 
266 іБ.; мёти 95 Псалт. ХУП зв. Во вебхь этихь случаяхь 
отпаденіе и явленіе старое, извёстное малорусскому и польско- 
му языкам. 

Отпаденіе ж, несомнЁнно, сначала редуцированнаго, до- 
вольно часто вь 20/иса: голачки Дмитр. П. и Ск. Вильн. 209 
Новогр., Матер. Б. 4 25 ір., гублка Малев. 10 Слуцк., Клихь 
248; граць Матер. Б. д 25 Новогр., граць, грыца Малев. 10 
Слуцк., Клихь 248, тальянскій Шейнь. Б. П. Хе 405 Витеб. 
Какь отдбльные рбдкіе случай отмбтимь усьцы“ изь исьци-- 
итти Мат. Б. М 25 Новогр., тальянекій Шейнь. Б. ІП. 4 405 
Витоб., мямошки Малев. 10 Слуцк. (бранныя прозвицца), слово 
извБстное и вь других'ь говорах'ь. 

И отпадаеть также вь нБкоторыхь говорахь нь образо- 
ваніяхь оть корня им: пабеі (-- Клих» 159 Новотр., 48] паК- 
вларо (--дай инак.) Федер. ІІ, 158 Волков., 40ў падягі віет- 
пара аадўцегу ір. 242. Ве» двухь послбднихь примфрахь 
стоявшеё вь начал5 ] могло слиться сь ] предшествовавшаго 
слова. 

И отпадаеть и вь приставкБ-предлогБ агз- - ас-, вь чем, 
каюь увидимь посл5, нельзя нё видБть вліянія предлога сё: спо- 
ведати 966 Четья 1489 г., понемь ЭЗаславь 2966 ір., такь сто- 
милед бы 66 Сборн. ХУ в. Публ. б. 4391, з Гродна 4 Вил. 
сп. Лит, Лбт., з Вильний 5 1Ю., з города 5 Вил., приде с Киева 
2 Супр., з обв сторонь 292 Стат. 1588 г., зь особливого 20 
пред. Катих. 1562 г., з чоловековь 59 Еванг. Тяпинекаго 1580 
г., б нихь 1 Библ, кн. ХХІ в. Вил. М 262, з вёковь 866 іБ., 
з іцблинь 896 іб., злишо 871 іб., спове 82 Псалт. ХУІ в. 
з ни 101 ір., з мртвы 8 1р., зь ёбгицта 7191Ю., зь «ЎЕ 68 
Сборн. ХУІ в. Кунц., з милости 646 Сборн. ХУП зв. Виа. 
М 107, з стада 116 Биба. кн. ХУП в. Толст. М 158, згине ду- 
ша (юнай гзрали 51 15. (даже вь кажуіцемся предлогб мз слова. 
з израйль"“ и отпало), члвкь Зь пзрала 18815., зсижну 96 Псалт, 
ХУП в. Изь современной рбчи: здаўна ІШейнь Б. П. М 410 








а Б. 


Леш., звёсна Ляцк, Посл. Э Борис., ір. 49, змора вады ня вы- 
лиць 15. 19, с хаты (-- изь х.), сповец (сповядьзь Малев. 10 
Слуцк.), С'идар и т. д. (другіе примбБры будуть приведеныь: 
посл). 

Врядь ли имбють какое-либо отношеніе кь потерЁ Оёз- 
ударнаго ж такіе случай, какь питоье 2 Четья 1459 г., быюіце 
95 15., ночыю “1 ір. и под. Во веБх'ь таких» случаяхь е может'ь 
считаться древнбе «, такь какь послбдній могь пройзойти из'ь 
под'ь вліяніем'ь слБдуюіцаго за ним» ] (ср. Соболевскій. Очерки, 
19); такь что здбсь мы можем'ь видбть только потерю пройзно- 
шенія е. 

С» одной стороны, безударность гласнаго ж, а сБ другой-- 
аналогія такь называемыхь бсархайческихь" глаголовь содБй- 
ствовали потерБ ж и замБнБ его на письмБ черезь е вь Фор- 
махь повелительнаго наклоненія единетв. числа, а вол Бдствіе 
стремленія провести одинаковую огласовку во вебхь лицахь и 
числахь повелительнаго--и во множественномь числ5. Напр., 
боуд» 44 Четэя 1489 г., видьте 2661р., помысль 28061Ю.; мыель 
Ф ней 8 Тайна Тайн. ХУІ в.; не выходьте 94 Кв. Тяпинск. 
1590 г., видьте 110 Библ. кн. ХУІ в. Вид. М 262; выйснь 156 
Псалт. ХХІ в., «свет» 196 іб., оўчинь 91 іб., чинь Э“, вы- 
торгне ТО, не замолчь 1116, векликньте 696 16.; «ўдаль 1926 
Псалт. ХУП в.; та же потеря и обозначается и черезь 5 поелё 
отвердбвшихь согласных ь вь единств. числё, а во множ, числб 
и совершенно не обозначается: дбуЗрове 10 іБ., фствп тё 106, 
мовте 636. И вь живой рёчи такихь примёровь немало: пособа 
мні, татка, отыдь прочь Мат. Б. М 18 Витеб., сустрен» Демоб. 
15. 5474 Могил., отдыше Ром, ІУ, 212 Климов., зробь и т. д. 
(подробнбе об'ь окончаній повелительнаго зь мортологіцй), 

ОтмБтимь, наконець, нБсколько отдбльныхь случаев» 
утраты г, наблюдаемой вь языкБ старых ь западнорусских'ь 
пройзведеній, отчасти свойственныхь и великорусским'ь гово- 
рамь, но, насколько нам'ь лично извбстно, чуждыхь живому (б8- 
лорусекому нарёчію: таково л. вм. ли вь вопросительных'ь пред- 
ложеніяхь: видали ль 86 Четья 1489 т., во мнб ль д 10., вБроў- 
ете ль 109 1б.; больши ль было З Вил. Лбт. (при ле 29 Увар.); 


навратитесаль Библія Скор. ХУІ в. В 57, весиль ір. А 159; 
Фкропиши ма исопо' Я Фчицвса, фмыеё ли... 592 Псалт. ХХІ в. 
Частица ли вь живой рбчи зь вопросахь вообіце не употре- 
бляется: Обыкновенно гу (тн), чы (сяу). Частица и имбет' 
видь ты: не стыми ть М пришо" 66 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391, 
ле то ій идоу 1. 126; да быть Библія Скор. Ср 226, малолите 
і. Б 546. Кіце примбры: сиаеть и свавть 866 РБибл. кн. ХХІ 
в. Вил. М 262; есь набыль 56 Псалт. ХУІІ в., веади есь 19б 
ір.- оба несомнбнные полонизмы, такь какь и зообіце Форма 
еси“ не употребляется у бБлоруссовь. 

О слишкомь неявственномь пройзношеній безударнаго ж 
свидБтельствуеть и слБдуюіцее мБсто вь Сборник ХУ в. Публ. 
б. дё 891: гЬ рекль -- полатыне домину” дикьсть 79 (біхіё). 
ГТамь же еце пропускь х зь господйа 929, пд" ногами госипод- 
на 2906. ВБроятно, особое этимологическое образованіе, а не 
пропускь гласнаго и вь такихь случаяхь, какь оу домкоу І. 
58, с домкоу 58. Конечно описка вь превитажыць 18 Тайна 


Тайн. ХУІ в. 


Зам Бны обшерусскаго к. 

Б'блорусскій звукь юю по характеру своему ничБмь не 019 
личается оть ш великорусскаго и польскаго (у), И пронехо- 
ждёніе ого такое же, т.-е. онь равень основному славянско- 
му ы, напр., ўазьйк 2- мўыкь, бываў 2 Быгатіі. 

Кром такого ы, равнаго основному славянскому, имБется 
ешце и другого пройсхожденія---изь ю неполнаго образованія, 
стояіцаго передь ], вь тбхь случаях ь, гдб вь ст.-славян. памял- 
пикахь имБется ЬН и Ын, а вь др.-русскомь языкбБ тоже пре- 
обладаеть 'ьн, хотя бываеть и 'Ын (ср. Соболевскій. Лекцій"”, 229 
54.). Какь и относительно звука и подобнаго пройисхожденія 
вь этомь случаБ бБлорусское нарБче сошпадаеть сь малорус- 
скимь (имію вь виду малорусскіе замБетители основного сла, 
ы), тогда какь великорусскіе говоры пошли по другому пути, 
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развивь изь м неполнаго образовапія вь отмбчонном'» сочетаній 

“6, а затБмь 0 вполнб яветвенное зь указанномь положеній под» 

“удареніем». Образованій сь -ай- при великорусском»ь -ой-, вь 
бблорусекомь нарбчій нбсколько, именно: а) вь окончаній име- 
шительнаго падежа имен прапарадекеныа полныхь на -ый 
(й посл задненебныхь), или послБ слитія й сь предыдуіцимь 
и вь один'ь аўАбЬ гы (-н послБ задненебных»ь): святый Безе. Б. 

І. 1, свята? 15. 115, друг'й Ром. ІІ, 5 Сённ., лихій Шейн» Б. 

МІ. М 24 ЛДеш., злый, елцы Мат. Б. М“ Минск., 9 и 16 Бых., 
10 Мозыр., 18 Свенц., 25 Новогр., 28 Себеж. и др., зло, слБ- 
шы ір. Х5 Слуцк., б Дисн., 15 Игум. и др., мужикь ня“вясё- 
“ды Малев. 21 Слуцк., жывы? аб жывоя й думайць Ляцк. Посл. 
19 Борис, маліў дождж іб. 19; б) зь настояіцемь и повели- 
тельномь нёкоторых'ь глаголовь: змэнтца. Шейн». Б. ІІ. 4219 
Деші., рыць іб. 651, вьець Изв. 116, накрыйо Эаш. ў. а; 
рыбётсь, мыетсь Э. (С. 298 Рев., вымыю Демб. 26, 528 Черик., 
оі іЬ., мый (повелит.) Ром. ІУ, 190 Клим., выеш» 1. 1 
Ромель, выють Добров.І, 813 Духовіц., выя сабака Дяцк. Поел. 

сс. мыя ір. 10, мыю, выю, накрыю, рыю отмбчено ВЬ 
»Мат. Б.“, какь погсемБстное бБлорусское; любопытно: за- 
крый свою мялицу; покуль я ўсихь обмыю ды 0бшію 1. 
“М 18 Витеб. Почти во вебхь приведённыхь случаяхь приня- 
тая ореогравія не передаеть ], но онь слышёнь передь слёду- 
юіцимь за м гласнымь. Эвукь 5 предполагается вь настояіцемь 
времени глаголовь приведённаго типа на основаній соображе» 
ній, изложенцыхь вь статьБ Р. Брандта: 0 мнимом лерехо- 
дБ ы и и в о и её (Граммат. Замбтки, 26 89.); в) такого же 
пройсхожденія м и вь именахь суіцествительных»ь, пройзве- 
“донныхь оть указанныхь глаголовь: .свадзьба слаўна пёсьня- 
ми, хаўтуры--выями"“ Ляцк. Посл. 99 Борие. 

Это бблорусское и, развившееся из» звука нёеполнаго обра- 
“зованія, исконно. Бтаринные западнорусскіе памятники обык- 
новенно знают ь сочетаніе -ый-, какь можно видбть изь ниже- 
праводимых'ь примФровь: святый 2 Лётоп. Авраамки ХУ в, 
седмый 26 іб., таковый 115 Стат, 1599 г., какій 985 ір., злы 
Ў Псалт. ХУІ в, святый 142, 164 Оборн. ХУІ в. авг ; 
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МХ 790, злы” 7 Псалт. ХУП в., німы” 10 іБ., йны” 121 1Ю., глу- 
ха” 10 іБ., пк” пожитокь 426 іб. ит. п. Я привель нБсколь- 
ко примбровь на -ый у имень прилагательных», притом'ь толь- 
ко подь удареніемь; само собой разумбется, что безь ударенія 
всегда подобное окончаніе, Случай на, -ой, сходные сь тбми, ка- 
кіе вотрБчаются вь болБе позднихь памятникахь великорусскаго 
пройсхожденія, очень рёдки: присла црьтатарскый зо вомои 111 
Лётоп. Авраамки ХУ в., боудь повышо” которой соў ти ймё земли 
Э5 Псалт. ХУІ в. Пельзя не обратить вниманія, что вь приве- 
денныхь примбрахь -ой посл двухь о вь предыдуіцих'ь сло- 
гахь. Очень может ь быть, что это простыя оциски. В'ь глаголь- 
ных ь Формахь -ый- безусловно господствуеть во вебхь памят- 
никахь: бфткрыеть 21 (Оборн. ХУІ в. Позн., Фкрыеть 16 Тайна 
Тайн. ХХІ в., ныють 28 іб., не крииса Библія Скор. Ср 36, со- 
криюсаА ір. 266, вырыётся 65 Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 969, не 
рый 946 і)., вьскрыешь 926 іБ., оўкрый 18 ШПсалт. ХУІ в., 
помый 576 1р., фкрыё 296 15., «мые шаты 89 Библ. кн. ХУЦ 
в. Толст. Х 158, екраю 4 і1Ю., выриешь 696 іБ., ўныб 104 
Пеалт, ХУП в. 

Такимь образом» господство слога -ый- на мёстб прарус- 
скаго -ый- изь основного славянскаго -8]- явленіе обіцеббфлорус- 
ское, свойственное этому нарбчію во все время его суіцество- 
ванія. Появляюіцоеся изрёдка вь старинныхь памятникахь 
-ой-, или современное сБверовосточное бБлорусское -эй- (здэй, 
сляпэй, якёй, другёй, роги зылатэя), о чемь у нась рёчь была 
при о (стр. 166), не представляють отступлёній, а возникли в'ь 
болБе позднее время, какь и великорусское мёстное -эй- вь со- 
сБднихь областях'ь. 


Переходь б ВЬ гі. 


В» этомь отд бле приходится говорить о нЕскольких'ь раз- 
нородных'ь явленіях'ь, зависяцихь оть различных ь причинь, но 
приводяіцихь кь одному и тому же -- ке звуку г на мёстЁ м 
какого бы оно пройсхожденія ни было, 

Прежде всего раземотримт» обіцебБлорусскій и вмБстё сь 
тБмь обіцерусескій переходь м вь ж посл задненебных ь 
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согласных ь к, г, 2. Эти согласные, сочетавшіебя вь 0сновном 
славянскомь всегда сь м, вь русском» язык, велБдствіе силь- 
наго развитія палатализацій разных'ь согласных'ь, когда им'ь при- 
“ходилось стоять передь гласным»ь средняго ряда (ы), обрати- 
“лись не вь чистые средненебные х, 7, 2, а в средненебные па- 
“ датализованные к, Г, Х. Понятно, что и гласный сродняго ряда 
(ы) посл Б палатализованныхь согласныхь не могь долго оста- 
- ватьоя таковымь, а перешель вь передній рядь, обратившись 
ЗЬ ш'). "Такимь образомь вм., жы, гы, ам явились сочотанія ха, 
ы, ги, напр. вь словах ь: кий, пагибей, хитры, лохки, другі, 
сухй, ваўкй и т. д. Этоть переходь ы вь х посл задненеб- 
- ныхь, насколько можно судить по показаніямь современнаго 
- русёкаго языка во вебхь его нарЕчіяхь и по др.-русеким» па- 
мятникам», начался еце вь обшерусскую эпоху, но закончился 
сравнительно поздно, такь какь старинные памятники врядь ли 
исключительно по традиціямь письма еце долго рядомь сь и 
гупотребляють посл5 задненёбныхь и ы. Можно допускать, что 
одно время передь ыш стояли и настояіціе средненёбные з, к, а; 
но палатальные, такь что сочетанія ихь сь ы могли быть сь 
- ддинаковымь основаніемь передаваемы на письмб и черезь кы, 
“м. ты и кы, шш, ам (ср. А. И. Соболевскій. Лекціи', 191). Оста- 
вдяя болбе подробное раземотрбніе этого вопроса до отдбла с0- 
гласных ь, здБсь отмБтимь только, что уже в» самыхь старых'ь 
западнорусскихь памятникахь послБ задненёбных» имбемь 41, 
но рядомь сь ы: сь одной стороны: ризкай, латинескій, латине- 
скимь, княгани, лихгш Омол. договорь сь Ригой 1229 г., ближ- 
никш (406, исторгаш 95, друга 15 Псалт. 1296 г., на береги 
236, некакий, грехи 96 Сборн, ХУ в. Публ. М 391 и т. д., сь 
“другой: смольнескый, латинескымь, Ригы гр. 1999 г., рижь- 
кыми гр. 1264, гефргым 416 Лбтоп. Авраамки ХУ в. и'т. д. 
Непосредственно сюда примыкает'ь и вь корнБ 109д22“гыд-?) 
(д чемь мы уже говорили при а), напр. вь еловахь: гадкій Изв. 





1) Ср. А. А. Шахматовь: Кь ийсторій звуковь русскаго языка. Омяг- 
ченныя согласныя. Спб. 1898, 42, 

3) Ср. А. А. Потебияя. Два изстБдованія: О звуковыхь 0собенностях'ь 
русскихь парбчій, 29 примБчаніе, стр, 95. 
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178, Слов. Нос. 112 (гадкій) и производных»ь от”, него, агі 
(опротивЕть) Федер. І, 584 Волков. Разематриваемый корені, 
со звукомь м извбстень и старинным» западнорусскимь памат- 
никамь; не гадви 94 Библ. кн. ХХІ в. Ви. МХ 969, гудбетса 
156 15., кожа моя стрескалася и згадовалася ір, 

По неясной для меня причинё наблюдается и вм. ожидае- 
маго м вь нБкоторыхь бБлорусскихь говорахь и старых за- 


паднорусскихь памятниках»ь вь словах» високій“, нйнб“, /тй- 
-сяча”, напр. висока Шейнь Б. П. М 411 Лепп., вмсокій Мат. 


з. М 4 Могил. г., 9 Бых., 10 Мозыр., 15 Игум., Отч, 27 Рбчиц. 
Брагин», васоченный лЁсь 15, 18 Витеб., високо Отч. 98 Моз. 
и др., но неповсемБстно; стариннымь памятникамь, как обыч- 
ное явлёніе, слова этого корня нейзвбстны, хотя, вЕроятне, 
подь малорусскимь вліяніемь иногда подобныя образованія “ 
попадаются: високихь 29 ЛЕтоп. Увар., но вь этомь спискЕ ли- 
товскихь дбтописёй есть нБсколько малоруссизмовь. Два дру- 
гія слова вь живыхь бБлорусскихь говорахь ветрвчаются очень 
рЕдко, что относительно унынё“ и вполнБ ёстественно, такь 
какь это слово книжное, точнЕе церковное: и нана й присна 
(зь славословій);: прыподи ты оть нйну й дб вику. Мат. Б. М 18 
Витеб., итнанё и до вбку Ром. ІУ, 198 Клим. (бОлово утисяча" 
из» живыхь говоровь извбстно только вь южныхь бБлорус- 
скихь областях'ь (напр., Мат. Б. М 10 Мозыр.), вь чемь можно 
усматривать и малорусское вліяніе. НО зато оба эти слова сь 
и очень распространены вь старинныхь западнорусских'ь про- 
изведеніяхь, вь чемь иногда моліно бы усматривать польскоё 
или чошское вліянія: польск, піпіе, піпіе)егу, чешск. бівіе. П ри- 
веддмь примБры: н и и 5--вь грамотахь и актах: нинё 1987 г. 
(22), нине ок. 1407 тг., 1492 г., 1440 г., нинешним 1499 г., ни- 
нешние 1р., нанб, нанБшним 1505 г. и др.; зь Четьб 1489 г. 
нине 21, 29 и др., нинешний 206 и др.; вь Сборн. ХУ в. Публ. 
б. М 991: нине 2, нинейшого 406; вь Сборн. ХУІ в. Позн.: на- 
не, до нинешнего дна 148; вь Библій Скор. ХУІ в.: нинешнему 
В 46; Ез. Тяп. 1580т.: нине 296 и др.; тисяча--вьграмотахь: 
тысяча 1492 г.; вь ЧетьБ 1489 г.: тисачей 219, тисечника 262; 
вь 06. ХУ в. Публ. б. Х 991: тисеций 1, тасачей 9266; вь Лит 
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Лётописяхь ХХІ в.: тисача 896 Крас.; Сборн. ХХІ в. Позн.: 
тасечь 147; Тайна Тайныхь ХХІ в.: тиасача 80, 16; Библія 
Скор. ХУІ в.: тасешци Ч 7; Ев. Тяпинскаго 1580 г.: тасечвма 
25, тисачамь 22, тисечей 49, 5936; Песалт. ХХІ в.: тисача 99, 
тысачоу 105; Биб. кн. ХУІ в. Вил, М 262; тисячь 192, тасячи 
150, тысача 64, 84; Оборн, ХУП в. Вил. М 107: тасяча 99, 
Вибл. кн. ХУП в. Толет, М 158: тусечв 56, тисича 796; Псалт. 
ХУП в.: на тасцчв 1106, тисцче” 94, тасцча ір. 916, тасеча 
(90. Водобіце можно сказать, что .тисяча“ вь старыхь запад- 
норусскихь памятникахь преобладаеть; встрёчается конечно 
и тысяча": тысеча гр. 1998, 1499г., тысечы 147 Сборв. Х ХІв. 
Позн., тысвіци 1196 Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 262. Вь живых» 
бБлорусских ь говорахь возобладало тысяча", вброятно, не без'ь 
вліянія русскаго литературнаго языка, такь какь простой 
народь вь своемь счетБ водбіце рБдко доходить до тысячи”. 
Юце одно образованіе обрацаеть на себя вниманіе, зь ко- 
торомь можно бы усматривать появленіе г; на мБстб а, это -- 
дра, дзыравы, дзірка, дзуравиць Слов. Нос. 191, (гіт Федер. 
І, 188 Волков, (или подь вліяніемь польскаго языка -- дзюра, 
дзюравы, напр., Мат. Б. 4 7 Минск., 15 Игум. ит. д.), при велико- 
русском ь дыра, дырявый. Но больше основаній за себя имЕ- 
еть образованіе сь г, какь пройзведенное от'ь глагола дьратн-- 
авратн (ср. Я. Грота-- Русекое правописаніе”, 5 58), хотя в'ь 
древнерусскихь памятникахь ветрёчается и то и другое: за- 
плати дуроу его 06 1016 г.; изыде дырею градною Иі. 
лбт. Старые западноруескіе памятники знають только одразо- 
ванія сь ш: диркою 816 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391, дыра 
456 Ев. Тяпинск, 1590 г., дири, даравый Библія Скор. Б 44, 
И 26, 51, ІШ 46 ий др. Есть даже ю, какь полонизм»ь: в дю- 
ре 1006 Пеалт. ХХІ в. 
Остальные случай появленія г на мБстБ ожидаемаго ы вь 
живых'ь говорахь и вь старинныхь памятникахь могут'ь быть 
обьясняемы только малорусскимь вліяніемь. Такь у меня 0т- 
мёчены: (а куди ти?“ Мат. Б. Х 21 Слуцк. у. (вопрось-воскли- 
цаніе, всегда употребляемое батракомь, когда нужно было 0то- 
гнать скоть; обыкновенно этоть человБкь всегда говориль чи- 
39 
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сто по-бЁлоруссеи); вймя Мат. Б. М 4 Могил. г.; странное: 0пи- 
нуўся Шейн'ь. Б. П. М 198 Леші. (при обіцебвлорусекомь: апы- 
пиўса). Примбфры изь старинных» зап.-русскихь пройзведеній: 
Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991: вуда 86, синд' 16; Литов. Лёто- 
писи: сину 929 Увар., сина 28 ірб., еиновь 16., віли 716 Крас. 
Ліётоп. Авраамки ХУ в.: (Ф поўстёна 249, новамь горомь 505, 
инш изымаша (асепзае.) 61, чернахь людей 660, ма примхомь 
и т. д.; називабть 20 посвяіц. Катих. 1569 г., мітина 91 іб., 
млтану 386 15. -- два послёдніе не безь вліянія .милостивь": 
Библія Скор. ХХІ в.: гординю МПК 14, труда І 66, цзак МПК 
Э, мачить І 106; Сборн, ХХІ в. Чуд.: бити 330, балй ір., по- 
миасли 180; Оборн. ХУП в. Син. М 790: старости крычев- 
ского 199. 


ДУ ! І Пегеходь б в 4/. 


Особенность, о которой ниже рёчь, если не ошибаюсь, 
впервые замёчена Н. Янчукомь во время ёго этнографиче- 
ской побздки по Минской губ. вь 1886 7.1). ,Вь рЕчицких ге- 
ворахь я знаю, говорить онь, одну интдорёсную особенность, 
которая на первых порахь может» показаться странною: это 
именно употробленіе ў) вмБето ы, напр. 27), суне, бука, буй- 
спрай--мы, сынь, быкь, быстрый и т. п.“ Если обратиться 
кь записямь изь РБчицкаго уЎбзда, то тамь найдемь слёдуюіцее: 
штбобу Шейнь. Матер. Ш, 398, рёчки буйстрыя іБ. 419, ве 
буйстрой річеньки іб. 429, путаць (2 пытать- спрашивать) і). 
994, путався 1Б. 419, путае 15. 421, попутаць ір. 899, путаци 
Д.-9.”) 110, рядомь сь- пыталася 1р., копуцики Шейнь. Мат. 
І, 1., 82, новухь ульяхь 1). 88, Пуўшна чешца, пушна, Прўцивь 
зяця не вушла ір. ІЦ, 409, што-ж» ву не путаеце нась, чаго му 


У Ср. Труды этнографическаго отабла И. Обцества любителей естаство- 
зпашя, антропологій и этнографін, кн. ІХ, 70. 

?) М. В. Довпарв-Запольскій: дамбтки по бблорусской этногра- 
фін. «Кивая Старипа. 1894 г. Ж 1, стр. 110- 114. Записи относятся кь Якимо- 
вичекой волости (с. Рудня), Дудичской, Дернавичской (с. Муховбды) и Дзякович- 
ской (с. Дзяковичи). 








пришли ір. 399, ву ір. 394, 403, 407, новуми сБнями І, 1 ч., 92, 
вувяў 1Ю. П, 640, вудаё іб. ПІ, 425, вуйму 15. 414, вунимае і». 
410, вуптиць Д.-З. 110, вупивши Шейнь. Матер. Ш, 395, 997, 
вупивае іб. 410, вупусьцилия 1Б. П, 54, рядомь сь -- вьшусьціў 
1)., вурёзывае 15. Ш, 415, вускочили і. П, 469, вуходзиць 15. 
Ш, 410, 411, вуцяну іб. П, 54, вувздь іб. Ш, 4171, добре здо- 
рову (-2- здоровы) іЫ. 899, перейдзй сЁни бацькову іЫ, 999, 
бацькову кони іб. 4920, свёкрову к. 10., рушнички готов 1. 402, 
перёзву (-іперёзвы) іб. 412, войтову сынь 16. 416, сивуй собу- 
лёчки і). 419, кучаравуй повозничку іб. 420, часовуе стояли ір. 
П, 52, му ір. Ш, 995, 409, 407, 416, мусьлями іБ. П, 641, му- 
ютца ір. ПІ, 425, пзь солому ір. П, 59; музукую Ром. УІ, 469 
Клим., вуходзиць і. 26 Черик., суравёшка Розене. 54 Минск. 
(гдБ г вызвано 0собой народной этимодогіей). В» Хойникахь РБ- 
чицк. у. я слышаль шуль (пыль) Отч. 28. Во время этнограеи- 
ческой побздки лБтомь 1909 г. мнБ пришлось ветрБтиться сь 
однимь плотовіцикомь (плытникомь) изь м. Петрикова Мозыр- 
скаго уБзда. Несмотря на то, что это быль человікь бывалый, 
цосдб губныхь онь рцительно пройзносиль только // вм. 6: 
вуциў, гарадавя (--городовые), пошалй му ў городзи Кременчу- 
гу, вудуць и одберуць, плуты (22 плыты -- плоты), мой плуг, 
абу живого пусьцили. Вь отвбтБ на бБлорусскую программу 
из'ь Мозыр. у. (д. Заполье и с. Коморовичи), М 10 Мат. Б., по 
разсматриваемому вопросу читаемь слБдуюіцее: .,БВь именахь 
прилагательных ь имен. пад. множеств. числа слышится вмЕсто 
-ые, -ышя окончаніе -уе: худуе, слбпўе, пвянуе, ддбруе, бізлуе, 
ціЭлуе, мідднуее. НИбсколько дальшё тамь же читаемь: .Бу- 
ква ым вообіце не замБняется другими звуками: мы, Вы, ты, 
дымь..., но вь нбкоторыхь саўчаяхь вм. з слышится ў: помуў- 





са, забулосо (забыло), разсупаецца, колухалосо, муло, подума-. 


ласа, буки, насупай..., вудзи (выйди), вушеў (вышёль)..., вь но- 
вухь, вБмь“; то же Шейнь. Матер. І, 114 Моз. Изрёдка по- 
добное явленіе замбчается и вь другихь мБстахь (ер. А. Й. С0- 
болевскаго: Опыть русской діалектологій, 94 --- 96), напр., 
м/шеў Шейнь. Мат. І, 40 Слуцк., вудзи ір. 97, 51; гарацбо 
Клихь 84 Новогр., учртабаі 15. 10, угргарас 1). 214 (хотя 


ПА. 
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обыкновенно вы-: уўагас, уўсебё и т. д. 15. 214), п пошце Ка- 
губа 15, 120, бю раітепо (вымя) іЬ. 22, рараійіцзе і. 241, уа- 
хба4і6 Ча, ві, абу роцебіуМа 15,, ж КаігіібІі Федер. П, 846 
Волков.; неопред. вяць” кь выю“ Мат, Б. М 14 Новоалеке., 
навымувало 1). 421 Слуцк. Вь старинныхь памятникахь ветр 
тился только одинь сомнительный случай вь КатихизисБ 1562 
г.: властывуе 189 (вь чемь молно усматривать и описку: ўз 
польскому, т.-е. ы). 


Какь моліно видбть изь приведенныхь примбровь, перехо- 
ду вь / подвергается всякое м, даже развившееся вь нёкото- 
рыхь случаяхь изь й (не знаю, подходять ли сюда такіе случай, 
какь -- пругожь Ром. ІЎ, 88 Велиж., пругожанькій Ром. І--П, 
255 Гогач.), но вь говорахь Рёчицкаго убзда и прилегаюіцей 
мБетности Мозырскаго этоть :переходь наблюдается только по- 

б у- ПОСЛБ другихт согласных ь здБсь вездБ 








(слБ губных'ь б, . 
й: сіна Шейнь. Мат. ПЦ, 59, тогды іБ. 59, 469, чатырыста 
1. 59, государыни ір. 54, закрывай і. 641, зыкь Д.-З. 111, 
палтыну 19., 110, воды Шейнь. Мат. Ш, 899; сто злбтых»ь і»., 
995 и т. д. Это наблюденіе исправляеть неточность у г. Ян- 
чука. Й вь другихь мБстностяхь разематриваемый переход 
замБчается обыкновенно при губныхь, стояіцихь впереди или 
посл г, а также при слБдуюіцих'ь задненебных'ь; отступленія 
рбдки, вызванныя, быть можеть, какими-либо мортологически- 
ми причинами (имен. п. мн. ч. имень прилагательных»). Ио ка- 
кая причина этого перехода? Г. Янчук» не прочь видбть здёсь 
дославянскую старину; но врядь ли это такь. Формы, вь родё 
сивуй, плуть, муютца, представляют г) на мБстБ ы не основно- 
го славянскаго, а ставшаго таковымь ужо на почвЕ отдбльных'ь 
русскихь нарёчій (бёлорусскаго и малорусскаго). Я думаю, 
что единственной причиной такого мБстнаго перехода является 
слишкомь лабіальное (какь при 0--) пройзношеніе губных» и 
задненедбныхь вь названныхь говорах'ь. 





Ничего обіцаго сь раземотрбнным»ь явленіемь нё имбеть 
появлёніе у на мБстБ ы вь тормахь глагола быти“: бувай 
Гильтебр. ССХХХІЎ РГродн., буваў, пробуваў Шейн». Б. ІІ. 








-- 885 -- 


Мі Витеб., 6)/ў, було и под. Шейн». Матер. П, 59, булацьЬ. І., 
94 Гом., бували іб “О Орш, було Ром. І -- П, 162 Гом., 916 
Орш., ШШ, 92 Бых., іў Сённ., ІУ, 158 Метиел., У, 98 Витеб., 95 
м. Микулино, бг/ло, бувайтя Омол. Добров. І, 12. 87; буў Ром. Ш, 
55 Рогач.; бувай, буваў Мат. Б. 10 Мозыр, бувай здоровьсу- 
симь дваром» (изь волочебн. п.) 1р, Хе 18 Витеб., бували Отч. 9 
Иллукст. у. Фабіаново, рагарууасве Клихь, 241 Новогр. и т. д. 
Уже давно высказане мнбніе, что вь подобных'ь случаях» / В 
корень бы- зашло изь тормь ,буду“, будь“, хотя передь ў, 
напр. вь тормахь буў“, убувай“ и под. вь нБкоторых»ь гово- 
рахь на мБст Б ы могло явиться г/ и Фонетическимь путем. 


Пегреходь ы Ввь 9. 


Д'йствительный переходь м вь 2, а не кажуіційся, какь 
вь имен. ёд. ч. прилагатёльныхь на -эй вь сБверовосточных'ь 
областях» Бблоруссій,-- явленіе очень рёдкое вь бблорусекихь 
говорахь. Мнб извБетны случай подобнаго перехода только 
нзь сБверозападной области, это: куд? вм. куды Мат. Б. М 20 
Август. и Формы родит. п. ед. числа сушёствительных»: хуст- 
ка сястрэ, бочка вадэ, возь трава, изь рукё (сь умягченіемь 
гадненёбнаго) Матер. Б. М 2 Сокольск. у. Однако приведен- 
ные случай могуть быть разсматриваемы и иначе -- как» мор- 
годогическія явленія. Пачнемь сь окончанія род. падежа. В» 
той же мБстности обычны образованія: /,одь землё“ и под., В» 
которых» конечное е, несомннно, равно др.-русскому 5 (оть 76- 
МУБ); и какь вь др.-русскомь, подь вліяніемь мягкаго разли- 
“ія, это окончаніе заходило и вь твердое, гд5 на мБстб 'Ы явля- 
лось тоже Б (мрытнв (б. 1073 г., рн Ев 1092 г. и т. д., ер. А, 
И. Соболевскій. Изелбдованія вь области русской грамма- 
тики. Варш. 1881, стр. 90 8д.), такь и вь бБлорусскомь звукь е 
сь предыдуіцей твердостью согласнаго зашель и в'ь твердое 
различіе, конечно вь сравнительно позднее время, такь какь 
древнему Б соотвбтствовало бы е умягчительное, И кудэ“ 
можно бы возводить кв древнему кёдь, какь видно ийзь при- 
иБровь, собранных»ь у И. Орезневскаго (, Матеріалы для сло- 


8 


асяве 


варя др.-русе. языка" І, 1959), довольно распространенному з'ь 
старомь язык. . Куды“ оказало вліяніе только на отвердё- 
ніе д. 

Из» всего сказаннаго естественно слёдуеть выводь, что 
переходь ы вь ? явленіе, какь Фонетическое, мнимое. 

Старым» западнорусскимь памятникамь и вь таком ь видб 
перёходь ы вь э нейзвбстен'ь. 


Дифтонги на мест ы. 


О диетонгахь на мБстБ ы приходитеся говорить сь нБкото- 
рой осторожностью и оговорками. "Такь прежде всего нужно 
устранить одинь случай, вь которомь дбйствительно слышит- 
ся ме: чатыеры Д.-Запольск. Минск. (Жив. Стар. 1893, І, 19), 
сайўету Федер. І, 399 Волков. Но здёсь ые не на мбстб ы, 
аэ, такь какь числительное 4 по-бблорусски обычно чатэры, 
какь вь польскомь сябету, хотя ветрбчается и чатыры. ЕЁцце 
сь такимь же диеФтонгомь отмёчено не народное слово ,ква- 
тыера“ Д.-Зап. ір. Очевидно, что в» приведенныхь примё- 
рахь подь удареніемь диФтонгь на мБотБ звука е, какь при л», 

Лишь по недоразумёнію можно говорить о диФтонгб ше 
на мБстБ ы вь имен. цадежБ мн, ч. имень сушцёествительныхь 
(ер. Д.-Зай, 1. с. 18), такь какь и вь подобномь положоній ые 
возникаеть подт удареніемь вь извБстныхь говорахь на мБстБ 
е изь ль, явившагося вь твердомь раздичій вь подражаніе мяг- 
кому, о чемь у нась уже рбчь была при ге изь ль. 

Повидимому, дбйствительно диеФтонги на мЁстё ы вь дух 
проч. 71. Розвадовскаго наблюдаль Клихь вь Новогруд. уФздё. 
Ошь упоминаеть (на стр. 241) о спорадически выступаюіцемь 
звукБ, обозначаемомь им'ь черезь г, который пройзносится при 
неодинаковой артикуляцій, начинаю:іцейся для ы, а кончаюцейся 
для и. Примбровь онь приводить очень немного, притомь ча- 
сто сБ м вторичным»ь, на мЕБст Б основного и: р? Капа, бг! 
Каре, ж Па4ау/?, шобў'К. Какь видно изь примбровь, такой 
характер'ь носить м только ударяемое. Насколько пройзноше- 
ніе, отмёченное БКлихомь, соотвбтствуеть дёйствительности, 
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В. не могу сказать, такь какь я неясно представляю описываемый 
с. звук» (ыі, ш'9), да и наблюдать мнб приходилось вь бблор. на- 
і рбчій подь удароніемь только обычное ы. І 


у ПерЕходь 5 В» а. 


Звукь а является вь нёкоторых»ь бБлорусскихь говорах'ь 
только на мБстБ ы безударнаго; причем»ь этому переходу пред- 
шоствовала крайняя редукція ы, обратившая его в'ь звукь не-. 
дветвенный и недпредбленный; пе осталась безь вліянія и ана-. 
хогія обратнаго перехода 0 безударнаго и совпавшаго сь ним 
авьы, послБ чего вь народномь сознаній эти звуки явились 
і сстественными замБстителями другь друга. Районь распро- 
Я страненія перехода ы вь а выяснится изь примбров'ь: малень» 
зя ками Шейн». Б. П. 4291 Дисн., бЁленьками, золотнёньками Й. 

ціс. 





А. Хх 610 Леш., вымата ір. М 103 Бых., палая Роман. І- МІ, 122. 

ў ... Мерер., сь чернами бровами ір. 129, разнами тьвітами 1. 161;. 

о 2 разнамы цвятамы ір. ШІ, 188 Бых., жалавь ба и я стаць 15. 

254 Черик., патаетца іб. 264 СБнн., бала Шейн». Матер. І, 

181 Витеб., ссалаець Ром. ІУ, 184 Мстисл, ёнь лёхкамь уда- 

ром'ь лошадзь ударивь іб, УІ, 50 Горецк., тыя три дочки разна- 

ли скйдаваютца звярыми іб. 51, пататца іб. 110 Черик., поса- 

таеть ір. 910, саграгь іб. 5746 Мстиса., пошовь у садь и на- 

- іцыпавь разнахь, разнахь (плодовь) три вузельчыки ір. 819 

Климов., бала ір. 981, на могалку ір. 470 Сбнн. (на могилу), 

быў ба Ляцк. Посл. 15 Борис., жалаў ба Мат. Б. М 17 Рёчиц., 

тай грошы, тай разумные іб. 24 Новогр. (Студзёнка) вь по- 

слБднихь трехь примбрах»ь ы конечно безударное; .патаетца, 

бала, вымата--слышать оть лиць Могил. губ, Метиславльска- 

8 го и Каимовичскаго убздовь“ Мат. Б. Х:29, малёньками дзётка- 

-- ми іб. 31 Вилейск. -- Как можно судить на основаній приве-. 

донных ь примБровь, разематриваемая черта болБе свойственна 
говорамь центральной ББлорусеій 

Изрёдка эта особенность, повидимому, отражается и вь 

старинныхь западнорусскихь памятникахе, но не самых древ- 

пихь. Причемь на мБстб ы, кромб а безударнаго, пишется 


Р. 
- 
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иногда и 0, вообіце чередуюіцееся ска. "Такь вь Сборн. ХУ. 
в. ІГубл. б. Же 391 читаемь: котороми 88 (вь чемь можно видбть 
и описку подь вліяніемь двухь предыдуішцихь 0); вв Лит. ЛЁТ... 
Крас., не могли тепёети великое налоги Ф невбрны лахо 846 
Хесли это не родит. и. кь бвеликая налога“); вь Пеалт. ХУІ 
в. встрбчается также нБсколько примБровь разематриваемаго 
перехода, но они имБють мало значенія. Имбю вь виду тла- 
голы: распалаё (возгорается, при польском» гограІа) 19, запа- 
лаёса (воспламенится, при польскомь віе тогра!й) 19, запала 
(гара!) 80. Во вебхь приведенных» случаях», конечно, мож- 
но бы видбть а на МБстБ ым; или даже 0, такь какь и образо- 
ванія, вь родб располасса (Бедгіе раІаі у Врубля 1540 г.) 506, 
также ветрбчаются; но вь виду того обстоятельства, что ВЬ 
польскомь оригинал, который передает» подобныя формы, Ве- 
здБ ветрБчаютея образованія сь а, хотя и отв другого, но род- 
ственнаго глагола,- піридетея и у приведенные случай взгля- 
нуть лишь какь на неудачные полаў измы, Понятно, вь иномь 
родБ будуть Формы: выслухава 1026 рядомь сь выслуховаль 
Ір., або которое были вены ге бёоу 99 (надпис. пс. 98 вь ие, 
1609 г. который, что согласно сь польским, тд5 Кіюгау буі 
уіемі). Подобные раньше разсмотрённымь примБры в Ев. 
1616 г.: палала ча б, и вь Библ. кн. ХУП в. Толст. д 158: го 
палаючи” 596, «огні палаючого 258. В» этомь же род случай 
и зь Псалт. ХУП в.: фгнь палаючи” 108, вырвбавали 566. В'ь 
посльднемь прим Бр, какь ий вь раньше указанномь--выслуха- 
ва, суФтиксь -ава-, такь какь бБлорусскому нарёчію -ыва- во- 
обіце мало свойственно (ер. напр. Мат. Б. Ж 11 Новоалеке.: 
раску цаваць, обианаваць и др., ір. М 91 Билейск.: расіисаваць 
пастукаваць и др.). 





Сокраценіе 5. 


Будучи безударным»ь, ю иногда сильно сокраіцаётся, дохо- 
дя почти до полной потери; причемь этоть неслоговой неопре- 
дфленный звук, если за ним слЁдуеть в или и, сильно лабіа- 
лизуется, обрацаясь вь г краткое, или звукь, обозначаемый 
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старославянскимь е. "Такой звукь слышитея на мбот б 0жида- 
смаго сутеикса -ымва-: разказеваць, отказавае Новотр. (ср. Поте- 
бни. Два изелёдованія, 62), раКагйуга]) Федер. І, 4 Слоним., ро- 
Кагіуацвіа Іб., гагкагіўуас ір. П, 56 Волков.; совершенное ис- 
дезновеніе безударнаго ш или пропускь на письмБ 'ь можно 
зидёть, напр., вь ргувіпеідцуаўёсвіа (п -- выва-) Федер. ІП, 
ат Слон. 


ИсчеЕзноОВЕнІЕ ы. 


Совершеннаго исчезновенія м безударнаго вь современ- 
кыхь бБлорусекихь говорахь нБть; но стариннымь памятни- 
камь оно, повидимому, извббтно ве тбхь же случаях ь, что 
и вь современной русской литературной рБчи, т.-е. вь Фор- 
“Б бы, но и таких» случаевь мнБ извбстно очень мало: не- 
моглиб” Библ. Скор. Ю 246, Псалт. ХХІ в. мко“ 198; вброят- 
“но описка -- т сйячию 11 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391, 


ЗамБны обшерусскаго у. 


В» бБлорусское нарбчіе перешель изь др.-русскаго языка 
звукь у двоякаго происхожденія: из» 0сновного славянскаго П 
п, напр, дўнуд 22 ст.-слав. ДоўнётН, мука 2-2 ст.-слав. мака, 
губйў 22 ст.-слав. гоувнтн, нову 22 нова, сусБдьзсёсвдь, су- 
стрикая Шейнь. Б. П. 4 400 Городок. - сжстрвуакть, су- 
зтрёли Безс. Б. П. 1, су дитками 15. 82 Гомель-сёа д... Если 
звуки а--0--е, будучи безударными, велёдствіе своей неяв- 
ственности отличались оть ударяемыхь, то относительно ў 
ударяемаго и безударнаго рБшительно невозможно ничего по- 
добнаго утверждать, такь какь, и безударное / пройзносится, 
вообіце говоря, вполнБ явственно, Юсть однако такія поло- 
хенія, когда г/ безударное становится неслоговымь и тогда 
конечно отличается оть г) ударяемаго. 
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Пегвходь у в 4. 


В» ў неслоговое (п) переходить только то безударное ), 
стояшее непосредственно передь ударяемымь слогомь, сь ко- 
тораго начинается слово. Если предыдуі:цее. слово оканчивает- 
ся на гласный звукь, то такое начальное г непрембнно бы- 
ваеть неслоговымь, вь нБкоторыхь южных»ь говорахь, быть 
может», приближаюіцимся к» согласному в; но если начально- 
му безударному г/ предшествуеть слово, оканчиваюіцееся на 
согласный, то г/ можеть и не становиться неслоговым'ь. 

Явленіе это вь бЁлорусскомь нарёчій исконное, извбстноб 
веБмь памятникамь стараго западнорусскаго нарёчія; только 
ть нихь писцы не умБли передавать ў неслоговой, употребляя 
натертанія звука близкаго кь нему, именно в, какь это и теперь 
дблають малоруссы, да и нёкоторые издатели бБлорусскихе 
народных» пройзведеній. Приведемь примБры -- изь старин- 
ныхь памятниковь. Грамоты и акты ХІЦ- ХХІ в. ни 
намь в сБбе вь Смоленьске 1284 г, вегорьскимь 1949 г., вчи- 
ниль 1497 г. (Арх. С. І. 8), хотя здбсь, какь и вь другихь мё- 
стах», можно видёть и особое мортологическое образованіе сь 
предлогомь вь, вс нась 1465 г. Полоцк., впамятавшы 1499 г., 
и вбозство (--ниіцяхь) 1486 г., вже 1499 г., в нась 1499 г., 
вечинили 1418 г. Полоцк., вжо 1596 г. (В. А. 927), ввелышшить 
1505 г. (15. 14), вменшати 1511 г. (М. А. 8) ит. д. Псалт. 
1296 г.: вдобь; Четья 1489 г.: вжасайса 116, вже 16, повчон', 
290, во ввотбхь 916, повчЁние 996, невгасимомь 44, вбогих'ь 47, 
во втробе 49, втБхо 996, вченикомь 198; Привуил. 1457 годзі: 
взнавши 28; Сборн. ХУ в. Публ. б. 4 391: по влици (по. 
улиц5) 106, вежиіцомь (ужиіцемь, веревкой) 726; Ист. (6, 
ХУ в. ЛБ т. Пер.: вемираеть 24, в него; Лё тописи: где вжо 
65 Крас., вме 656 15., не вмёли 65 ір., а веслышавь 666 1Ю., 
втока”" 646 15., палемо' вродиль трё сновь 65 іЮ., вдбль (удбль) 
72 і5., в мене (5 Крас., а в того кйза 89 іЬ., ветече 796 Крае., 
вмела 800 іБ., взналь 256 Позн., наврочыцах»ь 286 ір., дани 
в нихь бирали 260 іБ., еже 2 Вил., б іБ., 29 Увар., вжё 30 
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“Увар., бо в него 8 Вил., в них» ір., в князя Кестутія 28 Увар. 


(но у князя 2 Вил.), втоцити оу реце 51 Увар., навчи 1 Супр., 
и вмре 17 10., рыдание невтолимо 29 іБ., за вдё (--вь удбль) 
496 Археол., втомони (при оутамоньвь) 1026 Супр., гдб в на 
МбетБ г/ изь 0; ОСборн. ХУІ в. Позн.: вчынити 129, внего 96, 
невмБеть 115, вхватиль 1198, вгорьскихь 155, во впокою 186, 
повтекали 206, веспокойли 209, завхо 150, взналь 256, навм Э, 
навчыласа 60, вмерети 61 и др.; Сборн. ХУІ в. Крас.: не- 
вгдпв 1713, вчоніе 116; Стат. 1529 г.: вжо 147, вбогіе 150, 
вмерь 162, вс чіего 979, во врадника (у урядника) 987; Стат, 
1588 г.: невмеючи 212, вряды 271, нивкого 91, на вьбогого 129; 
А кт. кн. Гродн. зем. с. ХХІ в.: в5 него 9, на влици (на ули- 
ц5) 900; Тайна Тайн. ХУв.: вс оўчениковь 406, а коли в че- 
ловека 666, лечатоа в когд нибж" 516, не в” коёй мдрости йспол- 
нень 496, невчи' 196, вЗоры (узоры) 6, вБогь 656, и вкаўючи 
52; Библ. Скорины ХУІ в.: во втробе Б 4506, навечитежь 
[ 11, навчиль Пл 46, люди вченые Б 2, во вста І) 156, во 
встехь И 10 (но отдбльно вездё: вста), й вжаснулса Б 50, и 
вкоризна РБ 62, вже Б 606, во вмени гаданиа Б 82, а вбогій И 
55 (но вбогій В 49), свое вгпование ІІ 8, невмер Б (0, внавхо- 
доносора цара и 8 валтызара цара и в дариа... и ве кира цара 
Д 16--2, вреза МІК и др.; Апостол» Скор. 1525 г.: е вмв- 
ченви 16, навченію 1р.; Катих. 1562г.: вже 66, ве 386, навча- 
ёть 17, 4, навчаніе 176; Катих. 1585 г.: повченію 1, вживают 
896, на врад (а ниже- на зрад) 556, врадники 51; Ев. Т'яп. 
1580 г. не представляеть в на мБстб у, но вь немь ветрбчает- 
ся интересный примбрь увчиниль (сотвори)” 296 при почти 
обіцемь во вебхь памятникахь вчиниль"“. Ясно, что это по- 
сдёднее написаніе со своймь в изь г/ явленіе Фонетичоское, 
а не мортологическое; Библ. кн. ХУІ в. Вид. М 262; втих- 
неть 98, вже 87, вБшитола 98, и вчителемь 95, () вмвченьй 
19; Псалжт, ХХЗ ва вЧИЛЬ Т, и вчитеса 16, навчи 26, навьчю 
924, навчалиса 996, вывчи 920, навчиса 121, повчаса 986, а вка 
(ге ўукажи) 11, вказвё 21, во вжасе 660, ежасе 1160, до впо- 
коў 64, во впокой 190, й впоминаё' 86, впоминати 47, вьстере- 
жё 195, вемЕюса 59, во вотехь 92, 0ў вета 586, вдаляло 119, 


ср 


вене 156, вемири 90, не взнали 16, не влекнетеа 9216, привго- 
товае 14, ве 7, 50, не взрель 14, вбогдго 94, вмножи 19, вчи- 
ни 7, вчикы 9, неветройный 79, не впадё 7, Я впредили 186, 
вмы (86, не втека 89, пачине 41, вховай ма 166, вдержи 946, 
вбива 806 и т. д.; Оборн. ХУП в. Син. М 190: на врочицу 
198, за врядника 15., в него 142, навчоных» 145, вдарили 154, 
врожай 1646, втеха 2719 РФВ.; Библ. кн. ХУП в. Толет. 
Хе 158: в долинб в двба мавриі 8, в тебе (у тебя) 56, сбль в по- 
тока 209, вже 926, 86 (при вже 59), взористо 68, и віцепиль 4; 
втекль 926, вдыри' 2571 (при вдыри 10.), завтре 48 (при завтро 
іБ.), короне золотую вколо (около) 60 (изь уколо); Пеалт. 
ХУП в.: гдбёль 1106, й вмЕетноти 196, в сусёдо наш! 716, не 
будё в тебе бга 156. -- Чиело подобных» примБровь изь ста- 
ринных'ь западнорусскихь пройзведеній можно бы вь нБсколь- 
ко разь увеличить, если бы выписывать веБ ихь, но и приве- 
денныхь достаточно, чтобы видбть, насколько разематриваемая 
особенность была распространена вь старицу, В современ- 
ныхь говорахь ў вмБсто г) вь отмЁченномь положеній явленіе 
обіцебБлорусское, какь можно видбть хотя бы из СЛБдуюіциХ'Ь 
примбров'ь, взятыхь нами изь Мат. Б.: ня ўмбнць М 4 Могиа. г., 
ня ўмію М 14 Новоалекс., М 28 Себеж, ўмБць Ме 23 Минек., 
Хе 25 Новогр., М 26 Себеж., вмёць М 17 Рбчиц., 4 18 Витеб., 
ўмёрь М 5 Слуцк., 4? 15 Игум., М 23 Минек., М 25 Новогр., 
Х 26 и 28 Себех., М 31 Вилейск., вмёрь М 17 Рёчиц., М 18 
Витеб., ўмёрци д 7 и 28 Минск., ўвидзяў М 8 Игум., ўбдги 
(-ій) Хе 8 и 15 Игум., 28 Минск., 25 Новогр., 26 и 28 (Се- 
беж., вбогій Ле 14 РБчиц., М 18 Витеб., ўзяць М 8 Игум., 
ўбиць Ме 10 Мозыр., М 28 Минск., М 25 Новогр., М 26 Себеж, 
вбиць Ж 17 РЕчиц., што вбив'ь, то и выбхывь д 18 Витеб., ўда- 
рила М 28 Себеж., ўцёк» де 81 Вилейск.; зь сборник Малеви- 
ча: ўбоги, ўдача, ўміёць, няўдалы 10 Слуцк. (рядомь сь убогі, 
удача, умібць); у Клиха изь Новогр. у. (9247): 1 Вдра, “хара, 
рал “70, віаііс “ Капеў и др. Какь видно ийзь послёдних'ь при- 
мБровь, ў бывадть даже посл согласнаго звука предыдуіцаго 
слова. Если предыдуіцее слово оканчивается тоже на ц, то 
цЗ-ци сливаются вь одно цу только нёсколько протяжнёе: па- 
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ба “26, Буй" 1еі6, даже раёй“ао (1.), гдб п глагола слилось 
сь 1 слоговымь. 


Пе»входь ў вь ы. 


Переходь г вь ш наблюдается только Б пБкоторыхь мБст- 
ностях'ь и притомь вь отдбльныхь словах'ь, -- обстоятельства, 
говоряіцее за то, что мы, по всей вБроятности, имбем'ь дБло не 
сь чисто Фонетическимь явленісм», а сь послБдствіями особаго 
словопройзводства. "Таковы: 1) ель х'ь Шейн». Б. ІІ. 4 91 
Диен. (слух'ь, молва): обь ёмь и слыху нема (слов. Нос. 592, 
ёр. віце Мат. Б. Ме 8 Игум.: носятся слыіхи, 4 29 Новогр.: раз- 
даўся слых ь о томь, М 18 Витеб.: а ци вь слыхь табБ наша 
пёсинка? (волочебн. пбсня), М 91 Вилейск.: нима слыху адь 
вучициля; слыху няма Роман. УІ, 21 Гомель. Б этомь слов, 
несомнённо, слёдуеть видбть приравненіе кь слыхаў -- слы- 
шай, или считать его пройзводнымь оть слыхадў, т.-е. мнимо- 
первичнымь словомь. Туть же слёдуеть упомянуть - выслы- 
шаў Мат. Б. 4? 11 Рбчиц. 2) Очень распрабзранойвое в бБло- 
русекомь бытто--нибытта (будто бы) Мат, Б. М б Диен,, 
Х 97 Леші., быдто іБ. Ж 8 и 15 Игум., М 11 Новоалеке., М 9 
Бых., М 17 Р Бчиц., нибыдто я видивь снбе М 185 Витеб. Сюда 
же примыкаеть -- быццымь- буццымь (будто) іб. Л 4 Мо- 
гил. г., быццам» іб. М 14 Новоалекс. Во вебхь этих'ь случаях'ь 
на появленіе м оказади вліяніе образованія оть корня бы-. 
3) Вь піў4у вароўа Федер. П, 174 Волков. не у перешло вь ы, 
а имБемь особое образованіе, гдё такое же ы, какь В ТВ. П. Мн. ч. 
4) Довольно рёдкое -- замыжь Шейнь. Матер. 1. :54; 9, 
Мат. Б. Хе 26 Себеж., раскйныла дёвынька вумомь, дай ку- 
вырь зёмылсь ір. М 18 Витеб. Очень можеть быть, что здбсь 
безударное м передаеть довольно неопредёленный редуциро- 
ванный звукь. Э) Такь же слёдуеть обвяснять коршаын'ь 
Ром. ІЦ, 4 СЁнн. (при обычномь бблорусскомь скоршунь"“ и 
б) раскиныв'ь Роман. Іў, 88 Велиж. Непонятно для мёня 
7) крыжбдк"ь (подчеркнуто вь оригиналб) Ром. ІУ, 195 (Нажь 
табБ, кажа, крыкокь и накрыць на головё... ёнь... однымь 
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кружкомь накрывея), Можеть быть здбег ложная аналогія бо 
словомь крыть? і 

Вь тбхь бБлорусскихь Товорахь, которые знають ы на 
мБст' Б а безударнаго, возможно появленіе ы на мБстб 7) вь Фор- 
мах винительнаго женск. р. имен ь прилагательных», гд -ыю 
собственно изь -аю (о чем» рбчь послб): всякыю Мат. Б. д дб 
Себеж., у тую ў самыю руйну, низьмБрньно силу ІБ. М 18 Ви- 
теб. Цо и здбсь Фонетическое явленіе лишь вь томь, что на. 
мБст Б безударнаго а явилось і. 

Старинныя западнорусскія пройзведенія представляют'ь 
нБсколько примБровь разсматриваемой особенности, но также 
сомнительнаго характера: вь них» можно видбть и морФологи- 
ческія явленія, таковы: бфслышитиса ЛБтоп. Авраамки ХУ в., 
высльюшавь Библія Скор. ХУІ в. Б 59, Э 96 (хотя здбсь можно 
видёть и просто передблку чешескаго уувіуввеуў), вьздышны 
(воздушных»ь) 98 Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 262, ты даё' покамь 
оў сльышный ча” 199 (слава вПяяпеею) Пеалт. ХХІ в. 

По аналогій появленія ы на мБетб у моліно было бы 0жи- 
дать перехода г; сь предыдуіцей мягкостью согласнаго (0) вь й, 
но мн такіе случай нейзвБстны. НесомнБнные чехизмы вь 
плачичу 80 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991, капитулі 15. 71 (при 
капитоуліб 986 іЮ.). Быть можоть, это явленіе (точнбе возник- 
новёніе 2; на мБстб ю) отражается вь двоякомь написаній В 
грам. и актахь имени Люборть и Либорть: ер. Лаборта гр. п. 
1341 т. 


Цегрвходь // вЬ 0. 


Переходь ў в» 0, если не мнимое явленіе, то во веяком'ь 
случаб морФологическое и распространяется на очень ограци- 
ченное число случаевь. Да и изь нихь слбдуёть исключить 
два слова, на которыя я прежде ссылался. ИмЕю вь виду 
«опохниць” в» елбдуюіцемь примБрБ (Шейнь. Б. П. М 511 
Леп.) 


Коля ў цябе, жбнка, ды пятух'ь зддхниць, 
Тады таб, жонка, голова опбхниць, 
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Какь видно изь Словаря Носовича (487), упохнуць", .похци” 
обіцебБлорусское слово, представляюіцее о0собое образованіе; 
то же подтверждаеть ий Е. Р. Романов» (Мат. Б. М 3); 0біце- 
бБлорусекое его распространеніе извбстно и изь другихь дан- 
ных'ь (ср. Мат. Б. М 4 Могил. г., 46 Дисен., М 11 и 114 Ново- 
алекс., М 26 и 28 Себежк. и др.). Но нельзя и того отрицать, что 
зпохнуць“ имБеть значеніе пухнуть” и пройзведено оть 0д- 
ного и того же корня пьх-. Другое слово сь мнимымь перехо- 
домь г/ вь 0: .логь“, напр. у Шейна. Матер. І, 418 Вилейск.: 
доги (луга), ср. ешце Мат. Б. М.А З и 4 (Могил. г.), б (Дися. ла- 
ги), 9 (Бых.), 18 (Свенц.), 18 (Вит.). По Романову (Мат, Б. 
М 8) это слово обіцебёлорусское и, какь указываеть Н. Я. Ни- 
киторовскій (1б. 29 18), имБеть вь сравненій сь улугь“ другое 
значеніе: .низменность вь отношёній смежной возвышеннао- 
сти“. Вь немь тоть же корень, что и вь словб ,логчіна”. 
Какь будто Фонетическое явленіе зь словБ счоў“ -- чуў (слы- 
шаль), взятомь из'ь слБдуюіцаго мбста сборника Безсонова (стр. 


4, М Та. 15-16); 


Нихто того ни чоў, ний бачиў, 
Тольки чуло Небо да Земля. 


Что здБсь не опечатка, видно из'ь того, что кь этому слову сдБ- 
лана выноска: то же, что зне чуль“. Романов» (Мат. Б. 4 9) 
также допускаеть эту Форму, признавая ее частной чертой. 
Разематриваемый переходь находить отраженіе и вь ста- 
ринных'ь западноруеских»ь произведеніяхь, но тамь нельзя по- 
ручиться, что мы имбемь дбло не сь звуковым» явленіемь, 
а сь гратическимь пріемомь. Дбло вь томь, что вь старых» 
памятниках'ь у часто имбеть видь 9, и если писець не дописы- 
валь У, то естественно оставалось 0, часть у. Намь ветрЕти- 
лись слБдуюіціе примбры: Четья 1489 г.: дрожино 2450, ли- 
торгие 956, еросолимь 1990, но злитортие"“ часто ветрБчается 
и вь других ь памятникахь (напр., вь Галицк. Ев. 1296 г.), а по- 
слбднее слово можеть передавать лат. НіеговоІета; Сборн. 
ХУ в. Публ. б. М 891: хорогви 110, порочникоу ір.; Грам. 
конца ХУ в.: постите (22 пустите) л. 242; Літоп. Авр. ХУ в.: 
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дустапати поправлено изь бустаўпати 131 (сь аканьемь); Стат. 
1588 г.: тивоновь 224; Тайна "айн. ХУІ в.: глопость 946, хо- 
добе 49, рджелта 67, крбло 376, самой 896, бестд лицо 
(-: безстыжій) 10 іЬ., ликарьствё (-у) 48. Собетвенное ныя 
з Самойль" вь такомь видб ветрёчается и вь других'ь памятни- 
кахь, даже древнейших», Пеалт. ХХІ в.: (Ф) звокоў 109, са- 
мой 99; Библ. кн. ХУП в. "Голет. М 158: (ў самойле 1406, са- 
мойль 141, самойль 1416. 


Цегеходь у вь а. 


Вь тбхь бБлорусекихь говорахь, вв которыхь сильной 
редукцій подвергаются не только звуки 0--е, но и другіе глае- 
ные безударные, возможно появленіе (а и на мЁстб аў.. А, Ас 
Шахматовь (Русское и словенск, аканіе, Русск, Фил. Вест, 
ХІУШ, 84) находить возможнымь во вебхь относяіцихся сю- 
да случаяхь видбть Фонетическія явленія, но я допускаю воз- 
можность, напр., вь винительныхь падежахь на -аю, видбть и 
мортологическія явленія. Д на мБстБ г) представляють блёду- 
юіціе случай: свиснаў Безе. Б. П. 179, Мат. Б. Л 9 Бых., Ф 81 
Вилейск., раскинаў іб. М 6 Дисн., усякаю Безе. Б. ІІ. 1, 60- 
жаю іб. 2, Мат. Б. М 9 Бых., 19 Свенц., 17 Рёчиц., 381 Вия- 
лейск., гэткаю ір., усилякаю і., рэчку широкаю и глыбокаю 
Розене. 4] Минск. Ве тбхв говорахь, гдБ вмбсто безударна- 
го а бывабть ы, и здбсь, какь мы уже отмбтили вь свое время, 
бываеть ы. Я полагаю, что вь Формахь на -аю не могло не 
сказаться вліяніе именительнаго падёжа на -ая. 

Совершенно аналогично переходу у вв а вь Формахь на 
“ую появленіе іа на мБотБ Ці в» тёхь же образованіяхь: кара- 
лиху молодуя и бЁднуя Мат. Б. М 13 Свенц. В» этомь віро- 
чем ь не чисто бБлорусскомь образованій вь конечномь я. мож- 
но бы видЁть и замёну ё, какь вь бамоё. 


ИсчезновЕнІЕ БЕЗУДАРНАГО 4). 


Отпаденіе безударнаго у замбчается только вь слов дз 4- 
куй (благодарю) изь дЗакуйу (послбднее также употребля- 
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етоя), ср. Кар. 61 "рок. -- образованіе, явившееся не безь 
вліянія окончанія повелительнаго наклоненія. 


Передача обшерусскихь полногласныхь Форм'ь. 


Ве своемь мБетБ мы уже имЕБли случай говорить, что 0бі1це- 
славянскія сочетанія 0т--0], еў--е], століція между согласны- 
ми, или, по формул Миклошича, 4011--бо]і, ёеуі- (еб, в» древ- 
нерусекомь язык, еце вь эпоху его единства, перешли в» с0- 
четанія богоў- бІоё, іегеі- ЧеІеё, т.-е. вь немь явились, какь 
принято говорить, полногласныя Формы. Какь свойственное 
абцерусекому языку, это явленіе во всемь его обБемБ унаслЬ- 
довано и бБлорусскимь нарічіемь. Будучи менБе подвержено 
вліянію ц.-слав. языка, чБм'ь русская литературная рёчь, 05ло- 
русекое нарбчіе даже вь большей чистот5Б отражаеть полно- 
“таасіе, часто сохраняя его тамь, гдБ вь литературной рёчи 
имбБомь другое. Старое западнорусское нарёчіе в» этомь слу- 
чаБ является прямым'ь преемником'ь древнерусскаго лБтописна- 
го языка и рбчи грамоть, давая Формы ц.-елавянскія лишь в» 
памятникахь, представляюіцихь сильную ц.-слав. стихію; поль- 
ская 0гласовка спорадически замвчается вь переводныхь про- 
изведеніяхь сь этого послёдняго языка. Чтобы наши утвержде- 
нія не были голословными, приведемь примБры изь старин- 
ныхь проийзведеній и современнаго языка, причемь будомь вы- 
ставдять главным» образомь такіе случай, которые, отражая 
старину, вь то же время или вышли изь употребленія вь русе. 
литературномь язык 5, или же сохраняются зь другомь вид, 
водобіце будемь отмбчать по возможности болБе рбдкіе случай. 
Итакь -- 

1) -оро-, -длю-, -ере- вь старинныхь западнорусскихь про- 
нзведеніяхь: грамоты и акты ХІЦ--ХУ вЁка: полотескь 
1265 г. (при полтескь вь нБкоторыхь памятникахь, 0 чем» по- 
сл), володбти 1492 г., головных ір., нагороду 1450 г., хором'ь 
1486 г., верема 1988 т. (29), веременемь 1987 (21), 1999 г., сере- 
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бро 1987 г. (22), пжытьбра, дыльв'ьмь о. 1230 г., ымэзб ір., на шь- 
рад Ір., пертке ір. Четья 1489 г.: хоробрыми 39, ворога 
26, сорома 29, соромёйса 161, хоробрость 140, забороло 99, 
аболока 526, володбти, долони 126, веремени 59, пережь 41 
и др. Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991: фдь преворотны! 1 (сь 
полонизмомь вь первомь слог Б), сторона 40, 456, волости 9, 
перё 856 (рядомь сь прё 9), оумерети 42; Историч. сборн. 
ХУ в.: воробьй и веребьй 192, выребьи ір. Литовокія лёто- 
писи: ко Гордноу 916 Супр., поло' 656 Крас., волохи і., бо- 
ронишася 19 Вил., холопь 92 ір., сторожею Т ір., сербній сігь 


656 Крас., даже не перепветили (вм. не пропустили) 856 ір: 0. 


ЛЕтоп. Авраамки ХУ в.: в сторожоб 996, вологу 898, жо- 
лоза 169, 211, безвереманый 209, серебра 2506 (при неполно- 
глабной Формі вь нБкоторых»ь других ь памятниках»ь), постере- 
чи 89, мерети 261; Сборн. ХХІ в. Позн.: волосы 199, воро- 
та граду 115, подь городомь 1926, полома 189 (об'ь иномь вид 
огласовки вь другомь мёстБ), волочыти 166, несполохаль 99; 
Сборн. ХУІ в. Крас.: боронити 104--105, 119, черезь 91 
и др.; Стат. 1529 г.: хороминЬ 588; Стат. 1588 г.: новгоюод- 
скимь 715 (Повогрудским»), головнёшого 98, соромотиль 220, 
нагороженья 128, обьголошонь 190, жеребе” 404; Тайна 
Тайн. ХУІв.: хороброгд 97, городы 196, поросатины б46., но- 
рожбніё 356, оболока 656, солоко 39, голова 8, стеречисй, не- 
рема 196, через' 9, переже 51, перешлогд 166; Библія Ско- 
рины ХУІ в.: на стороницахь Ц 96, обьволокуть Ц 986, по- 
здоровили ( 89, оболокласа Ю 160, сорому Ср 326, шоломь Ц 
95; Катих из. 1562 г.: норовы 926 посвяіц., нагорожёньа 162, 
полоненьемь 86, померети 194, вередити 166, вереіцить 646, 
вереском'ь (голосомь верескливымь) 65; Еванг. Тяпинскаго 
1580 г.: коровать 11, 45 (образованіе вторичное), ворога “, -ги 
916, сторожу Э5, порох 506, король 2, 256, незаборонайте (не 
препятствуйте) 260, вздоровилть 29, веоромеютьсе 90, засоро- 
міль 916, городы 446, на дболокохь 840, дболокь 55, 0боло- 
чень 48, бологий (блажен'ь) 35; серебро, чересель 19, 35, бере- 
мё 15, череве 96, в черево 596, вереіцали 986, перекладаль 
280, беремена 992, свтережі 446, переднейшоё 39; Библ, кн. 
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ХУІ в. Вил. Лё 262: переже 15, пережь 926, ворогь 19, соро- 
мотите 99, хорорбрыхь 84, повороз'ь серебренышй 99, черево 104, 
верема 816, веретенница 105, переворотных'ь (г-превратных'ь) 
9(, умерети 816, стеречи 81, волочилиса 119, полома 111, бо- 
лозе (22 хорошо) 14, болоз5 94, долонь 88, головными 84, со- 
лодокь 89, володБешь 69, вь ()болоцб 59, молодица 916, моло- 
деньцомь (22 парнямь) 10. -- полонизмь сь русскимь подногла- 
сіемь; Псеалт. ХХІ в.: порд “, борони 921, фбороца 216, вез- 
доро 426, не засорд' ма 1196, сторолію 196, Болокь 916, фбо- 
локо 51, фдбдлокб 67, Оболокд' 796, солдки 1296, поломё даз 
жеребой 296, черева 29, “0, “ьперезвёса 119, переказа 1906: 
Ев. 1616 г.: пожеретй Эси 6; Оборн. ХУП в. Вил. М 107: 
фхолоды 1026, фбороча 105, вмерети 95; Библ. кн. ХУП в.: 
Т слет. М 158: порохь земнё 8, вара соромоты (95, коро- 
патвы (22Екуропатки) 1656, на фболока 4, фболокльсе во воло- 
сеницв 218, жереби; Псалт. ХУП в.: сторожв 116, соромота 
21, порохо' 22, нагородиль (--наградиль) 89, вбороца 416, ко- 
ронветь 1060, роспросторонишь 1986, поломи 180, до боло- 
ко 5, Фболоки 100, солдше 1996, здлото 1266, дерева 566, бе- 
рема 9б, береме' 156, перё 116, 1956, перепрошь 996, вере- 
цв 149, вераца 127 и т. д. 

В» современных ь бБлорусекихь говорахь полногласіе в'ь 
полной сил, хотя и не веБ слова, перечисленныя изь старин- 
ных» западнорусскихь пройзведеній, извбстны современной 
рбчи. КромБ того, волёдствіе извбстныхь звуковых'ь перемЁн'ь 
в» области гласных» чистая огласовка оро- -0ло--ере иногда 
соотвбтотвенно измБняетоя, смотря по мБстностям'ь. Приве- 
демь примбры; большинство их'ь имботся вь Словарв Носови- 
ча; взятые изь других» источниковь имбють при себБ цитаты: 
бороницца (зашцицаться), забороняць (запреіцать), борднитца 
(онт бранитея) Ром. І--П, 424 Могил., вдрогь (врагь, ер. май 
вараги Розене. 48 Минск.), короваць, нагордода, норовистый, 
оборочаць, рашцогак .Федер. І, 158 Волк., парох ь (прах', 
дамах), вором'ь (ср. сўорайе Малев. 10 Слуцк.), сордмёцца, 
сторджа (стража), сторбнка, болозёй, балазё Мат. Б. М 


Слуцк., -Бй 15, М 8 Игум., былозё іб. Витеб., волддоваць Ро 
ан 


ьс ОЙ сей 


Ш, 96 Бых., володовать Мат. Б. М 9 Бых., волокцй, волоку 
(тау), волдскій, голдвный, гарвно, голосйць, ддлонь, 0боло- 
ки Мат, Б. М 9 Бых., за болоки Ром. Ш, 139 Клим., болодкій 
(па солодкіе мяды. Изв. 186) ер. Мат. Б. Л.А 4 (Могиа. г.), 
5 (Юлуцк.), 6 (Дисн.), 8 (Игум.), сыюлодій ір. М 18 Витеб., еб- 
ладакь ір. М 23 Минск., салубтки Малев. 10 Слуцк. и др., спо- 
лбхацца (испугаться), сВаготіпа Федер. І, 124; Волков.: оло 
изь осн. еі: золёзы Мат. Б. Ло 9 Бых. (но чаце иначе, о чемь 
послб), полднь, молоко, молодзиво (вм. молозиво, ст.-слав. МЛБ- 
сти, подь вліяніем» молодь), молдць, полдць, полова (мякйна); 
берёме, вёередь, веребей (но чаце, какь увидимь посл, иначе), 
вёреме, вереіцаць, верецённица, жёребей, жеребокь Мат. Б. Лэ9 
Бых., жараббкь ір. М 5 Слуцк, перёжсь, серёдній, чдрево, че- 
рёесло (часть сохи); город» Гродно окрестный народь называеть 
»Городно“. 

2) Огласовка церковнославянская вм. полногласной встр'Е- 
чается нербдко вь старинныхь западнорусскихь пройзведе- 
шяхь церковнаго характера; вь переведенныхь сь польскаго 
ц.-славянизмы р'Едки (позлацонь 141 Оборн. ХХІ в. Позн., гд 
можеть быть и чешское вліяніе, вурети 149 І). м. б. и поло- 
низмь, подь градомь 127 іБ., храбрыниче 196 іБ.; древо 30 
Сборн. ХУІ в. Крас., ірестали 118 іб. -- вь обоихь случаяхь 
можно усматривать и полонизмы; зравьё 96 Тайна Тайн. ХУІ в., 
храберь 816 1р.; стьбрю 12 Катих. 1562 г., враньи 596 Еванг. 
Тяпин. 1580 г.; ц.-елавянизмы вь Псалтыри ХУІ в. отмёчены 
з» изедбдованій этой рукописи на стр. 168; сребра 1960 Псалт. 
ХУІІ в., ердбро 1266 15., хотя здбсь, какь и вь другихь руко- 
писяхь это написаніе можоть отражать и основное сьревро); 
бывають ц.-слав. Формы и вь оригинальныхь пройзведеніях'ь 
(ср. златыми 41 Увар. си, лит. лёт. рядомь сь поясы з0лоты- 
ми)” вь живыхь ОБлорусскихь говорахь церковнославянизмы 
кой-гтдБ попадаются вь областяхь, подвергшихся сильному ве- 
ликорусскому вліяпію (злато--срёбро Мат. Б. М 18 Витеб., 
А дБ тая кирчёмка, / Што млыдая шынкарка Шейн». Б. ІІ. 
218 (Сураж.) Велиж,--сь и на мбстб а безударнаго; вь том» 
же род5: А пашь князь младый ни самь подаваець, але на- 





-- 801 -- 


мЁсьничка масць ір. стр. 967), млада Шейвь. Б. П. А 425 Лепі, 
жрябенка Ром. ІШ, 248 СЁнн.), или какь Формы, зашедшія 
нодь книжнымь вліяніем» (напр., благословёнство Слов. Нос., 
пламя ір., имь подражаеть -- б.«ідаць (владбть) Слов. Ное., 
“а Ктгаіёупаўі Федер. І, 20 Волков.); насчеть очень распростра- 
неннаго ,сребро“ (Мат. Б. ЛА 5 Слуцк., б Диен., 8 Игум. и 
др., Малев. 10 Слуцк.) при усеребро“ (напр. сярабро Мат. Б. 
У б Дисн., сирабро і). М 14 Новоалекс., сяерабро Малев. 10 
Слуцк. и др.) трудно утвердительно сказать, сь чБмь мы имі- 
гмь дБло: со стариной ли, ц.-славянской, или польской огласов- 
кой. Вь этомь же родБ ,древо” (древБ Шейн». Б. ІІ. Хе 152 
Витеб., ср. еце 154 1р.; на дрэви Розене. 16 Вилейск.), при 
гдзерево”“, которое может ь быть равно и ст.-сл. дрывд и польск. 
ігаеуго, Чисто народное образованіе вь ,литбилый"“ (ли- 2- де-, 
гдетоплый) МіКІовісЬ. Уегеі. Стат. Г, 427. 

3) Несомнённые полонизмы вь слёдуюіцихь образова- 
піяхь: кролю, кролевой гр. 1999 г. Агсіі. ЗапопбяК. І, гроды 


зваў 5., влодислава гр. 1400 т. (Соб. и Пташ. Хе 48), здровье гр. 





1405 г.; оўздровиль 1096 Четья 1489 г., «ьздровлаху 154 19.; 
кроли 980 Оборн. ХУ в. Публ. б. М 591, фбротивсе 41 іБ., 
вроти 49 іБ., в облоки 306, злото 59 ір., бфблочиса 97 іБ., в 
литовских ь лБтописяхь: ,кролевну” рядомь сь укоролевну" 8 
“Вил., кролёства 856 Крас., хлопь 29 Увар., грода 98 19., здро""" 
646 Ерас.; вь Оборн. ХХІ в. Позн.: кроль, кролица 1924, злото 
129, позлоцонь 199, поврозы 95, поздровиль 194, .прэ-“ ВМ. 
зпере-“ очень часто; сромоцьские 84 Катих. 1562 г.; превро- 
- іценнемь Э Катих. 1585 г.;, Ста”. 1588 г.: ростропного 82; Тай- 
на "Гайн. ХХІ в.: ростропей» 93, 9296, ростропотного “0 іБ.; 
Библ. кн. ХУІ в. Вил. Хе 262; сромота 556, вро' 67, вь цимба- 
17 доброглосны” 826, оукротбють 98; вь Псалт. ХХІ в.: навро- 
т 106, кролё на кроми 29, оўў ровь 10, оўв обронв 14, прож- 
ны 27, б строжіи 1296, слдкости 29, млодё” 692; злото 996 


І Впрочемь заБсь, быть можеть, и поправка издатёля пбсень, такь какь 
285 строки выше читаёмь: также нашь князь млбдый, купиу вянокь дрогій-- 
су. польской огласовкой. Также и слБдуюцій примбрь (іБ.): до вашей воеводы 
“ маадой“ (у Шейна безь ударёнія) слёдуёть пеправить вь ,маддай“, 
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Оборн. ХУП в. Вил. Хе 107; от кроля швецкого 148 Сбори. 
ХУІІ в. Син. Хе 190; влосйницв 336 Библ. кн. ХУП в. Толет, 
М 158. В'ь живой бблорусской рёчи также попадаются поло- 
низмы, но водбіце рБдко; чае они у бБлоруссовь католиков, 
напр.: хлонець и хланёць, крулеваць; млод'ь царевич'ь Ром. УІ, 
д15 Город., злото ір. 325 Рогач. Слово ,облако“ встрбчается 
вь нвеколькихь видах'ь, причемь вь нёкоторыхь можно усма- 
тривать и полонизмы, напр. облоки Мат. Б. Хе 11 Новоалеке., 
воблуки (сь г) на мБстБ о) іб. 16 Бых.; дале аблаки ір. 8 
Игум., 19 Свенц., и воблаки тоже можно возвести кь образова- 
ніям»ь сь -ло-. 

Нельзя видбть полонизмовь вь таких ь случаяхь, когда о, 
особенно будучи безударнымь, утрачено вь народных ь пройз- 
веденіяхь для стиха: 

Приляцёли вроны. Шейн». Б. П. Ю 79 Леші. 

Возьми, браця, вострый мёч'ь, 

Снимий глову зь бЁлыхь плёчь ір. де 218 (Сураж.) 

Велиж. 

Эй тамь ва гродз, 

Тамь ва гродз саслучилася бяда Кар. 50. 

Наш князь млоДый 

Кушиў вянок дрогій. Колосов -- Обзор, 592, мніб мло- 
дуй Малев. 1195 Слуцк., злбто вь пБсняхь і». 10. Сюда же при- 
надлежать жав рдныкь Омол. Добр. І, 10. 29, жав'ронокь Мат. 
Б. М 9 Бых., 26 (Себеж., к роль неоднократно, напр. Ром. 
ПІ, 304 Бых. Пропускь перваго гласнаго вь -оро- можно по- 
дозрбвать иногда и вь старинныхь пройзведеніяхь, но б» пол- 
ной достовёрностью утверждать этого нельзя. Может ь быть, 
сюда относитёя Велодимирь 28 Истор. Об. ХУ в., гдб з однако 
можеть обозначать и звукь о. 

4) В'» современных» народных" произведеніях'ь и отчасти 
в» старинных'ь западнорусских'ь памятникахь нерёдко бывает'ь 
такая полногласная оглабовка, в'ь которой послё р и л стойть «, 
вмБсто ожидаемаго о и е. Напр. вераб ёй, верабьями Мат. Б. 
М 5 Слуцк., 8 Игум., то же сь переходомь е безударнаго вь 
и---вирабей, вирабьями іЬ, ММ б Дисн., 18 Свенц., 28 Себеж, 








ж. 
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31 Вилейск., Ляцк. Посл. 98 Борие., или сь переходомь « вь и: 
вшумбўьями ір. дед 4 Могил. г.; при стремленій придать болбе 
этимологическій видь этой торм Б она преобразуетоя вь веро- 
ўьями Мат. Б. Хе 7 Мин., 9 Бых., Роман. І- П, 196 Могил., 
веробьиху Роман. ІУ, 219 Черик.; серада Ром. У, Гомель., бы- 
ражочкамь Кар. 60 Трок., вмраценкам ір., вераценница Мат, 
Б. М 13 Свенц., верацёльница ір. 8 Игум., серыбро (изь сера- 
бро) Шейн». Мат. І, 235 Горец., ёегаўіКі Клихь 154 Новогр., 
Бааддтўу іЬ. 206 (средній), селязёнечка Ром. І- ІІ, 271 СЁнн., 
силязёнь Мат. Б. ММ 6 Дисн., 14 Новоалеке.; предлоги-пристав- 
ки упере-“ и передь“ часто имБют'ь видь ,пера-“ и перад: 
перасушиць Роман. Ш, 21 СЁнн., пераведземь ір. 1952 Рогач., 
перахриститца Ром. У, 40 і. 19, пераначувавь Ром, Ш, 4 
СБнн., пераскочу Ром. І--П, 4 Рогач., перастбила ір., 45 Мо- 
гил., нораў Смолен. Добров. І, 10. 29, золатому Шейнь. Матер. 
І, 65 Игум. и т. д. ВБели принять во вниманіе, что во веБхь 
приведенных»ь случаяхь а на мбстб е иай 0 стойть вь слогах'ь 
бозударныхь, больше непосредственно предшествуюіцихь уда- 
ряемымь, то окажжетвя возможнымь видбть во веБхь приведён- 
пыхь тормахь простое аканье, а тамь, гдё м, -- видёть даль- 
пБишій переходь безударнаго а вы, о чемь у нась была рёчь 
раньше. Почему е перешло вь а безь предыдуіцей мягкости 
согласнаго, будеть понятно, если обратимь вниманіе на то, что 
это е стойть посл р, подвергшагося вторичному отвердёнію. 
ПБсколько инўю однако окраску пріобрётеть картина, если мы 
обратимея кь стариннымь западнорусскимь пройзведеніям'. 
Гуть мы найдемь, напр., что вь Библій Скорины совершенно 
пБгь случаев» аканья; а между тбмь попадаются полногласныя 
боразованія разематриваемаго типа, какь золатарев Ц 298, вы- 
стерагатиса льсти Ср 166. Подобное написаніе вь Литовск. 
ДБт.: Новагорада 11 Вил., по горадд 4706 Тайна Тайн. ХУТв. 
я вь Позн. Сборник ХХІ в.: черова Брюкн. (Агеіі, Фаг зі. РЫІ. 
ІХ, 362). Возмоліно, конечно, что и у Скорины подобныя на- 
писанія также представляють отраженіе аканья, которое вь 
другтих'ь случаях» не обозначается; но обіцебБлорусское распро- 
страненіе слоговь -ера-, -ора-, -ола- во веемь нарёчій, при 
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возможности появленія новыхь полногласныхь Оогласовок, 
какь увидимь ниже, заслуживаеть все же вниманія. 


По недостаточно ясным для мёня!') причинамь, находя- 
іцимся, по видимому, вь связи сь мБстомь ударенія и утратой 
долготы в» др.-русекомь язык, еіце в» эпоху обіцерусекаго 
недблимаго языка основныя славянскія сочетанія (071, бо]6, бегі 
вь нБкоторых»ь случаяхь измбнились вь і2г1, (21; сь редуциро- 
ванными гласными при слоговыхь согласныхь (2 0бозначаеть 
слишкомь краткій недопредбленный гласный). Когда сочетанія 
богі, (он перешли вь концё обіцей жизни русскаго языка вв. 
ўогоў, ёо10Ё, тогда и на мБотб (зу, 64 явились ісагаі, іаТоў. Ре- 
дуцированиые гласные вь этихь послЁдних»ь сочетаніяхь замЕ- 
нялись гласными полнаго образованія в зависимости оть слё- 
дуюцих» больше ударяемых'»ь слоговь: гласные при 7 и ? упо- 0. 
доблялись гласнымь слБдуюіцаго слога извбетныхь образова- 
ній, а затБмь уже при измБненій получившихся таким» обра- 
зомь словь и новых ь оть нихь пройзводствахь оставались безь 
измБненія; иногда допускаются и смБшанныя сочетанія 7). Это 
такь называемое .третье полногласіе”. Область его распро- 
страняется и на основныя славянскія сочетанія бьуЕ, бн], о чемь 
рбчь вь другомь мбст б. Эдбсь отмБтиамь только примбры по- 
явленія істо, ўУТоё на мбстБ ожидаемыхь богоў, 6006. Это: 

оть обіцерусск, роІвК- образовался глаголь пелеснуць, 
пелескаць (проливать, пройзводить плескь) Слов. Нос., гдб е зь 
-еле- обязано вліянію Э л. ед. ч. пелеснёть сь его -нё- (ср. Шах- 
матов'ь 7) 960 / 308); корень тоть же, что и вь полоскать”; 


1) Для составленія нижеслбдуюіцаго отдвла главнымь пособіемь служить 
статья аказ. А. А. Шахматова: ,Кь петорія звукогь русскаго языка. Полно- 
гласіе“ (,ИзвБсгія” 1902 г. ММ 1 п 2 и 1903 г. МХ 1 и 9). Но и глубокоува- 
жаемый А. А., какь видно нзь его же заявлёнія (Изв. М 1 1903 г., стр. 998), во 
второй половинб названпой статьн не доволень предложеннымь имь вь ІЎ главб 
обвясненіемь процесса перехода огі, бон и т. д. вь бат, ЁеЁё и т. д. Можеть 
быть совремепемь откроются неточнасти и вь предложенныхь нм» здбсь по- 
правках'ь. 

7?) Ср. у А. А. Шахматова, ІУ гаі. 55 83-99. 

3) Вь ссылкахь на ст. Шахматава первая пыфра указываеть па стр. М 2 
»ИзвБстій“ за 1902 г., а вторай цыфра па стр. М-ра 1 .,ИзвБстій“ за 1903 г. 
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оть обіцерусск. роів- образовались пелесануць, пелесо- 
ваць (ударить кнутом», наказать плетью) Слов. Ное, подь влія- 
ніемь пелескеть (Шахм. 960 / 307); сюда же принадлежить пи- 
лёсы (половы); корень тоть же, что и вь полосовать; 

оть обіцерусск. яоТр- образовалось селепануць, селепаць 
(проворно черпать, хлебать) Сл. Нос. под вліяніемь селепнёть 
“(Шахм. 960 / 910); тоть ліе корень, что вь ст.-елав. в'Ьслайнт, 
или бБлор. высолопиць. Акад. Шахматовь сюда относить -- 
целепнуць, целепаць, но естественнбе относить ихь кь 0б1це- 
русскому ўьІр-, о чемь у нась річь будеть посл; 

оть обіцерусёск. роі шеп- образовалось полыме, ,гдб длы 


снепосредственно из йлы вь силу... диссимиляцій й и ы“ 


(Шахм. 852 / 308). Звук»ь ] перешель в» лы независимо оть ка- 
чества слБдуюіцаго слога, такь какь удареніе не на нём», а на 
предыду:іцёмь слог Б, Лы могло явиться здбсь и по ложной ана- 
логій сь такими образованіями, какь блыха”; во веякомь слу-; 
чаБ вь уподыме"“ нельзя видбть ы на мбст5 о безударнаго, такы 
какь это слово обіцебБлорусское; 

оть обіцерусс. у 0 х- (ер. ворохь) образовано варыхнуць, 
варыхаць (собств. ворых-) (шатать), гд -оры-, по Шахматову 
(9б4 / 919), явилось на мбст5 аг передь выпавшимь впослёд- 
бтвій с, столвшимь за г (из'» “уогНь-аі); 

оть обіцерусек. воі р- образована частица сдольді (показы- 
ваюіцая мгновеннсе вытягиваніе языка) Сл, Нос., гдб -олы- по 
той же причин Б (Шахм. 966 / 910); 

- оть обіцерусск. уо Х- образовано поворухнуцца (повер- 
нуться нечаянно), ворухаць (искать вЬ голов), воруцшйць Сл. 
Ное. Как» видно изь перваго глагола сь суеФиксомь -у-, мы 
ожидали бы здБсь -уру-, но подь вліяніемь обычнаго -оро- 
имБегь смБшанный типь -о/4- (Шахм. 965 / 319); 

оть обіцерусек. воІр-, кромб раньше отмбченной части- 
цы .сольшь"”, пройсходить еце глаголь солупиўць, сойўіь, 
выболпиць Сл. Нос., гдё -олу- об'ьясняется такі, же, какь в 
предыдушемь случаБ (Шахм. 969 / 510); 
от'ь обіцерусск. фо ух сь удвоеніемь образовано тарарах- 
нуць, гдб а вь -ага- подь вліяніемь глаголовь сь суФтиксомь а, 
42 


нея ё 
ай -. заа ёд іэ 


аб Казе 


какь тарахаць, трахаць, откуда трахнуць (ср, Шахм. 319;] 911, 
347 (911). Оть той же основы пройсходить штурхнуць (толк- 
нуть, изь ўв-боух-) (Шахм. 336 / 311). 


Очень напоминають разесмотрённыя образованія, но додл- 
жны быть обвясняемы иначе слБдуюцція слова: 

а ратёвіет Федер. І, 191 Волков., но такь же скажуть 
и вь нБкоторых»ь другихь мЕстахь; обіцебБлорусское парася, 
т.-е, порося. дЗдЁсь (вь парбсём) э явилось по аналогій чередо- 
ваній безударнаго -ра- сь ударяемымь -рэ- изь основного "раса ы 4 
(как'ь варбмеййм); 4 

журавель изь ўегу-, поскольку возможно аарысааай ў 
такую Форму на основаній литовскаго сегуё и мБстнаго бБло- 4 і 
русскаго ,жоровь“ (Слов. Нос.). Поставленная вь заглавій кў 
Форма, сходная сь малорусской, да зь обіцемь и сь велико- ёў 
русской, продставляеть плодь осмыслёнія, народной этимоло-: ў 
гій. Вь старинныхь пройзведеніяхь ужеравль“ (жеравлевый 7 
45 Тайна Тайн, ХХІ в.), какь'и вь ст.-слав. й отчасти других ь. ся 
славянских ь языках'ь; А. 

муравёй, мурашка изь т о у У-, ст.-слав. мракни: вь старин: “У 
ныхь западнорусскихь произведеніяхь тоже меравей (11 Гай- 
на Тайн. ХХІ в.), вброятно, сближено народомь со словом ь, 
гмурава“; 

корвна--встрбчается очень часто вь разныхь памятни-. 
кахь, напр. гр. 1988 г. (28): корунЕ, у Скорины, ср. ешце до. ў 
кораны 79 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262. Какь слово иностранное “Ў. у 
сотопа естественно не ўложилось в» рамки полногласія, и этонё 7; 
только вь русскомь, но ий вь другихь славянскихь языкахь: б 


ст.-слав. кроўна, болг. корона, сербск. круна, чешск. Когіпа) к 
ч 










польск. Когопа; вь западнорусскомь естественнёе всего видёть . ў 
чёшское вліяніе. ў 
Ксть нБсколько образованій вь современномь и старомь. 
язык, которыя напоминають полногласныя образованія, но 
ничего обіцаго не имБоть сь полногласіемь, это: гараздь 


Позн. Сборн. ХХІ в., 248, современное гораздый Олов. Нос.,. 
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ст.-слав. горатдь, собств. имя Горасдоз вь житім Климента. 
Иногда сказывается стремленіе придать вь нбкоторомь родё 
подногласную огласовку и словамь иностраннымь: Паросковва 
Поза. Сб. ХХІ в. 291 (ер. греч. тарасхео 7), Скуракгайлом' гр. 
1386 г., Скшригайлу Лит, Літ, Увар, 32, Скарегайло ЭТ і. 


ааааннурузупанынныа 


Чтобы покончить сь полногласіемь, необходимо остано- 
виться еце на одномь обстоятельствё. Обіцеславянскія соче- 
танія от, 0], е? по причинамь акцентнымь, но ешце недостаточ- 
но выясненнымь, вь нБкоторых'ь случаях ь замБнились сочета- 
ніями 01, 0], ег, которыя в» обіцерусскомь язык5 не должны 
были обрацаться вь оро, оло, ере, а могли сохраняться безь 
измбненія. Конечно аналогія полногласныхь образованій и 
здБсь сказывалась, велБдствіе чето могли явиться полногласныя 
Формы рядомь сь ор, ол, ер (ср. ,Извбстгія“ 1902, М а, стр. 
911 вд.). Вь бБлорусекихь говорахь и разематриваемыя обра- 
зованія находять отраженіё во всё время суіцествованія нарі- 
чія; такь вь гр. 1987 г. (21) читаем'ь: зполтескьч при .полоц- 
комь“, вь Рад. ЛБтописи Полтескь при род, Полотьска, Пол- 
тескь 182 Акад., Поческь 21 Рум.; Воледимер»ь 11 Супр. при 
Вьлодимерь ір. 2, Всеволе іб. -- вероятно, только ореограти- 
ческая особенность; на сторьницахь Апост. Скор. 1525 г, пре- 
диесл., вертено Скор. П 416; вь современном язык: верцени- 
ца при обычном» верецённица, зблзы МікІов. Уегтаі], бт. Г, 
426, Матер. Б. МХ 6 Дисн., 11 Новоалеке., залза ір. 28 Себеж, 
при обычномь золоза Сл. Нос., залозы Мат. Б. М 4 Могил. г., 
5 Слуцк., 8 Игумен., 91 Вилейск., залозы грам. 1486 г., ст.-ел. 
жлва, за- не безь вліянія извбстнаго предлога (ср. залоза Ма- 
лев. 10 Слуцк.); борноваць Шейть. Мат. І, 20 Борие., 9 ІР., 
шкораўпа, скорупа Сл. Нос., иногда корваць при короваць (ер. 
корвати Ром. І- П, 1 Мстисл., 208 Перерость. Правда, веб 
такіе случай можно об'ьяснять и простымь пропуском'ь одного 
безударнаго о. 

Сюда, вброятно, относится золваньку Дмитр. П. и Ск. Р р. 
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55 Бблост., залвица Розенет. 20 Вилейск., залвйцы ір. (6 Минск. 
при великор. и обіцемь бБлор. золовка; впрочемь ,золвица" 
можно выводить и изь ўБ]У ; ст.-слав. 3414, болг. зльва, серб. 
заова, чепіск. жеІуа. 

Не имбеть сюда никакого отношёнія паршуўкь или пар- 
сюкь (ер. рагалмсяКі Федер. І, 117), какь сохраняюіцве литов- 
скую огласовку раўзая, откуда это слово занмствовано (ер. ББ- 
лоруссы, І т., 185), . і 

Чисто мортологическія явленія вь умёрци, цёрци, пёрэци 


при обіцерусск. умереть, тереёть, переть; рёчь обь этихь обра-: 


зованіяхь и подобных» им'ь (здзерци, зберци) вь другомь мбстб. 


Передача древнерусскихь сочетаній 


ап -- 0, і --а. 


“ Основныя славянскія сочотанія ьг -- Б), Бу --ь] при перс- 
ход5 в» обіцерусскій языкь подверглись измБненію вь том”, 
смысл, что плавные утратили слотговый характер», но тбуь 
усилили слогообразуюіцую роль предшествуюіцихь имь несло- 
говыхь глухихь; послЕдніе перешли вь глухіе слоговые и та- 
кимь образом» явились, употребляя Формулу Миклошича, ыч 
-- фы, ый -- (ЫІб впрочемь послёднее сочетаніе велбдствіе 
отвердёнія ў перешло вь фьЙ. Когда вь древнерусскомь язы- 
КБ глухіе замБнились звуками о и е, послёдніе явились и В' 
указанныхь образованіяхь: (015 -- 4016, іетё. В» такомь видб 
разсматриваемая огласовка перешла и в» бёлорусское нарЕчіе, 
подвергшись лишь соотвбтствуюіцим»ь звуковымь измБненіям'ь; 
поэтому мы имБемь теперь: гор, стоўи, воўк, смерд. поўны, 
чаўна и даже повень, човень- сь в передь е, сярпокь Демб. 17. 
527, дзяржучыся Мат. Б. ХА 7 Минск., /ег7Каёа Клих. 85 Но- 
вогр., яла Мройсаайгі Федер. І, 4 Слоним., вішоцра (-- столба) 
Й. 15 Волков., Коцраву 1). 157, уў цК ір. Ш, 54 Волков., іаійц 
І, 49 ІБ. (изь молвляль- моў ў лаў, сь сильной лабіализаціей о и 
со слитіемь его бо слбдуюіцими неслоговыми у- мулаў), 


- 


ш 
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Старые западнорусскіе памятники не представляют ь ка- 
кихь-либо звуковыхь отличій оть живой рёчи вь передач б раз- 
сматриваемаго явленія; иное дбло гратика: здбсь нерЁдкость 
послБ плавныхь ветрбтить с или, вь чемь можно усматри- 
вать и нБкоторый отголосокь старинной ореотраеіи, основывав- 
шейся, какь увидим'ь ниже, и на дбйствительно звуковомь явле- 
ній, и палеогратическій пріемь старых'ь западнорусских»ь про- 
изведеній, устраняюіцих» внбшнимь образомь посредством'ь 
написаній сь глухими стеченіе согласныхь. Воть нБсколько 
прим Бров'»: с 1941 г. Кест. и Люб.--торговать; Четья 1489 
г.: городый 51, торожество 14, долежень дб, столепа 91, воле- 
хву 646, молевить 215, сверьгли 16, терыпбль 1516, аервівёе 
258 (ь обозначаеть мягкость), скверенымь 56, емеротный Эб6, 
жеретва 616, персвый 76, тераплю 626 и др.; Сборн. ХУ в, 
Публ. б. М 391: браздей 66, солнцемь 196, ис толзіцей 66, ба- 
волною 596; Літоп. Авраамки ХУ в.: верьсть 1646, верьсты 4; 
Библія Скор. ХХІ в.: зерэцало Ю 26, долегою Ір 26, серадце 
П 56, черьви І 226; персваго Э 8; Еванг. Тяпинскаго 1580 г.: 
долежонь 256; Библ, кн. ХУІ в. Вил. 262: мерьтвого 995, жер- 
цв 906; "Гайна Тайн. ХХІ в.: фко зерко 11; ІПсалт. ХУІ в.: 
стокь 15, пожерль дгонь 816; Сборн. ХХІ в. Па пераста! 5. 


7 Кели обіцерусекимь сочетаніямь бьгі, СьЙ, бьті приходилось 
стоять передт слогомь сь глухими с и е неслоговыми, полу- 
краткими, что особенно часто елучалось вь кснечном'ь слогё, 
тот и ? передь грушой согласных ь становились долгими и раз- 
вивали послб себя слоговой элемент', который уподоблялся глу- 
хому, стояіцему передь плавным'ь; “такиамь образомь получались 
сочетанія ўьгы, ўьТыб, (гЁ, что при появленій на мбст 2 и езву- 
ков» 0 и е давало богоі, іо, фегеё. ВслЕдствіе вліянія одних'ь 
образованій на другія такая огласовка проникала и вь 75 случай, 
когда за указанными грушами и не было слога сь неслоговыми 
и. Это такь называемое второе полногласіе. Ббло- 
русское нарёчіе впрочемь не богато примБрами вь этомь рода; 
сюда принадлежат'ь: . 
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вярбуўка (изь осн, слав. Увіу-, ер. Слуцк. вяроўка Ма- 
лев. 10), извБстное и другимь русским» нарічіямь (ер. Шах- 
матовь, , Извбстія“ 1902 г. кн. 1, стр. 298); 

городость Четья 1489 г., стр. 169 (изь ден, слав. с'ьга-); 
вь такомь видБ современному языку нейзвЕстно; 

жерело и пройзводныя оть него Слов. Нос. (изь осн. 
слав. 2ьі-І-, ст.-слав. жрьлхо), ер. жерело 91 Библ, кн. ХУІ в. 
Вил. Хе 262; извёстно это слово и малоруссамь; 

жерёнцы Олов. Нос. уменьшительное оть жорны" 
(оен. слав. 2ьуп-), известно вь 'верской и Смоленекой губ. 
(Шахм. 10. 800); 

кочерёжникь Сл. Нос. (мБето возлБ печи, гд5 стоит 
кочерга, ухвать й помело) (из'» оён. слав. Ко-бьуа-); такая огла- 
совка извёстна и вь других» русск. нарёчіях'ь (Шахм. 16. 901); 

молойна, мылыння Мат. Б. Х4 Могил. г., мылання іБ.. 
14 Новоалёке., молодня Сл. Нос, (из'ь осн. слав. п'ьа-, ст.-слав. 
мльннн), очень распространенное вь разневіх'ь русскихь гово- 
рахь (Шахм. 15. 301 --302), извбстное и старому западнорус- 
скому языку: моланьм 182 Четья 1489 г., молоний 2256 Лётоп, 
Авраамки ХУ в., маланьй 94, 42 Еванг, Тяпинскаго 1590 г.; 

остолбп'ь Слов. Нос. (не народное) (изь осн. слав, 
зеьір-) очень распространено вь великорусскихь говорахь 
(Шахм. іб. 904); ср. бблорусскіе стблопь Отч. 9 Иллукст.; 

натолоч ы (н--чь народу на торгу) Олов. Нос. (изь ден, 
слав. ёь]К-), ветрбчается вь великорусскихь говорахь (Шахм, 
1). 305); 

приполбз'» Шейнь. Матер. П, 991 (изь основ. слав. 
рыз-), ср. полозачии 126 Четья 1489 т; 

скоропіам'ь Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 202 (осн. ел. 8К'ьір-); 

тороговля (осн. слав. бьга-), в тороговли 716 "Тайна 
Тайн. ХХІ в.; вь живомь языкб нейзвБстно; 

холомьскы 89 ЛЕБтоп. Авраамки ХУ в. (изь оен. слав. 
х'ьт-), нейзвёстное живой рЕчи; 

чбвень -- сь в, зашедшимь изь косвенных'ь падежей, гдё 
оно было вь слогб закрытом'ь (осн. слав. бып-), ёр. в чолонь 
222 Лётоп. Авраамки ХУ з.; 








БЫ ань 


тбвист'ь Слов. Нос. (изь оси. слав, быві-), в зашло из 
тоўстый (Шахм. іб. 308). 


ЕА Й Аа 


Й Цо недостаточно яснымь для меня причинамь, находя- 
іцимбя вь связи сь удареніемь и долготой слога, обіцерусскія 
сочетанія ўьті, сь, бьгі, какь и сочетанія іогі, 601, бегі, очемь 
у нась была рёчь раньше (стр, 904), вь нёкоторых» случаях ь 
измБнились зь богі, 6021, сь звукомь 0. слишкомь краткимь, не- 
опредбленнымь гласнымь, который и подвергался измБненіям'ь 
больше вь зависимости Оть гласнаго слБдуюіцаго слога. Это, 
ио терминологій акад. А. А. Шахматова, ,третье полногласіе”. 
Не стану останавливаться на предполагаемыхь причинах'ь поя- 
влёнія того или другого звука передь плавными, а иногда и по- 
СЛБ нихь, такь какь онб указаны вь работ Б Шахматова, а толь- 
ко перечислю эти слова, расположив'ь их'ь вь алтавитномь по- 
рядкЕ: 

балакаць (изь обіцер. бЫК-, Шахм. 353 / 304), балакБро- 
ви гр. 1388 г. (Соб. и Пташ. М 6); 

будуражиць, бударажиць (изь обіцер. ўьге-, Шахм. 
(і [ 312); 

буркнуць (кинуть вь воду, изь обіцер. І'ьгК-, Шахм. 396 
[ 304); 

гаркаць (изь обіцер. д'ьтК-, Шахм. 889 / 306); того же 
корня -- 

гаўркнуць (сказать что-либо непонятное, Шахм. 997 
/306); 

гаргитаць (,говорить“ про евреев», оть обіцер. тьга-, 
Шахм, 306, , Изв.“ 1909 г. М 1); 

дзе /бёбнь, дзеўбанўць, дзёўбаць (из'» обіцер. фы Б-, ІЦахм. 
339 / 307); 

долубаць (того же корня, Шахм. 368 [ 306); 

караскаць, караскацца (лёзть, изь обіцер. Ісьтак, Шахм. 
355 [ 807); 

каркаць (изь обіцер. КьгК-, Шахм. 807 ,Изв.“ 1909 
т., М 1): 
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келзаць (взнуздывать); Кель (зубь) Сл. Нос, (изь обіцер. 
К'ы2-, Шахм. іЬ. 907), если не взято изт, польскаго Кіеілас; 

кывярзёбнь (родь лаптя, изь обіцер. уьга-, Шахм. д99 
[914); 

малёнка Ляце. Посл. 2 Борис., Мат. Б. Х 6 Дисн., Ма-. 
лев. 10 Слуцк., Федер. І, 154 Волков. (татарка) (изь обіцер. 
ш'ьіп-, Шахм, 355 / 807); : 

мартнуўць, мяргаць, миргаюць Кар. 64 Трок. (из'ь обер. 
ш'»го-, Шахм. 899, 549 [ 506); 

мыркнуць (проворчать, изь обіцер. т'ьгК-, Шахм. 991 
(808); 

пырхаць (тыркать, изь обішцер, рьгх-, Шахм. 549 / 309); 

пы рхнуць, пырхаць (порхать, изь обіцер. ў'ьтх-, Шахм. 
898 / 509); 

пырскнуць (брызгнуть, изь обіцер. рывк-, Шахм. 998 
(309; 

тыркниуць, вытыріснуць, тыркаць (совать, тыкать, изь 
обіцер. ўьгКк-, Шахм. 388 [ 912); сюда же принадлежитгь 

тырчаць (изь обіцер. ўьуК-, Шахм. 949 / 505); 

саркаць (храпбть, изь обіцер. 8ьтк-, Шахм. 994/811); 
слово мн Б нейзвЕстное; 

харкаць (изь обіцер. хьгК-, Шахм. 395 / 915); 

целепёць, целепёнь (т.-е. телепать изь обіцер. ўь:р-, 
Шахм. 960, 561 [312); в» связь сь 80?р- этих'ь образованій не 
могу поставить); 

цы ркаць (дойть) (изь обіцер. сьгК-, Шахм. 979 / 305); 

чурвоный (почти обіцебБлорусская Форма, червоны -- 
только подь польскимь вліяніемь, из обіцер. ёьту-); ер. сто 
чирвонцовь Демб. 9. 525, море чирвоне 47 Оборн. ХУ в. Публ. 
б. Хо 391 (при червоного мора ір.), чірвонеётца 22 ЮЕванг. 
Тяпин. 1580 г., з мори чивоного 59 Библ. кн. ХУП в. Тодст, 
АХ 158; чивоное 1136 Псалт. ХУП в.: 

чиуркнуць (ударить, из» обіцер, ёьгКк-, Шахм. 549 
[ 805); 

чурйкнуць (рбзнуть, того же корня, Шахм. 362 / 305); 
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чубарахнуць, чебурахнуць (из'» обіцер. Бьтх-, Шахм 
971 / 305); 

шархаць, тархнуць (изь обіцер. Ўьгх-, Шахм, 991 
[311); 

шур хаць (отбрасывать, того же пройехожденія, из'ь 0б- 
шцер, ўвтх-, Шахм. 349 / 311); 

шородхнуць (пройзвести шум», того же пройсхождонія, 
Шахм, 369 [ 311); 

швыргаць, швыргнуць (бросать, из» обіцор. ўБ-уБІК- 
Шахм. 849 /318); 

шолбхаць, шолохнуцца (шатать, из'ьобіцер. Зых-, Шах. 
964 / 911). 

Нкоторыя из» приведенных»ь образованій сь двумя глас- 
ными по 005 стороны плавных'ь напоминают'ь ,второе полногла- 
6199; по всей ввроятности и опираются они не на обіцерусском'ь 
Сыб--бЫ, а на ўьіб-(ьЁ, откуда сь переходомь 8 вь а, т.-е. 
гласный неслоговой нополнаго образованія, получились (агаі--- 
Іо 





Ничего обшцаго сь разсмотрбнными тормами не имБють 
ёлова сь аф вм. ор, явившіяся подь польским» вліяніемь: бадяц, 
гёардый, гёрдосць Слов. Нос. и под.; также ил вь килбасе (Ляцк. 
Поед. 20 Борис.) и ло в'ь слбньца (15. 29) об'ьясняются из» поль- 
скихь е] (Кіерава) и Іо (вІойсе) при бблорусе. коўбаеа, сонца. 

Вь переводахь и изданіяхь Скорины, едбланныхь, какь 
дзвБстно, сь чешскаго, замБчается изрБдка попытка передавать 
чешскій вокальный г: смыркт Ср 996 (вг К, смеўрчиною Д 
876 (втгёіпа), фсторчи МПК 116 (віт), ани вуракнути П 226 
(апі усі) (ер. Владимировь. Докт. Фр. Скорина, 266). 

Ксть еіце нбсколько отдбльныхь случаёвь, принадлежа- 
іцихь сюда, вь которыхь по разным» причинам» ветрвчаются 
отступленія от» выставленныхь раньше положеній; это: фмра- 
зишасА при новослав. омерзишася 91, 506 Библ, кн. ХУІ в. 
Вил. М 262, представляюіція разныя образованія оть разно- 
видностей одного и того же корня; нетФонетическое явлёніе в'Ь 

43 


наса 9 
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вь передблкё слова ,карлики"“ вв украликове” 109 15.; вь двухь 


случаях ь шьтреўеть, какь слово не народное, подверглось пере- 
дблкБ вь ввзорчоеть ір. 90, ввзорчешь 92 іб., какь если бы вь 
ст.-славянскомь было -рў'ь- изь осн. слав. эу, а не -ре-. Вь 
растергнем” Скор. Псалт. 1517 г. и МПК 46 отступленіе 
только оть слова расторгнемь (изь -тэрі-), но оно имБеть за 
собой историческое основаніе, будучи того же корня, что и 
грастерзать" (растрыгнжтн ветрбчается уже вь Остромировомь 
Юванголіи). 


Приставка гласных ь звуков». 


Приставка звуковь вь бБлорусскомь нарбчіи чаце всёго 
наблюдается вь начальномь слог Б при р и л, а также при 6, ко- 
гда за ними слёдують согласные, велбдствіе чего получается 
затрудненіе при пройзнесеній начальнаго слога. "Такое стече- 


ніе согласных ь вь большинетвЕ случаевь бываеть велёдствіб. 


того, что за начальнымь согласнымь выпаль с или Ь безудар- 


ный. Бсли примемь во вниманіе, что вь такомь положеній ў, 


л, в, м способны становиться слоговыми, то станет в ясным, 
аланы 
почему передь ними появляется гласный звукь. Послёдній Вь 
этомь случа5 и не будеть «приставочнымь", аестественно раз- 
виявшимея передь слоговыми согласными, "Такое развитіе глас- 
ныхь вь начал словь передь слоговыми согласными, ставшими 
таковыми по причинамь акцентнымь, можно наблюдать и В 
старинныхь памятникахь бБлорусскаго нарёчія, начиная сь 
древнбйшихь порь. Когда развились гласные передь слоговы- 
ми согласными вь началё словь и когда такимь образомь была 


устранена трудность пройзношенія начальных ь слоговь, ЭТими 


же гласными языкь сталь пользоваться уже какь ,приставоч- 
ными"“ и вь других» случаяхь, когда получалась водбіце груі- 
па согласныхь, трудная для пройзнесенія вь начал5 словь, 
а инотда и помимо этого обстоятельства, просто по аналогій 
случаевь, имБюіцихь вь началб приставочные звуки. Часто 
возникають в» началё словь приставочные звуки и по другим'ь 


; ай 
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причинам'ь---велЕБдствіе смБшенія сходныхь или похожихь обра- 
зованій, а также по ложной народной этимологій. 

В»ь качествБ приставочныхь звуковь, какого бы они ни 
были пройсхожденія, у югозападныхь бБлоруссовь особенно 
распространено ж, (за гласнымь предыдуіцаго слова часто пре- 
врашцаюіцееся вь й), но бываеть и о, какь безударное могу:цее 
измбняться вь а; у сБверовосточныхь бБлоруссовь преоблада- 
ёть приставка 0--а, но бываеть и (--й. Приведемь примбры. 

Приставочные 0--а: Орша гор. Цервоначально удареніе, 
вБроятно, было на концё и только при соединеній сь предлога- 
ми удареніе ставилось на 0: ко РБши (ер. на Р'эши Начальн. 
Лётоп. по Лавр. Сп.), а затёмь сь развитіемь гласнаго перед 
р по аналогій подобных» случаёвь удареніе навсегда оставалось 
на 0. Названіе згого города нЁсколько разь встрёчается вь ли- 
товокихь лбтописяхь: ук Орши“ рядомь сь граду же Рши“ 9 
Вих., поиде к Орши, Ршане затворишася 39 Увар., ко рши 
прихдль 786 Крас., і «уршане 716 Археол., градё аўши 499 
Дубр.; таково же Опскова (изо (Эпскова 56 Супр.), гдб при- 
ставка гласнаго подражательная; аржаный: со осенскими со 
оржаными Безс. Б. П. 3, ер. ешце Мат. Б. М/ 4 Мог. г., 5 
Олуцк., 6 Диен., 7 Мин., 5 Игум., Э Бых., 10 Мозыр., 14 Но- 
воалекс,, 11 РЕчиц., 27 Лепп., 28 Себеж, аня іБ. 11 Ново- 
алекс, 1д Свенц., ді Вилейск., Слов. Нос., аржаны Малев. 10 
Олуцк., аржаниіце Слов, Нос.; аржа (ржавчина) Слов. Ное.: 
аржавенне (покрытое ржавчиной болоте), оржавый и др. Слов. 
Нос.; арцы (названіе буквы р) Мат. Б. М 4 Могил. г. аре- 
кучи Четья 1489 г. стр. 2, 15 и др., многое гдворА Ф дши мо- 
ёй, петь арекавчи ёме збавёд 8 Псалт. ХХІ в. (угіеіе іср Кіо- 
глу шоуіа Ффівву тоіеу [ггекас] піетас оп 2айпеу...). Вь жи- 
выхь бблорусскихь говорахь это слово неизвёстно, поэтому, 
быть может ь, лучше читать уа рекучи“: приеоединеніе прича- 
стій кь измБняемымь глагольнымь Формамь посредствомь сою- 
ЗОВ'Ь --- дбло очень обычное в'ь древнерусескомь языкі; вь Оло- 
вё о полку Игоревё неоднократно ветрёчается са ркучи": 

у Лрославна рано плачеть вь ПутивлЕ на забралб а ркучи“ (ер. 
А. А. Потебня. Изь записокь по русек. грамматикё, Изд. 9 
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Харьк. 1888, 185, 292, 197); ораллий (при обычномь ,роли“ 
пашни Олов. Нос.) Шейнь, Б. П. М 216 Лепи., рядомь сь упри 
раллй“ іб. 217, но и ;обь оралли“ іБ. Такь какь р здёсь сто- 
ить передь гласнымь, то причины для Фонетической приставки 
гласнаго не было; 0, быть можоть, займствовано у глагола 
орац; “алгаць: аўгешь Добров. І, 19. 55 Омол. Ельн., алжёш'ь 
Мат. Б. 31 Вилейск; альняный Мат. Б. ЛЛ15 Игум., 26 и 
28 Себеж., альняный и пройзводныя оть него Слов. Нос., Мат. 
Б. М 15 Свенц. и др.; оўторокь (вторникь) Шейнь. Б. П. 
540 Леш., Мат. Б, М25 Мин., аўтбракь ір. 91 Вилейск., Ма- 
лёв. 10 Слуцк., ацібгек Клихь, 56 Новогр.; интерёсно: воўто- 
рокь Мат. Б. Мо 13 Свенц., гдб не только приставлено о, но 
віце передь послёдним»ь в, ўаўторыкь іб. 15 Игум., ўаўторокь 
і). 7 Минек.; то же вь старинныхь пройзведеніях ь: на фвто- 
рокь 28“ Сборн. ХУІ в. Позн., звовторокь 281, 289 15.; дру- 
гіе случай приставочныхь 0--а: арак'ь: смаку як ув араку 
Мат. Б. Ме 4 Мог. г., одного «рака нема Ром. УІ, 296 Орш.; 
амшбнник'ь, амшара, амшиць Слов. Нос., амгла Добров. І, 
95 Ельн., Амцислав'ь (названіе города Мстиславль) Слов. 
Нос.; арабина, абаранак'ь Малев. 10 Сдуцк. -- предста- 
вляють какое-то особое словопройзводство: первое ветрбчается 
віце в» вид гарабина, сь приставочнымь ; (ер. гарабей---воро- 
бей), а второе огь об-варить (ср. польск. обагаапек). Ода-. 
рочка (Дарвя) Шейнь. Б. ІІ. А 1 Леші, Мат Б. М 9 Бых., 
10 Мин., опаслёднему 15. Л 710 Борис., Мат. Б. М М96 
Себеж.,, 91 Вилейск., 0--ній 15. 21 Леш., 28 Себеж., ты ак'ь 
ручайку Роман, ЦІ, 922 Рогач., йциць туды, адз скоцину 
гоняюць Роман. У, 1 Витеб., 4а аўу ага Клихь, 22 Новогр.; 
старое бкроме того 596 Катихиз, 1562 г. В'ь послёднихь семи 
примбрахь чисто Фонетическимь путемь приставочный авукь 
явиться не мог. 

Приставочный и: ирла Омол. Добров. І, 19. 55, Слов. 
Нос., Мат. Б. МоЛо 4 Мог. г., 7 и 25 Мин., 9 Бых., 10 Мозыр., 
11 и 14 Новоалеке., 15 Игум., 171 Рёчиц., 27 Лепи., на йржи 
28 Себеж., шэрсьть мыя «ржой зырасла; жржу оптёрти Ром 
УІ, 983 СЁнн., ер. Малеёв. 10 Слуцк., иржавинне Олов. Нос, 








ВІ -- 


зай ан е ай 5 
прьжаваст Библія Скор. ХХІ в. Ср 216, й ўржа 8 Ев. Тяпин. 


1580 г., иржа 152 Оборн. ХУП в. Син. М 790, оть иржицы 
гр. 1594 г. Недеш.; иржаць Шейн». Б. ІІ. М 692 Диен., Сл. 
Нос., Мат. Б. МХе 4 Мог. г., 5 Слуцк., 7 Мин., 9 Бых., 18 Ви- 
геб., 24 Лепі., Малев. 10 Олуцк, ирзаць Мат. Б. 15 ИЙгум., 
кони ирзуць Розене. 52 Вилейск., сильнинька йрзали 1. “0 
Мянск., иржуть Безе. Б. ІІ. 58; иржиіце Сл. Нос., Добров. І, 
629 Ельн.; иржаный: ирлёйная зернитка Мат. Б. М 381 Ви- 
лейск.; ирваць Слов. Ное., Малев. 10 Слуцк., орды йрвать 
Безс. Б. П. Хе 46, василёчки йрвати ір. 18, йрвать Ром. ІІІ, 
20 Гом., ирванець ір. Ш, д СЁнн., -нетца ір. ІУ, 81 Бых., 
крвала ір. Ш, 55 СБнн., ирваў, ирвець Добров. І, 294, 689 
Юльн., ер. Мат. Б. М 4 Мог.г., 5 Слуцк., 7 Мин., 18 Вит, 
26 Себеж., 27 Леші., траву йрваць Розене. 77 Минск., ирвота, 
прваки Олов. Нос.; ирдзель: ирдзель дзбвка (красноіцекая) 
Олов. Нос., ирдзень (то же, говоритея о мужчин): красен», 
акь ирдзень Слов. Нос.; оба пройеходять оть рьдБтн; мнё 
эти слова нейзвбстны; насколько они народны, нё могу ска- 
зать; ирцы (ер. раньше арцы) (названіе буквы р) Мат. Б. М 4 
Могил. г.; та же Форма зь своемь глагольномь значеній у Ско- 
рины: й йрьци Ч 15; 18ў -- илва: отвижи цяперь ильва 
Ром. ЦІ, 48 СЁнн., ильва Мат. Б. М.М 7 Минск., 9 Бых., 14 
Новоал., Добров. І, 495 Ельн., ильвица Добров. І, 498, ильвя- 
нёнка іб. 497. Сюда же принадлежигь прилагательное иль- 
вов'ь, нерёдкое, напр., вь старых» западнорусских'ь произве- 
деніяхь: Ивана Ивовича б9 Археол., илвовича 256 Оборн. ХУІ 
віка Позн., ильвовича іб. 270, надь ильвомь 220 іБ., фбра” 
йлвовь 596 "Гайна Тайн. ХУІ в., владыку илвовского 156 (б. 
ХУІІ з. Син. Хе 790; лон -- ий Яну: ильномь ІЦейн». Б. П. 142 
Дисн., ильну Мат, Б. М 8 Игум., 5 Слуцк., Гродн. Акт. кн. 
ХУІ в. стр. 98, ильниіца Мат. Б. М 18 Витеб., ильнйный 
Мат. Б. М 11 Новоалекс., ильняный ір. 4 14, ильняной Ром. 
У, 16 Могид.; ильнуць (льнуть) Слов. Нос. -- слово нена- 
родное; илгёць Слов. Пос., илгёшь Шейнь. Б. П. М 759 Вия- 
тёб., я илгала; пайду, хазяйка, идгать Добров. І, 665 БЕбльск.; 
Мат. Б. Хе 18 Вит., 21 Лепп., Добров. І, 468 Ельн., ильябшь 
Мат. Б. М 14 Новоалекс., илгавь Зап. І, 291, илгун'ь, ид- 
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ганне Слов. Ное.; изь старинных»ь западнорусскихь пройз- 
веденій: со йджа С 856 "Гайна Тайв. ХУІ в., йлжеть Окор. 
Ю 9, пльжу А 1066 іБ.; слово йлживое Ю 7 іб.; займствован- 
ное из'» польскаго Ійёўвау вь Библ. кн. ХУП в. Толет. М 158 
тоже передается сь приставочнымь и: и ильжйше ёму бы- 
вало 154; слово ,лесть доляўно бы имбть род. “ильсти, сУІЦ. 
“ильстец'е, прилагательное “ильстивый, но современные 
народные говоры не знают этого слова; вь старомь языкБ они 
уцотреблялись и именно сь приставочнымь ж: й йлети Скор. 
Ср 66, й б йлстивом срци ір., ильстеў іб. А 326, й йльстивость 
1. Ор 59, тогда ильстиве А 29 ІБ., йльстит ір. 976 и др. (Влад. 
Додкт. Ф. Скор. 265); илк нуць (глотнуть): илкнувь и захлебнув- 
ся Слов. Нос.; обыкновенно употребляется сь приставкой: 
полкнуць (проглотить), причемь л можеть вокализоваться дру- 
гим'ь способомь: полькнуць; имгла: имглою Ром. І- П, 955, 
81 Снн., 2 іту Федер. І, 145 Волков., іпМа Клих'ь, 182 Но- 
вогр.; имша (польск. пла зашло и кь православным»ь): па, 
ішваў Федер. П, 99 Волков.; имховую Ром. У, 122 Орш,, 
имхами 15. ІУ, 1171 ОБнн.; имчаць: раітегаі Федер. П, “6 
Волков., раішсаёцвія, ір. 241 Лидск, раіпсадівіе ір. ІП, 191 
Волков. Вь подражаніе перечисленным» случаямь «онетиче- 
скаго развитія и передь изввстными согласными этоть звукь 
появилея и передь другими группами согласных», нд уже В» 
качествЕ приставочнаго звука для устраненія неудобнаго зачи- 
на слова. Таково и, напр., вв истужка: истужки Шейн». 
Б. ІІ. де 333 Лепі., Мат. Б. Х 27 Леш., Ж 31 Вилейск., истў- 
жачками Дмитр. П. и Ск. Вильн. 19 Дисн.; игру ша: игру- 
ши Ром. ІУ, 81 Бых., Мат. Б. Ме 26 и 28 Себеж., 27 Леші., 91 
Вилейск., Малев. 10 Слуцк., -шины іб. 80, игрўшою Шейн», 
Мат. І, 97 Рогач.; йнскрыпка: (й)граў на йскрыпцы Мат. Б. 
М 4 Могит. г., на йскрипки ір. Х 28 Себеж.; искусный 
(вкусный), вапр., Мат. Б. 4 10 Мин., іб. 27 Лепі.; интересно 
истрава (на истравё [на пицб] 81 Археол., на йстраву 504 
Евр., то же Никие., Увар.) при современномь страва, хотя 
здбсь можно видбть и особое мортологическое образованіе. 

/ Особо слёдуеть разематривать приставку ж вь предлогб 
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Са ДРЫЗ Р" 


ст: ис--из вм. с--з. Фонетически и передь с явиться никойм'ь 
абразом'ь не могь, а зашель сюда онь велЁдствіе смбшенія это- 
го предлога сь 36, который вь свою очередь могь терять свое 
бозударное и. ЮмБшеніе этих» предлоговь тбмь легче пройзо- 
шло, что с передь голосовыми согласными переходило в 3, 
“8 предлога шз5 передь безголосными согласными обраіцалось 
зь с. Такимь образомь на мбстБ этихь двухь предлоговь по- 
- лучились безразлично употреблявшіеся (безь нарушенія однако 
Кі ўлравленія падежами): с--з и из--ис на мБстб сг. Уже вь ста- 
“рых'ь западнорусских» памятникахь читаемь: што искрыто 40, 
9 Четья 1489 г., несторья сь его помоники 486 ір., то азд- 
зати 128 ір.; тагатиса йс королемь, пойти йс татары, ись его 
іемлАми, «ось ёго братом'е гр. 1949 г.; «епросу гр. 1509 г. Не- 
дош.; лбть 05 пожар'ь из боурею 886 Лбтоп. Авраамки ХУ в.:; 
во изброи (польск. 2рто]а) 54 Увар. Лит. ЛБт.; испапою Житіе 
Алекебя вь Оборн. ХУ в. Публ. библ. Хо 591; шекоролевою 95 
Сборн. ХХІ в. Позн., изсобою 192 ір.; й йснедать Скор. П 456, 
(ке йсказуетоа іб. Р 36; из сыномь 1476 Сборн. ХУП в. Син. 
Х 790; йзьбудовали 119 Псалт. ХУП в., и5 воскомь 1571 іЮ., 
сёўь мосеау 115 іб., йз собою 147 іБ., изь слугою 186 іб. и т. д. 
-. Изь современных'ь говоровь: ень издблавь Ром. Ш, 216 Бых., 
из» бабый іб. 427 СЁнн., кровь ась кровью ір. У, 75 Могил., 
иеказавь іб. ІУ, 154 Черик., -жу 15. ПШ, 188 Бых., мекуй іб. 
“2 Гом., изнов' іб. 11, ёзгйнуць, изьЁсци Слов. Нос. 

Когда таким» образомь оказалось приставочное и передь 
гредлогомь са, то явилась возможность приставить тоть же 
звукь и кь другим» предлогамь. Изрёдка встрбчаются примЕ- 
ры приставки х передь хс'): шкь ей Ром. Ш, 12 Сённ., при- 
гпавь бочонокь «к берегу Ір. 65 Рогач., жкь кыролю 10. 245 
СБаян., тоды ёнь икь цару Ром. УІ, 8 Гом., побдзьця «кь цару 
15. 46 Горецк., пришовь «кБ колодижу ір. 255 Мстисд.; икь 
Полоцку 29 Увар Литов. Лбт., «кь кольбе 55 Сборн. ХХІ в. 
Позн., икь королю 18, 91, 95 ір. Какь будто приставочное ж 
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з) Нбсколько ипое обьяспенід ишк5 дано у Л. Л. Васяльдва (Р. Ф. В. СУ, 
156--957). 
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вь прошедшемь иня ль 2- ст.-слав. іахь (здбсь не только н при- 
ставочное, но и и): Евнутия иняль Лит, Лбт. 28 Увар., 2 Вил., 
не йнали 108 Псалт. ХУІ зв. На почвЕ приставки и кь предло- 
гамь нужно обьяснять и слбдуюіціе примБры: Евнутию даль 
Ижкеславль л. 866 Супр. Лит. ЛЕт.; вь другихь списках»ь одна- 
ко читаемь: Евноўтью дали Жеславль л. 1116 Акад., 196 Крае., 
Е. дали Жаславль л. 498 Вил.; велбдствіе этого вь , Ижеславль” 
можно видбть недосмотрь переписчика, который, какь видно 
из'ь отрывка И. Публ. библ. (Ё. ІУ. 298), могь допустить еце 
большее искаженіе: Е. даль Нийславль л. 4966. Сюда же отно- 
ситоя: хотела йжати Скор. Р 46. 

Можеть быть мнимый случай приставки а; вь союзБ-нарЕ- 
чи иде 22 ст.-слав. относительному нде (Сто): идзБ Шейн. 
Б. П. 4 598 Депи., нёйдзю (гдБ-то) 15. М 641, 26 (Сураж.) Ве- 
лиж., идзб Ром. ПІ, 9 СЁнн., іб. 12, Мат. Б. М 4 Мог. г., кылы 
того выстрывё, идё жыла першыя жонка яго Ром. УІ, 209 Ви- 
теб., Мат. Б. М 18 Витеб. (дБ [айдё, йдб] конь пыкытайтца, 
тамь усё шарсцинка останитца), покажи мнё, идБ іость рай 
Добров. І, 225 Смол. у. Говорить о приставочномь и дает ь нёЬ- 
которое право то обстоятельство, что это слово иногда ветрБ- 
чается вь вид5 идё Безе. Б. П. 65. В» Библій Скор. ХУІ в. 
имБется подобная же Форма: й йгде Б 4, Ор 166 ий др.; то же 
зь Еванг. Тяпинскаго 1580 г.: и игде. 

Вь глагольной ФормБ ишоў, ишли (напр. Ром. Ш, Бых.) 
и не приставочное, а зашло из'ь Форм'ь настояіцаго времени гла- 
гола .итти“, о чемь рбчь вь мортологій. 

Ва одной рукописи ХХІ в. (Тайна Тайныхь) встрёчадтоя 
иБсколько непонятных'ь сдўчаевь приставки ё: ебо и несогво- 
рено. ё60 нё ниёто развей бга. бо добро ёго ё злб е... 4. 
Повидимому, здбсь е самостоятельное слово, и мы имБемь дБло 
сь синтактическимь явленіемь. По крайней мёрб такое жё е, 
но уже не вь качествБ приставочнаго, ветрёчается иногда и 
вь живыхь бБлорусскихь говорахь, ИміЬо вь виду пБсни, за-. 
писанныя зь Мозырскомь убзд5 и напечатанныя у Шейна.. 


Мат. І т. 1 ч., стр. 56--51; 
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Дай пошла жь ена дай дорогою... 
Дай сустрэкае Паўла зь Петромь: 
Ой, Паўле, Петро, слуги Божіе! 
«Ча не бачили сына мосго?“ 

Е Паўле каже: дай нё бачили“, 

Е Петро каже: дай не туоймасо“... 
Е тамь стояла жидска школа, 

Дай взели Христа, дай замучали.. 
Е шупшинкою дай потперезали, 

Е ожинкою ручки звезаля... и т. д. 
ве Или 15. 59 М 39: 

Ёй. Е ў одна окёнце -- ясно слонцЭ свБциць... 


Или іБ. 60; 


Е чимь же тых 'ь госьцей дай частоваци... 





Слитіе (выпаденіе) гласных »ь звуков 'ь, 


Слитіе рядомь стояіцихь гласных'ь звукові стало возмож- 
- ным» лишь тогда, когда Одинь из них ведбдствіе своей без- 
-. ударности становится слишкомь краткимь и неопредбленным'ь, 
С. т.-е. редуцируется; трудно сказать, что Физіологически пройс- 
ходить: сливается ли такой звук» сь предыдуіцим'ь гласным'ь В'Ь 
один», или --что вброятніе-- совершенно исчезаеть. Юсли бы 
вь бОБлорусскомь варёчій были долгіе гласные, то было бы вид- 
но, сь чЧБмь мы имбемь дбло: со слитіемь ли, или простым'ь вы- 
паденіемь гласных». В'ь пользу вьышаденія, повидимому, гово- 
рить то, что остается всегда предыдуіцій гласный. 

Разематриваемое явленіе наблюдается вь началБ слог», 
обыкновенно послБ предлоговь нарБчій и союзов», и вь сере- 
днинЬ, а также веі окончаній словь, напр., вь слоліномь склоне- 
ній, гдБ именная торма можеть сливаться сь мБстойменной, 
Это слитіе гласных (или вьшаденіе их») наблюдается и в'ь ста- 
ринных'ь западнорусскихь пройзведеніях'ь, 

Ві началЬ словь слигіе гласных'ь или отпаденіе ихь нахо- 
димь, напр., вь слвдуюіцихь случаях» (найбольше ихь вь сбор- 
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никахь Романова, который на мбст б пропуіценнаго, по его мнЕ- 
нію, гласнаго ставить апобтрочжь ” или); яны бодвы (22 яны- 
абодвы) Ром. ІУ, 126 Климов., вовкь на днымь пни ір. ПІ, 19 
СЁнн., ня тдававь ір. І--П, 9, яны боя ір. ІУ, 200 Черик., ня 
'богрБвшыся ір. 201, ставь ли грубки 'богрбватца ір., ня тпусь- 
цёмши ір., не “твярнувь ір. 202, построили хорошый двор'ь са- 
бЁ и по дзбли дзяцей іб., вырекаетца ть яго ір., стали 'бБдаць 
ір., хорошо дзёвь ір., я яму и тказавь, не “гвярнув» ір. 209, 
и “пяць (22 иопять) іб. 205, коло “вчарка ір. 209 Климов., за 
“винь (гезаовинь) ір. 210 и т. д. у Романова; ийнтересно послё 
ў: не давь богрбтца (рядомь сь у яго обогрБтца“) Ром. ІЎ, 
202 Черик., тэй пошовь -- бёя пошли (--обое п.) Роман. ХІ, 
92 Черик.; на гарод Ляцк. Посл. 18 Борис., за дно 15. 31, на 
дну (одну) 19. 92, па бёдзя (по обБдБ) 1р. 48; вь Мат. Б.: ня 
тходзиць М 7 Мин., за дно М 7 Мин., 9 Бых., 14 Новоалеке., 
26 н 28 Себеж., ня ткажы Шейн». Б. П. М 585 Леш., М 9 
и 16 Бых., 17 РБчиц., 26 Себеж., ни ткажы М 14 Новоалекс., 
ня “тдаешь М 9 Бых., 11 Рбчиц., 26 Себеж., Кар. 92 Новогр., 
ни тдаешь Мат. Б. М 14 Новоал., за болоки М 9 Бых., 96 Се- 
бож., па зярэ Ір. 28 (Соб., сБнобрдокь (--сБно оброкь) Шейнь, 
Б. ІІ. МХ 687 Борие., д аб'ь зямлю Розене. 97 Минск., няддам'ь, 
няеддьвзярэшь, свавольны Малев. 10 Слуцк.; па (а)бай, (а 
(а)бпаро, Ча (а)ўёс Клахь 260, рага) ТачаІа іБ. Примбры изь 
другихь русскихь говоровь приведены А. А. Шахматовыме, 
Р. Ф. Вест, ХрУШ, 69 54.). Вь старинныхь западнорусских»ь 
пройзведеніях'ь: оупоце (оу опоцю) 15 Оборн. ХУ в. Публ. б. 
М 391, сороужаютса 585 Тайна Тайн. ХХІ в. (изь со-ор..., хо- 
тя можно обойтись и бёзь такого соображенія, выводя сор... 
из'ь свор...), ё не вом Б то жадному іб. 896 (изь во-нмё; но 
можно вь этомь словб видбть и описку: вомб 2- вом, причем»ь “ 
опуіцено), ботсе (2- бо-ото-се, потому что воть) б предисл, Ка- 
тихиз. 1502 г. 

Особый родь слитія конечнаго гласнаго г; сь начальным» а, 
вБроятно краткимь, представляют» Формы будуіцаго времени, 
изввстныя вь югозападной Б'блоруссій, типа рабициму (2-2 ро- 
бици йму): хвалицьму Мат, Б, А: 8 Игум. (сь дальнБйшимь со- 
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краценіемь и), йцйму 15. М 10 Мозыр., хвалициму і. М 11 
Рёчиц. и др., о чем'ь подробнбе вь мортологій, 

Что касается слитія или выпаденія гласных ь вЬ середин Б 
и на концб словь, то туть, кромб отдбльныхь случаевь, ёлб- 
дуеть указать слБдуюіція группы таких ь явленій, развившихся 
не безь вліянія морФологій. Это: 

а) Вь родительномь и отчасти дательномь падежахь мё- 
стойменій притяжательныхь мого, твого, свого, мому и т. д., 
ветрёчаюіцихся вь нёкоторыхь бБлорус. говорахь (ср. Зап. У, 
251 Бблост., Шейн». Б. П. М 342 Леші., Гильтебр. СОХУП 
Слоним., Мат. Б, М 15 Свенц., заняей ты таму, хто мил сэрцу 
маму Ляцк. Посл. 4 Борие., ср. ешце Гродн. акт. кн. ХХІ в. 
мого 54), гдё діе слилось вь о. () вь приведенныхь тормах'ь 
лишь этимологическое написаніе вм. а. Очень можеть быть, 
что эти Формы явились и не безь вліянія образованій твердаго 
различія на -ого, -ожу, какь (того“, тому“. 

б) Вь нБкоторыхь падежахь имень прилагательных ь пол- 
ных», оканчиваюіцихся на аа, П, 0]е, уіе, также слбдуеть 
видбть слигіе гласных»: пьяна толока Зап. У, 99, стала зе- 
лёна дуброва горёци Шейн». Б. П. М 256 Витеб., у нашаго 
кума бЁла бяреза повалилась на двар іб. М 12 Лепп., бгараа 
Клихь 104 Новогр., у цисову колыбель Шейн. Б.П. 4 9, у но- 
ву свётлицу, кумку молодзёньку ір. 4, на чисто поле, на 
синя моря ір. М: 169 Витеб., стойць дрёвцо тдонко, высоко, 
лисццемь широко ір. ХА 159, ай добры паны добры, приго- 
нятые лихи іб. М 249 Леіші., іципй, кума, ягодки, котдрыя 
солодки, а которы горки, то для моей жонки ір. МХ 9, 
за гэтэ Мат. Б. М 8 Игум., усё сво царство Ром. УІ, 456 Сбнн, 
и т.д. (Уткладывая до мораологій и синтаксиса подробное раз- 
смотрБніе вопроса о краткихь тормахь бБлорусекихь имейнь 
прилагательных ь, здбсь пока отмёчу, что вь бОБлорусскомь 
нарёчіи ий вь качествБ сказуемаго можеть служить членная 
торма прилагательнаго; а видбть во вебБхь приведенныхь Фор- 
махь членныя образованія заставляеть мбсто ударенія, такт 
какь вь нечленныхь тормахь удареніе вь большинствб слу- 
чаевь было бы на концб: пьяна, зелёна, добры и т. д. Ксли со- 
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г-сставить бБлорусское удареніе вь приведенныхь Формах»ь сь 
ёорбскимь, то найдемь также подтвержденіе нашего взгляда; 
вь сербскомь к» акцентовкБ присоединяется ёце долгота для 
чденных'ь Формт: ббБлор. добро -- сербск. добр; бблор. ддбра-- 
сербек. добра; бблор. добру 2: вербск. добр; бблор. ддбры з» 
- сербск. ддбрй, добре. Но нечленныя Формы преднполагають и 
ВЬь сербскомь удареніе насуФтиксное: добро (ссе чакавскому и 
основному сербскому добро), ддбра (2- основн. добра), ддбру 
(--оен. добрЎ), ддбри, ддбре (2-осн. добрЙ, добре). Подобное 
же акцентное различеніе членныхь и безчленныхь Формь про- 
водится и вь словинскомь язык !). Из'ь старинныхь памятни- 
ковь сюда относятся: тва Гродн. акт. кн. ХХІ в. 59, свовольне 
ір. 45 (если это не полонизмь), котори сй мбли 646 Псалт, 
ХУП в. 

в) З» концБ словь вь нБкоторыхь бБлорусёскихь гово- 
рах» распространено слитіе і] вь /: пош, пи, кони (род. п. 
мн. ч.), сйни (им. 11. ед. ч.), примБры чего недоднократно по дру- 
гимь поводамь приводились раньше; такому же стяженію под- 
вергаетея уі (-ый) вь именит. падеж имен» прилагательных, 
о чемь подробиБе вь мортологій, гдБ будуть приведены и ис- 
торичёскіе матеріалы. 

г) По наблюдснію Клиха (Маёет. і рт. П, 240) послб вы- 
падёнія неелогового 1 между гласными наступаеть уподобленіс 
сочётанія (е изь аіе вь глаголахь, а затбёмь моліеть пройзойти 
слитіе ихь, быть можёть, не полное, такь какь Клихь вь та- 
кихь случаяхь слышить ь продолженный звук»: пагууйасява, ра- 
/іг4а, раваў, паг ігаал, дас ралігё, регеіша, райігаая 
5би т.д. 

Наконець слитіе гласных» наблюдается вь нБкоторых!'ь 
отдёльныхь случаяхь: раю (изь БуаТо--Бу'ао) Федер. П, 71 
Волков., Маазіахі (сь пропускомь слабаго Б) Клихь 96 Новогр., 
Вілаў бўёейо і. 56, бляславиць Розене. 55 Минск., паддаю і). 
16, 0 лежани 1346 Катих. 1569 г. (гд. можно абе и Форму 
оть ,лежане”“ сь ўдвоеннымь согласным'ь), даналь 1171 Библ. 


І) Ср. Р. Брандт. Пачертапіе дав. акцёнтологій, Спб. 1550, стр. 106. 
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кн. ХУІ в. Вил. 4 262 (народное образованіе?); повидимому, 
асобыя мортологическія образованія зь слбдуюіцих ь случаях; 
жёбрвть 121 Псалт. ХУП в. (-- жебрують), карачи караль 180 
іб., зоставличи 91 ір. Пе думаю, чтобы слЁдовало видёть стя- 
жеёніе в» ирусалимь, празвадить Добровольск. І, 19. 54, ерей 18 
Катихиз. 1502 г.: вь первом» // на мБстб безударнаго е, а во 
второмь приставка 229 смбшана сь при, вь третьемь елитіе ёе 
пройизошло не на бблорусской почв. 


Количество бБлорусскихь гласных ь. 


При распаденій обіцерусекаго языка на нарбчія, трудно 
сказать, были ли вь немь долгіе гласные: древнерусскія про- 
изведенія не дають по этому предмету указаній. ЛДишь судя 
по звуковымь явленіямь современныхь нарёчій, можно предпо- 
лагать вь нБкоторыхь случаяхь вторичную долготу тБхь или 
других» гласных'ь для конца обіцей жизни русскаго языка, а мо- 
жеть быть лишь для древнбйшей эпохи отдБльной жизни из- 
вБстныхь нарёчій. Моліно считать вь настояіцее время несо- 
мнбнно доказаннымь вь наук Б тактомь, что с» утратой вь про- 
изношеній конечных»ь глухихь и вь нБкоторыхь случаях» глу- 
хих» вь серединБ словь гласные о й е предшествовавших'ь йм' 
слоговь стали долгими; однако эта долгота сохранялась непро- 
должительное время, да и то не во вебБхь нарБчіяхь русёекаго 
языка: несомнённо, она была одно врёмя вь говорах»ь, легшихь 
вь основу малорусскаго нарёчія, ий можеть быть и вь говорах'ь, 
составивших»ь югозападную часть бБлорусскаго нарбчія. Одна- 
ко долгота и вь указанныхь говорахь вскорё уступила мёсто 
качественнымь отличіямь в гласныхь. Вь югозападнобБло- 
русекихь говорахь явилось вь изввстномь положеній 0собое 
пройзношеніе о и е, какь по, 16, называемое обыкновенно диа- 
тонгическимь; сь іе совпало здбсь и пройзношеніе древнерус- 
скаго зь. Однако насколько указанное произношеніе было ипо- 
веемБстно даже вь югозападной РБблоруссій, трудно сказать, 
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да и диетонги бБлорусскіе вв настояіцемь ихь видб долгих'ь 
звуков» не представляют". 

Сь другой стороны, изь всего предыдуіцаго изложенія 
моліно было видБть, что вь бОБлорусскомь нарбчій очень распро- 
странены краткіе звуки, но становятся они таковыми, лишь В'Ь 
связной рбчи, находясь внБ ударенія: кали тыну Розене. 99 
Вилейск., пёдё мной 10. 70 Минск., сйрдть ночы Малев. 20 
Слуцк.- рЕдкіе случай обозначенія этой краткости и зь ебор- 
ни“ахь народных ь пройзведеній. Слбды такихь кратких'ь глас- 
ныхь можно видбть и вь старинныхь западнорусекихь памят- 
никахь. Краткость гласных», какь мы видбли изь предыду- 
аго изложенія ученія о гласныхь, бываеть иногда настолько 
велика, что гласные становятся неслоговыми, напр. і и цу, 
а иногда и совершенно изчезають, Однако по своей природб 
(а не по подожеёній вь рбчи) и эти гласные звуки, кром не- 
слоговыхь і и и, пройзносятся не короче всякаго другого 
гласнаго. 

Такимь образомь мы можемь утверждать относительно 
современнаго бБлорусскаго нарёчія, что вь немь есть гласные 
звуки средней продолжительности, но ни краткихь, ни долгихь 
нБть. Послёдніе могуть появляться вь каждомь словБ при 
особых'ь условіяхь, ничего обіцаго не имБюіцихь сь природой 
гласных». Гласные протягиваются при душевныхь волненіяхь 
и авФектахь, вызванныхь какимь-либо сильнымь чувствомь: 
гнбвомь, страхомь, изумленіемь и под., или когда в» прилага- 
тельныхь протягиваніемь гласныхь хотять обозначить усиле- 
ніе качества, или когда не договаривають часто ўпотребляю- 
іцихся словь, или когда пройсходить неполное слитіе гласных ь 
вь словБ и ешце при нБкоторыхь другихь обстоятельствахь, 
о чемь рбчь ниже. 

О. протягиваній слоговь, какь бы удвоеній гласных ь В» 
рЕчи, пройзносимойў сь сильнымь волненіемь, или сь цблью 0со- 
бой убБдительн .й, свидбтельствують ответы на нБкоторыя 
бБлорусскія программы. Такь Рамзевичь (М 4 Мог. г.) пишет: 
зподь удареніемь всегда растягивается гласная сь стояіцею 
при ней (верне --послБ нея) согласной; это усиливаеть значе- 
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ніе любого слова и выраженія, пройзносимаго сь азартомь: чер- 
рци! Даррья! чырвына! Божжугна Гы мой! Хвыла (или хула) 
ТТабь Божа! Подчеркнутое здбсь произносится скоро, как» 
бы мимоходомь”“. Нбсколько иначе то же наблюдёніе отмёча- 
ють й другія лица, напр. Лагунь (Хе 8 Игум.); когда (говоря- 
цій) высказываеть свое горе, удивленіе, рБзь дБлается протяж- 
ною: А Ббожухна, а баацюхна!“ Другіе наблюдатели подтвер- 
ждають то же, какь видно изь ихь замбчаній и примБров»ь, 
какь: Ратуўйце, добрыя людзи! Ухадзий, дуўрынь! Цюуй-- 
гай. М 11 Новоалеке.; сосёбдухна, кумодчекь МХ 15 Игумен., 
а Бодбйжа мой! Ну ходии М 11 Рчиц., а Госсподи! Идзий! 
М 28 Себеж. Никиторовскій (М 18 Витеб.), очень интересно 
характеризуя рбчь бБлоруссовь, насчеть долгихь гласных ь за- 
мБчаеть: ,понятно, что для вяіццей выразительности и убб- 
жденія говоря:іццій, кромБ жестовь, растягиваеть гласныя“, (0- 
временныя краковскія изданія ОБлорусскихь народных ь пройз” 
веденій латиницей также свидБтельствують 0 продленій глас- 
ныхь и усиленій согласных»ь вь словахь, пройзносимыхь сБ 
сильнымь чувствомь: гаса Федер. І, 154 Волков., ігттаеіі 19. 
154 ір., ітасё і», П, 285 Сокольск., ійа Ббей! ёйўа Барба ір. 
Ш, 101 Волков., тіеагуіёй; гагіу і БарбоцеА іб. 56, ўепА 
Бабоцей іБ. 101, гагрбўпіК Бёпе па гіет ір. 40, (агдпе 
Тор! Матаёцвіе іБ. 55 и т. д., (Чобго Федер. І, 5 Слони-., 11 
Волков., 50 ір.; или вь разсказб сь сильнымь одушевленіем'ь 
(Федер. І, 75 Волков.); Сіцош спе агаб Бгаокабі! БВагвакі 
2 рапеу, а ріёелу, Кіі, Кбсхегіі, (зіе з2Ё6 зіаўа/ю, ра4аўе па, 
лепш. Обь эмеатическомь удлиненій гласных'ь, при чемь сло- 
ва пройзносятся какь бы по складам ь, говорить и Клихь (стр. 
155, 156, 241); такь пройзносится выраженіе: ўбцКо ўахіса, 
гивёа, Кабіса; ўя, ац, ўёабца 44ёкя; Кобе Ру4бе; БійеКі ярас; 
ууітев 2 іеіб п5б ёўвю; ё, пе, Каўе, пе Чаш; Бак: а, Казе, 
4ацаб; а, уадке па серб; йіша; па Гіхо ит. д. 

це протягивается ударяемый гласный, даже какь бы дё- 
лаётся послё него маленькая пауза вь прилагательных ь превос- 
ходной степени, чФмь народь как» бы наглядно стараётся по- 
казать обиліе качества: чарню...синька, бялю...синька Мат, Б. 
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М 31 Вилейск., ер. ешце М 18 Витеб. вь отдбл синтаксиса 
(Ў 140), гд даже обозначено хроматическое удареніе вь сло- 
вахь: вялизный, страшднный. Овидбгельства о протягиванін 
гласнаго имБем»ь вь Мат. Б. ХА 4 Мог., 14 Новоалеке. О том, 
же, повидимому, говорят'ь и нацисанія сь долгимь гласным'ь В' 
польскихь сборникахь: Вара вбагаўа вітавапа]а... Федер. П, 
166 Волков., адташпівёу Кашіей ўаК сраготіпа іб. 124 (стран- 
но, что протянуто неударяемое а), уа ў ТаКіўе Маміёркіўе 
шае 15. 10, уіепалу іб. 15 Слон., Баба факліа (--совсЁмь) 
автёгеапа іб. 45 Волков., угівіка (очень большая) іб. 49 (Со- 
кольск., роцпіййіі і). 50 Волков., Ішагі баКіўе гадуўе 19. 61. 
«Протягиваніемь удараемаго гласнаго и повтореніемь слова 
означается усиленіе качества и вь других» случаях": асВ (у 
Чагпіа, айгаіі! Федер. 10 Волков. 

Естествённо протягиваніе гласныхь при вопросахь: 8240 
б бако]е? Федер. І, 60 Волков.: для означепія долго тянуіцаго- 
ся, повторяюіцагося дБйствія: Кбттіс, рбіс Федер. І, 149 Слоним, 
В» одной сказкЕ разсказчикь протягиваеть ударяемые гласные, 
чтобы затянуть річь (а ла Кагдут вЮюуат асіараўесвіе, Каб 
Тац2ё) Вахатўц Федер. І, 73 Волков.): сяўвію, газёй, гавііь гав- 
ба 1», “2. 

Протятивается гласный вь недоговоренныхь словахь, ме- 
ждометіяхь: Ка (2- говорить, говорять, какь вводнов слово) 
Федер. І, 7 Волков., вёаўй-- Ка--а фу? Ілеўў 
лац іЬ. б1 и т. д., о пб (А может» быть) і папі сгогі Іговле) 
(абс 15. 26, ]евасаётб (--можеть быть ешце) Й. 71, аз (“ётакь 
воть) 19. 10, ой! (--да) і5., о, (іо пі гагая лаўе(ліевя і. 

у, вя баё га ппоўп рагокаеё віе 15, 30, е (--ооо!) ір. 50; 

Когда бБлоруссы ведуть обычный разговорь, то, по ело- 
вам'ь НикиФоровскаго (Мат. Б. Хе 18 Витеб), ,рёчь отрывиста 
и при этомь сь надсадкою з» голос, точно говоряіцій зайка, 
натуживаетоя“ (9 69). Отсюда понятны кажуіціяся неўмБсі- 
ными удвоенія гласных: ваадзе Мат, Б. М 24 Новогр., васау- 
пісвіе (два раза 22 тч...) Федер. І, 339 и 834 Волког. 

Вь елучаяхь елитія гласных, пройсходя:іцаго, такь ска- 
зать на нашихь глазах ь, гласные кажутся тоже долгими: 2й8іпі 
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зь 2лавіш (2-совебмт») Федер. І, б Волков., Бо (-- бывало) ір. 
ў, 10 и др., яіспі изь бе'ойі (-- сегодня) 15. 9, пісека тМа іБ. 
П, 99, бласлави Розене. 29 Вилейск., блаславиць іб. 55 Минск, 
пяддаю 10. “б и др. Мн бы хотблось отнести сюда и много- 
численные случай. написанія вь сборникахь Романова на -аа, 
-уа. -уу, -ау безь ў (вм. -ая, -уя, -ую, -аю по принятой ореогра- 
вім), какь та, добраа, знаа, сказуа, добруу, свау: ёнь призываа 
Ром, УІ, 15 Гом., выпиваа, пригоняе 15. 19, таа, котораа ІБ. 
“51 Горецк., коткачку іб. 52 Бых., погуляамь 10. 215 Гом., 
тая можа ти ня знаё, ту спросить 15. 217, ёнь вынимаа со- 
воим'ь сыроа і». 341 Бых., май (моя), твай, дусбраа, знаа Ма- 
лев, 10 Слуцк., сельскай ір. 20, харубшаё і». 921, на такуў гору 
1). 20 (при чем» здёсь, какь и вь других» подобных» случаях, 
конечное ў не равно у), дудбруў награду ір. 21, на якуў згубу 
і). 292 и т. д. В» нБкоторыхь подобных» случаях», равно какь 
и приведенныхь вь отдблё о блитій гласныхь изь сборника 
Клиха (стр. 524) слбдуеть видбть не удвоеніе гласнаго, а 0бо- 
значеніе долготы. 

Вь характеристикі; бБлорусекихь согласныхь мы видБли, 
что нБкоторые согласные, напр. с, прибавлю еце ц, р, а мо- 
жеть быть и др. длительные могуть больше протягиваться, 
нежели великорусскіе или польскіе; да кромБ того бБлоруссы 
вообіце говорят ь медленно; велбдствіе этого гласные, предшё- 
ствуюіціе такимь согласным'ь, а также группамь ихь, могут» 
казаться протягиваюіцимися. Я думаю, что этими причинами 
модіно обьяснить частыя нацисанія вь польских ь бБлорусскихь 
сборникахь разных ь слов» сь долгими гласными; возможно, что 
разсказчики по какимв-либо причиннамь личнымь протягивали 
гласные зг извбстныхь словахь. ЭамБчательно, что иногда 
обозначается долгота вь таких ь случаях'е, гд бывають диФтон- 
ги и гласные сжатые. Воть нБсколько примБровь из» разных ь 
уБсть: ]а Федер. І, 65 Волков., пайю ір. 4 Слоним., І. 142, 
равацоц іб. 32 Сокол., Бабасіўо ір. 58 Волков., пеіекаўйе ір, 
49, Мася і). 60, рашсалівіе 10. 66, ПЦ, 241 Лидск., ікі. І, 61 
Волков., Воі іб, 51, срос 92 1Ю., і п гобё І у гцоё (вь одном» 
и томь же примбфрё два разныя нацисанія) 10. 99, рговбю 10. 91, 
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ріговю ір. П, 67, КгеКкас І, 38 Волков., /тігіе, 
іб. 79, а ўеіКі іб. 51, ж ігевкат 47 іБ., ігёбпіе бІ і, адаіела-. 
ўч 16. 67, атів]е іб. 92, саўвію (-- совершенно) ір, 10, іБ. 11, . 
іб. 118, ргудзі 6 Сокольск., руўдгіе 72 Волков., Вусе] 218 іБ., 
аўзкйуае П, 18 Волков., ёпіеўаевіе І, 45 іБ. 
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СОГЛАСНЫЕ ЗВУКАИ. 


Мы видбли (, ББлорусеы“, І, 86 -- 87), что древнерус- 
скіе говоры, легшіе вь основу бБлорусскаго нарёчія, унаслбдо- 
вали от» обіцерусскаго языка слёдуюіціе обіцеславямскіе во- 
гласные: 

1) р, и, л чистые и смягченные (палатализованные), ко- 
гда имь приходилось соединяться с ; 

2) задненёбные х, Хо), г, /- послёдній звукь діалектиче- 
ски в» пройзношёній нБкоторыхь лингвистическихь единиц, 
а таке вообіце вь нБкоторыхь отдбльныхь Формахь (напр, 
род. на -о/о); звукь (9), какь увидимь ниже, векорб быль вы- 
тбснень звукомь /; 

9) зубные д, т, з, с. Послёдніе (з и с), а также слож- 
ный зубной ў могли быть и мягкими (палатальными), если они 
потучались путем ь смягченія г, ж, 2 (бозб, рБцб, стрбсЕ); 

4) нёбные смягченные ж, ч, ш на мвстЁ 2, к, х, когда 
им'ь приходилось соединяться сь ў) или гласными передняго ря- 
да (умягчительными); ж и ги получались также на мбстё соче- 
станій 3] и б); сложные согласные получались: ж изь скі и ёт, 
ждже из'ь зг] и 39]; 

5) губные б, п, мизубногубной в чистые; смягченными они 
бывали только тогда, когда за ними слЁдоваль л мягкій (люблі. 
куплюё, землі, ловлій). В могь чередоваться сь неслоговымь ў, 
или точнЕе сь билабіальным'ь і, когда ёму приходилось, напі. 
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послБ задненебных 2, к, 2 стоять перодь 0, г (гвоздь, квокчеть, 
схворост'ь); 

б) Оть нБкоторыхь діалектовь обіцеславянскаго языка 
русским» праязыкомь унаслёдована черта, перешедшая затбм'ь 
и зь ОБлорусскіе говоры, состояіцая выь упроіценій груш ь дл. 
и та вь л (цаль, плель), а также ди и ти вь и (ванжти, дё- 
ВЫТ). 


В» западную грушу среднерусскихь говоровь, легших'ь 
вь основу ОБлорусскаго нарёчія, перешли и тБ особенности, 
которыя развились на почвБ древнерусскагю праязыка (,, ББло- 
руссы“, І, 89--90); 

1) завершилёея переходь сочетаній «ў и ў вьж и ч, на- 
чавшихь смягчаться ёце вь обіцеславянскую эпоху при посред- 
бтвё дзед и ўшт (межа, свёча); 

2) велбдствіе тБснаго сбликенія вь пронзношеній соглае- 
ныхь и слбдуюіцих» за ними гласных» пройзошло усиленіе ,не-. 
переходнаго” смягченія согласныхь (палатализація) зубных» 
(т, д, с, з, р, й, н), не стоявших»ь перёдь /, а лишь передь и. 
а затбмь, вь подражаніе ему, и передь», е, 15, А. Лишь со- 
гласныё губные б, и, м и зубногубной в, бывшіе на концё 
слогь передь е, ёсли зь другихь Формахь тБхь же словь им 
не приходилось стоять передь и, одыкновённо изь полумягкихь 
обрацались вь твердые (столомс изь стольмь, зь тома ВМ, М 

томь). 
і 3) Сь другой стороны, нёкоторые согласные, какь задне- 
нёбные 2, х, г, а также губной в, уже по природБ своей быв- 
шій лабіальнымь, выговаривались при такомь раствор рта, ка- 
кой необходим'ь для пройзношенія гласных ь прейму:іцественно 
лабіальныхь 0 иу. ВБВь подражаніе этимь согласным'", и дру- 
гіе вь соединёній сь 0 и ў, атакже сь а, с лабіализовалісь., 
Впослбдствійя такое твердое лабіализованное шпройзношеніе 
согласных ь распространилось на вёб вообіце сочетанія соглас- 
ныхь сь непалатализованными гласными. Эта палатализація 
и лабіализація согласныхь пройзвела большія измБнёнія вь 00- 
ласти гласных» и согласных ь, приходяцихь вь непосредствен- 
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.. пое соприкосновеніе другь сь другом». Какія измЕБнбнія про- 

“. изошли ото этого вь области гласныхь, мы видбли изь преды- 
“. душцаго отдБла;: вь области ліе согласныхь, особенно посла 

' Ы : а а 

“.. утраты вь пронзношеній глухихь, пройзошли уподобленія од- 

-. [нихь согласных» другимь вь отношёній ихь твердости и мят- 
“ц Г. 

0. КОСТЫ. 
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ж Приведённые согласные, унаслЕдованные западной частью 





“с вреднерусскихь говоровь оть обіцерусскаго языка, вь даль- 
“нёйшей своей жизни ма, біьлормусской почвіь подвергались раз- 
ў ным» измБненіямь, причомь вь нихь моліно видБть или даль- 
нБйшве развитіе черть, бывшихь вь зародышЕ діалектически 
уже вь обіцерусскомь языкі и велБдствіе этого отчасти извБст- І й 
выхь и другим» русскимь нарБчіям», или же явленія, исключи- Я 
тельно возникшія на почвЕ западнорусекихь говоровь послБ і г 
-. выдбленія их» ийзь обіцерусскаго языка. ФВ» дальнбйшем'е из- ; 
-.. дожеёній ий придётся постоянно подчеркивать это обстоятёль- я 
Ша ство. ( 


Изь раземотрБнія измБнепій древнерусскихь согласных'ь 
сна бблорусской почвЬ выясняется, что они отчасти могут ь быть 
подведены подь извбстныя причины, зародившіяся уже в» 





обіцерусскомь язык. ІзалінЕйшая ийзь этихь причинь та же, (й 
Я которая вызвала большое разстройство и вь области гласных ь, і і 
-.. Именно -- утрата вь пройзношеній конечныхь 2 и е, а также й. 
ч ТБХЬ глухихь вь середин5 словь, которые потеряли свой сло- й. 
Я, говой характерь. Это, какь мы вь свое время говорили, тБ і 
А глухіе, которые не были подь ударёніемь, а также которые 
-.. находились вь слогахь, стояіцихь за сочетаніями сь глабными М. 
чистыми; вь случаб вь словБ многосложномь были только глу- 
хіе гласные, то терялись кром Б конечных»ь, 75 глухіе, которые: 
стояли вь слогахь четныхь, считая сначала, 


Главнёйшими послёдствіями ўтраты глухихь зь области 
согласныхь было -- на концБ словь появленіе согласнаго из- 
глашенія, а вь серединЕ образвованіе новых ь согласных ь груш», 
вь которых ь доляна была пройзойти ассимиляція и диссимиля- 
ція звуковь, вотавка и выпадеёніе согласных», сходный сь тб- 
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ми, какія пройсходили еце вь осповном'ь славянскомь и отчасти 
уже вь индоевропейскомЬ праязыкб, когда при словопройзвод- 
ствб получались необычныя сочётанія согласныхь. Возникли 
й новые случай ветрёчи согласных» сь /, слБдствіемь чого было 
“удвоеніе согласных», а вь нБкоторыхь говорах'ь и слитіе их ь. 
вь одинь звук». 

НБкоторыя измЁёненія в'ь области согласных ь 0б'Бясняются 
дбйствіемь аналогій сходных» образованій, а иногда даже явля- 
ются результатомь народной этимологій, или какого-нибудь пеё- 
ретолкованія, 


Лрдедія, своўстаейнЫя ВобМ' соРЛасНЫМ, 


Уподобленіе согласных” »ь. 





Когда сь утратой глухихь явились новыя грушы соглас- 
ныхь, то послбдніе стали уподобляться другь другу какь по 
звучности, такь по мягкости, равно какь и по мБсту артикуля- 
цій. Готовясь пройзнёсти в сразной рБчи какой-либо звукь) 
мы приспособляемь свой голосовые органы, настроенные на 
тройзнесеніе этого звука, кь пройзнесенію слбдуюіцаго за ним 
и тбмь самымь, нбсколько измБняя самое положеніе органов, 
измБняемь и пройзносимый ими звукь. Таким» образом»ь явле- 
ніе уподоблёнія оказывается Физическою необходимостью; нё 
допустить его можно лишь тогда, если вв груш данных» бо0- 
гласных ь ветавить частичные недопредфленные гласные, что В 
пройзношенін скажется вь нБкоторыхь паузахь между соглас- 
ными  Какь Физическая необходимость, явлеёніе это старинное 
всегда свойственное языку, пройсходяшцее вь новых ь грушахь 
цо преемствённости, вь подражаніе старымь, и теперь, ИНа- 
сколько можно видбть изь описанія этого явлёнія, дно предста- 
вляеть изь себя ассимиляцію регрессивную, такь какь послё” 
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дуюіцій согласный вь извбстномь отпошеній уподобляеть себБ 
предыдуіцій согласпый. Иногда (при /) ассимиляція бывает, 
прогрессивная и регрессивная вмБстб. 

Уподобленіе согласных» распространяется на грушы их'ь 
ў га) вв серединБ слова и б) на групы согласныхь между слова- 
ми (послбдній согласный предыдуіцаго ий первый слбдушіцаго, 
- еёди между словами нБть паўзы). 


Пегеход'ь ГОДОСОВЫХ Ь ББ 1ІБЗГОЛОСНЫЕ И НАОБОРОГЬ, 


Грушы согласных» вь одном и томь жо словб (куда мы 
также отнесем»ь и соединенія с» предлогами, такь какь послбд- 
піб сь зависяіцимь оть нихь словомь составляють 0дно цБлое) 
подвергаются 1) гподобленію по звучносты. 

Велёдствіе этого а) голосовые согласные, если им іри- 
Ходится соединяться сь безголосными, пе реходят» вьбез- 
голосные. бборники бБлорусекихь народных ь произведеній 
прежніе, какь отчасти и современные, придерживаясь тради- 
ціонной исторической орвограсіи, обыкновенно не обозначают': 
этого перёхода; вь этомь отношёній они не отлнчаютёся и от 
старинных»ь западнорусскихь пройзведеній, вь которых ь слБды 
разсматриваемаго перехода попадаются, лишь какь невольныя 
ошидки и недосмотры писца. Велёдствіе сказаннаго приводи- 
мые нами примБры будуть немногочисленны. "аковы случай: 
Я осрсіет Чечоть 1846 г. 114, лёгко Без. Б. ІЁ. 45, молоццу 
(изь молотцу) Зап. І, 995, дарошки, небогцикь (изь -шчик, 
“жчик: оть небожьскь) Дмитр. П. и Ск. Вильн. 95 Новогр., 
поўдарошки Кар. 54 Новогр., рашство Шейнь. Б. П. М 146 
Леш., потколодный Рох, У, 116, попгходзиць ір. ІУ, 214 Черик., 
поль таким іб. 215 Клим., уссодзимь і». ПІ, 190, быттомь так» 
(2: будто) б. 212 Бых., банка і). 4927 СЁнн., нибытто іБ. 359, лот- 
ки 1ю. 956 Рогач., берёскый іб. 264 Оённ., когцях» Ром. І- П, 
29 Гомел., когцямь Шейн. Мат. І, 610 Бобр., дорошки ір. 414 
Ошм., повішьте і», 1 Горец. Отвбты на бёлорусскія программы 
почти единогласно свидётельствують 06 этой черт: ср. бука, 
апцбсаць, лёгки, лёсци Мат, Б. Х 5 Слуцк, Хб Дисн., М 8 Игум. 
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(но там» же людзки, лбзци), Х 10 Мозыр, М 11 и 14 Новоал, 
М 13 Свенц., М 17 Рбчиц., М'18 Витеб., ўвесци (оть воў) 
Хе 21 Слуцк., опчесаць Ж 90 Річиц.; друшатка (изь -шч-, -жч-) 
Розене. 29 Вилейск., каска (-- сказка) Малев. 20 Олуцк., га- 
дўпка, люшки, ліёсьци, дарубшка ір. 12. “Даже у Федеровска- 
го обыкновенно этимологическое письмо и лишь вь рБдкиХЬ 
случаяхь звуковое: ]езгсае (зе Бдите) П, 47 Слоним., ааіпас- 
сасіапі ір. 67 Волков.; лучше разематриваемое явленіе отража- 
ётвя вь сборникБ Клиха: пайо, Ўўе/Ка, ікі, рагвіаўіц, зару, 
рагарКа, штабізке, гавеўроцй, госрізКі, ерашайёсе, ваўка, 445. 
ву, баўКо, іесве 255, ар баТауеКа ір. 12. Кь предыдуіцим» 
примБрамь еце прибарумь изь живой рБчи: паг? тыном, думка 
(лукошко), буйда. Й. ссвыха звуковь повсемБстно в 
Белоруссім не обраішается вь безголосный в, такь какь этот» 
звукь посл гласнаго или в» началБ слова ий передь слБдую- 
“іцим»ь безголоснымь согласнымь обыкновенно переходиять вь ц 
неслоговое: лаўка Мат. Б. М ў Игум. и др., ўсей, ўсалаки, ўка- 
рапиласа, забаўка, конаўка и т. д. Па какомь-то недоразумі- 
ній основываются у Клиха (255 стр.) написанія: Ё5еі, ЁзаЧу, 
Бакі, Ёкагаййаў--сь ф, какового звука в» бблор. нарбчій елы- 
шать не приходится. Це знаю, какь смотрёть яа оба отвбта 
из Быхов. уфзда (Матер. Б. МА 9 и 16), вь которых» ВЬ б0- 
бтвБтствуюіцем» мБстБ (отвбть на 45 5 Программы) приводят- 
ся слова сБ голосовыми гласнымй: лично этихь мБсть я неё по- 
СБтиль, а допускать теоретически присутетвіе глухихь послБ 
голосовыхь согласныхь вь указанной мБстности врядь-ли Воз- 
можно. Разсматриваемое явленіе находить огражёніе и в» 
старинныхь пройзведеніяхь, но вь очень рбдкихь случаях; ие 
торуна Грам. п. 1941 г. Кест. и Любарта, ие сполна гр. 1499 
г., петнатцать гр. 1499 г., светки гр. 1450 т., свюпче гр. 
1487 г., іцемкомь гр. 1450 г. (то же, что счадкомь 1492 г.), 
ис стародавна гр. 1450 т., сь Кракова ХУ в (сб. Вил. Пал. Он: 
Х 5); Четья 1489 г.: пресподнаю 919; в» Обори, ХУ в. Публ. б. 
М 391; ис хоусть 210, сполнАтьсе 260, иссилною 46, ис свойми 
5920, ис собою 56 (вБь посдбднихь двухь случаях ь старинное с 
предлога сс только нё перешло вь 3), «уіцевати 846. (польск. 
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а. Лютоц. Пер. Сузд. ХУ в.: ийсь Соуждаля 59, ись 
з Наскова 59; Литов. лбт.: ие Гроковь 21 Увар., е Кракова 9415., 
-Вхачц Кр. 458 (гд5 т -- подражаніе таким» образованіям'", 
скакь пришедши), двена”“ца" Дудр. 481, Витейска Супр. 91, 
“Витонскь 4196 Евр. (при Витескаго!, 486 Дубр., Витофл'ь 491 
10., Витоеть 4586 П., Витоета Погод. Хе 1404а, л. 699, блиско 
-. Ёвр. 5240, с чваіи сторо' 89 Крас., е Киева 666 Крае., даже-- 
(“0 кгдаска 80 Красе; ЛДтои. Авраамки ХУ в.: сковоропікЬ 114, 
2070, морак куньй 2080, м павосковь 2650, подвоскою 2140, 
аюунагцати 486, дроугынатца 2086, подьтротыьаічать 2696, 
2. мерско 202, пепсрейславла 1140, бес тр Бя 4006, скрекчыюце 128; 
“. Оборн. ХХІ в. Крае.: йс тебе 41, йс” смысловь 186; Стат. 1588 
“г. вбвсцечили 18, сподданных» (2: из'ь п-ыхь) 292, 229, обеспеч- 
. ность 91, а с тыхь 49; Гродн. акт. кн. ХУІ в.: росказаль 18; 
“а Тайн. ХУІ в.: скази (22 исказиль) 5, закацё 76, бёсто 
сЁ ліцо 10, б маствБ 42; Библія Скорины ХХІ в.: сметкове В. 
-ддбнотчит Ч 15, свемки Ц 96; Катихиз. 1562 г.: мерскую 610, 
“ пронешйў 62, исцелаючи 47, расчыни 49, вост авшего 186, рос” 
смотри 219, бесплодны 616, дла скажоного 199 и даже -- сь 
а, “ вебхь (згизь в.) 119; Катихиз. 1585 г.: с которых» (22 изь к.) 
ў 29; Ев. Тяпинскаго 1580 г.: свелгькохь 25 (по посьведчь 510); 
3 н Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 262: свымки 16, иечезивть 540, 
2. сцолнить 886: Поалт. ХУІ в.: гЬ спытветь 146, с черева 29, 
2“. г вынб 1896, с костела 9, скбшали 806 (22 искушали), с крае” 
1516, свело 91 (подь вліяніемь свюиги); Сборн. ХУІ в Чуд.: 
лацерь 6216, сле“ка 794; Сборн. ХУІ в. Кунц.: с расужде- 
ніем» (-зе-, -се-) 56; ба ХУП з. Вил. М 107: е чого ЭЗ; 
“Бабл. кн. ХУІІ в. "Толет. М 158: лацвшки 6926, лацушки 
198, мзыкд' хлепта водв 1290 (но туть же зхлётать"); Пеалт, 
ХУП в.: сидбни (ввен-, ўсп-) 56, еходв (везх-, ўсх-) 596, 
стратили 600, досвімчь 1616. ВетрБчаюцціяся вь разных» 
цэмятникахь: бчолы (в'ьуеда), напр. Гродн. акт. кн. ХХІ в. 146, 
Псалт. ХХІ в. 1171, не нарушеніе разематриваемаго закона, 
а лишь этимологическое написаніе. 

8) Безгол осные согласные, если им» приходится сто- 
ть передь голосовыми, переходят'ь вь голосовые. За- 
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. й 
мБтимь при этомь, что вь бБлорусскомь нарбчій, какь и зь дру- і 
гихь славянскихь языкахь!), не бывасть перехода безголосе й 
ныхь вь голосовые поредь й, р, и, в и м (таз, труба, шшом,. 
сбёт, хмел), такі какь они по своему произношенію приблы- 
жаются кь гласнымь и не требують болдБе близкаго присцо- 
собленія кь нимь согласных ь. 

Прежде чБмь приводить примБры на указанный переход, 
сдБдуётв коснуться двух» бБлорусекихь продлоговь, сь кото- 
рыми нам» часто придется имБть дбло, это: з и 0д5. 

В» первом», какь мы уже отчасти имбли случай говорить, 

зь бОБлорусскомь совпали старипные а89 и се, причомь, уме 
начиная сь древуБйшихь пройзведеній, безразлично стали упо- 
треблятьса зь смыслб ех и сцп ш3- ае, з-- е; обь лі мы гово- 
рили зь отдБлБ гласныхь, относитольно же согласнаго замб-. 
тим'ь, что возобладаль з, который употребляется не только цё-. 
ред» согласными голосовыми, не только передь й, р, ас, 4; 6 
(кром Б старинных» соединеній сь е но предлогом»), но даже и 
нередь гласными; с возможно только передь безголосными со- 
гласными, но п здБсь нерБдко з выь качествЬ ложнозсимологи- 
чоскаго написанія. 
“ 
вымь путемь: вь положеній передь голосовыми согласными, 
отчасти же по аналогій предлоговь, оканчивиюіцихся на д (под, 
надь, передь)- -обьяснепіс И. А. Бодуэна-де-Куртенэ. И здбсь 
д возобладало и употреблястся даже передь гласными; и; Воз- 
можно только передь безголосными, хотя и сюда по ложной 
орвогратической аналогій иногда заходить д. 


ча -.. 
І” Предлогь 09 возникь изь стариннаго дош отчасти звуко-. 


Такимь образомь зь нижеприводимыхь примёрахь сь з и 
сд правильнбе говорить лишь о сочетаніяхь з и д сь голосовы- 


У) Довольно странное однако замбчаніе читаемь вь рукопиёй одного па 
корреспондёнтовь Бодяйскаго изт Смоленск. г. (Бумага Боўян. Ж 169, л. 66), ко- 
торый утверждаеть, что предлдгь ёт (м водбіце е) передь в и м тоже переходит", 
вь 3: звать, змакь. Очонль можеть быть, чго эти образовавія построспы теорети- 
чески, паб ложвой аналогій сі такими случаями, какь (приведённые у него же) 
звычай, з'ь шма и др. (я бы прабавиль еце: зь мискою", вь которыхь ві проіло- 


ГБ г по другой причине, какт, увядимт посл, 
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уи, а не о переход с и т вь голосовые, хотя этоть переходь 
в древнБйшую пору, дБйствительно, пройзошел'ь. 

Переходь безголосныхь в» голосовые имбется ві, слёду- 
юцихь примБрахт: аддаць Шейнь. Б. П. М 5 Лепи., Дмитр. 
П. и Ск. Вильн. 75 Новогр., збудую Шейнь. Б. ІІ. Ж 7 Лепп., 
збирала, Безе, Б. П. 24 (но вь тбхь же сбориниках»ь: зь кўмом'ь 
Шейн». Б. ІІ. 4 5 Лепі., зь своймь Безе. Б. 1. 5, зь Юрвямь 
і). 32), ень издзблавь Ром. ПІ, 216 Бых., изь бабый і». 497 
СБнн. (при укров ись кровью“ і». У, 75 Могил., исказавь і). 
Іў, 154 Черик., -жу 15. ПІ, 188 Бых., искуй іб. 60 Гом. и т.д. 
сь с передь безголосными); передь плавными е и м, а также пе- 
редь ў и гласными, ветавленными посл предлога вь група, не- 
удобной для пройзношенія, тоже 3; злБзай Кар. 61 'Ррок., изновь 
(“-енова) Ром. Ш, 17 Гом., зь либяды Доуб. 291. 518 Горецк., 
зьБла Шейн». Матер. І, 56 Вилен., зі.Бў іб. 90 Леіші., зьили 
Ром. Іў, 1093 Гом., што зь имь робиць іб. ПІ, 24 (нн. (хотя 
зйсыйшовь” Ром. І- ІІ, 20 Гом.), зьеў Ляцк. Послов. 10 Бо- 
рис. Й вь Мат. Б. отмбчаются случай удержанія з вь таком 
же положеній: зь лБсомь, зь руками, зь вбникомь, зь мяки- 
ной М 4 Мог. г. и др., здзёлаю М 11 Новоалеке., М 14 і. 
Х 17 РЕчиц., звбБсть М 27 Леші., зимь (--сьнимь), Тамашэ 
пашоў зйлаўкай (--сь ял-), зянкамь (2-сь Янк-), зёльнику (2-изь 
ольн-), зюлькай (--сь Юльк-) Же 91 Вилейск. (но свбть, смага 
М 5 Слуцк., М 10 Мозыр., МХ 7 Минек., сь печы, сь торбаю, 
сь хаты М 8 Игум. и др.). Изь приведенныхь примБровь мож- 
но видбть, что передь плавными, л и в только на мБстб пред- 
лога со имБется з, старинная же приставка с- (происходяіцая 
конечно изь предлога со), а также коренное с, стояіцёее передь 
указанными согласными, вь з не переходять. Странное отсту- 
пленіе представляеть довольно распространенное ,змирный“. 
(-Естмврень) Мат. Б. М 8 Игум., М 9 Бых., М 19 Свенц., Хе 16 
Бых., М 18 Витеб., М 28 Себеж., слово, вёроятно, занесенное 
вь бБлорусекое нарбчіе вь болбе позднее время солдатами ви. 
мБстнаго рахманы“; иногда также вь этомь родб можно 
ветрбтить ,змотру“ Мат, Б. М 10 Моз., опять-таки” зашедшее 
изь великорусскаго нарёчія на мБсто бБлорусскаго гляджу, 
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Біце в» Этногратическ. Оборн. І, 268 читаемь: злёзь (2-елёзь), га 
Ха»б: 
змёрць, гд на з, вброятно, смотрБли какь на предлогь, что во дага 


втором» словб этимологически правильно (2-др.-руесе. сьмьрть). 
Туть же припомнимь звать, змакь, приведенныя зБ вын. на 
стр. 998. Еіце примБры на 072- 092; одомкпути Безе. В. П. 
992, одь річки, адыгнали Мат. Б. АХ 4 Мог. г., адь мяце, адь 
річки, адь луга, адагнали ір. М 5 Слуцк., Мб Дисн., МТ 
Минск., адь гумна М 11 Повоалеке., аддай ІЮ., адь вулицы, адь 
дому, адшіры, адагнаў, адь акна, адыйшоў, адыскаў и др. М 31 
Вилейск. и т. д. (при аткинь, атораўлю М б Слуцк., ать цибе, 
ать синбб, ать хаты М 11 Новоалекс., атадьвинуль М 2б Се- 
беж.). Ві сборникахь пародныхь пройзведёній, равно какь и 
нь отабтахь на бБлорусскія программы, иногда д бываеть да- 
же передь безголосными (одь копы Безс. Б. П. 1, одчиняетца 
Шейнь. Б. ИП. АХ 24 Леші., одь цябе і). 85 Витеб., одпраўлю 
Шейнь Мат, І, 22 Борис., адкйинь, адпраўлю Мат. Б. М “ 
Минск., М 18 Витоб. и др.), вь чемь хотблось бы видбть про- 
ётой ноедосмоті'ь собирателей народных» пройзведёній; еели 
же это явленіе кивое, то придется допустить частичный глас- 
ный послб д. ПримБры изь сборника РозенФельда: змажицца 
27 Вилейск., 32 аднэй 79 Минск., аддала 15 Вилейск., аддаўбы 
25 ір. и даже -- адкацися 42 Минск., адчині вароты і. 58; 
вь сборникб Малевича: збиў, звалиўся, зь гары, зь дуба, зь бере- 
га, адт брата, адь матки, адь вады, адь мяне, адь луга, адь 
жалібза, ть Богу (т.-е. е Богу) и т.д. 12 Слуцк., зь листамь 90, 
адвБть 10., пазать адь яго 10.; агйпіцвіе 2 4гоироўі Федер. І, 75 
Волков. У Клиха: адфухас, адгапі, іо, Даўіс, асі, 
гуіс, гібхац, Кагру, полтейўге, вуаўрц, хбўру?, реў/езаў и др. 
255, хоў ла шогто 10. 19. Кіце слбдуеть оговорить нБсколько 
отдбльных'ь примбровь, это: драпака (ўон ударыў драпака), при 
великор. тропака, слово, вброятно, первиначенное вь угоду 
дріпац (драть), е гара -- со звукомь е, а не г(/4), какь и есте- 
бтвенно на мбстБ х. Если вь словарБ Эизанія (122 стр.) при- 
водёно бБлорусское слово углумокь", то здБсь будоть пере- 
ходь ж вь г передь й, такь какь обычнод бЕлорусское слово - 
клумокь, клумка (мбшокь сь ношею, сумка). 
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Переходя кь примёрамь изь старинныхь проийзведеній, 
замБтимь, что и здбсь приходится имбть дбло главнымь обра- 
зомь сь предлогами з и 090. Грамоты и акты: з доуброва- 
ми 1983 г (11), изнову (и снова) 1492 г., зь дётьми и сь же- 
ною 1406 г., зь данью 1454 г., зь бояры 1442 г., такь і здер- 
жали о 1400 г., здоровью 1416 г., шездесягь 1418 г., зубожа- 
ли В. А. 20 (1526 г.), одь Олексёеева Хреста 1598 г., педма ко- 
пами (пятыю из'ь пятьма) 1497 г.; Четья 1499 г.: коли з 0б0- 
лока 526, вышли з города 122 (вь обойхь случаях ь конечно 
остатокь стариннаго мз2), здБ 595, зблюль 416, згорбла 50; 
Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391: зборь 92, здрапавши 99, 
з мертвь! 90 (-- ийзь м.), злоутьца; но рядомь сь подобными 
сдучаями имбомь звееды 49, Звеедоу 892, слоутрца 9, свычаю 
386, сы йерагола 41, сіроумайшые 94, йс даткд 486; передь 
гласными предлогь се- зе можеть оканчиваться и на з и на с: 
из оучны свойми 96, сь акова 996. В'ь подобномь же положе- 
ній, какь сь с, дбло находится и сь д: фдь юдаша 1, фдь ва ір. 
фд домоу 16, бэдясила 14, д нбго ёсми 316, фдь ФДдевь 886; 
но рядомь сь подобными случаями встрёчаемь: (д преврот- 
ны” 1, фдвцвитати 90; Літоп. Пер. Сузд. ХУ в.: з голода 
92, з города 112, здбржати 96; Литовск. лбБтописи ХУ-- 
ХУІ в.: збирати вой свой 19 Вил.; со матерыо и з братіею и 
с скарбомь своймь ЭО Увар.; зобральса з жоною и з дбёіми и 
зокарбы своими 646 Крае., з братьею 4 Вил., з братомь сь кня- 
зем 9 10. и т. д., а з нею Э8 Увар., з нБмци д Вил., из градомь 
(сь городом'ь) 41 Увар., ЛБтопись Авраамки ХУ в.: здорове 
19, здоровь 96, здБлаша 866, в'ь зборнёй 946, згони 1146, зго- 
рБ 1510, зговоривь 221, з доновьского 1980; послБ того, какь 
предлогь се обратился в» з, на письм5 еіце иногда возстановляет- 
ся и с и велЁдствіе этого получается какь бы удвоенный пред- 
логь: по бблё соз има 420, фблакь тученосень сз дожемь 266. 
Вь томь же памятник иногда наблюдается излишняя этимоло- 
гизація: пожечника (2-стрбляюццаго изь пушки) 2600, по жла- 
хоў (2-по шлягу), куда же зашло вм. и из'ь опасенія допустить 
ошибку против этимологическаго письма; Оборн. ХХІ в. 
Крае.: зь дбы 41, згори 259; Статут'ь 1588 г.: з глупьства 5, 
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здавна 1, з'5 земли 8, з двору 11, се звело 89, змова 92, за зник- 
нбем'ь 90, з нямь 191 и даже- -зысчеть 544, зь стороны 22, з'ь 
своими 62, з'стого 87, одослано 99, одыти 96; Гродн, акт. 
кн. ХУІ в.: зо веими 66; Тайна Тайн. ХХІ в.: збоужаёть 49, 
звБеретса 936, изрываіотса 856, зверхв 896, змыслію 496, зйшн- 
Цниеё 26, но таюке - й зсмирениё 18, все йзнайдешь 15; но-- 
иемышлабшь 19; Катихиз. 1569 г.: прозба 1656, 189, збору 
2 пред., здши (но--и стбла) 192, здругом»ь 956, згожабтса 596, 
по зглажёю З пре зд., згрБхомь 191; зводити 91, звБрою 9660, 
зложенод 1526, знову (снова) 26 пред., знййдешь 91, знесло дб 
посвяіц., Фгнь спаль йзйеба 916, змаетностей 95, зрад 98, цер”- 
ковь ёсть злюдей 1590, здрадою 58, збавлю 1066; зь этомь же 
памятник встрбчаемь и дожно-этимологическія написанія: 
вьсаданіе 1286, прЕкнеши 181, стережиасьса 940, розкажеть 
546, ветаке (вёдь же) 194, розшираість 68; Катихиз. 1585 г.: 
ко бы зглавь 2; Еванг. Тяпинекаго 1590 г.: зяўбчи 19, 
здалека 99, зь гробовь 486, зродомь 106, змилуисе 580, звычай 
51, оброкидаль 596 (22 опрокидаль), зошлисе 57, зозволатьсА 
44, даже -- зойди з” крёста 44, зьсерць 956, зеь каганьцами 
956 (сь удвоеннымь предлогомь);, Библія ОСкор.: одь велико- 
сти Пр 196, свадба Б 406, но также передь безголосными и 
гласными: фд человбка Б 166, одь Апотекаревь ІПІ 16, одо- 
гнали Й “; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262: зровнитса 69, зби- 
рати 85, збирала 910, здБвками 1р., зводать І, звбсть, зверху 
196, зниходи то бы доло на землю 88, гі змвчиль мене 316, 
зострили 80, даже фдчамніе 876; Псадлт. ХХІ в.: прозбы 17, 
зборв 9, збита 91, збирае 99, згрешаючи" 26, згрешникы 986, 
зь злишко' 916, звель 296, зветшае 496, звысокв 117, зринвтый 
606, той знишци 111, з йбсь 141, змерены 400, з молодыми 
1416, збавй 45, зьбли 216, звйдеб 45, звела 68, згёсти 1006, оу 
зобраю 846, зо вси, за всего срца 88, зомлеіб 19, зо знаю 
506, зотрё” 86, зошлиса 250, 486, зо Ды 107, даже передь 
безголосными: З стороны 9, зстапё б 25, зетупи 80, зь смытке 
896, сь удвоеннымь предлогомь- Зс тайны 18; Сборн, ХУП 
в. Вилен. 4 101: в прозб5 346, пазнокти 1 26, з нйямь 15, з нее 
207, пезличоное 95; Биябл, кн. ХУП в. Т Голест. М 158; про'бу 
141; фдосла: 267, з вами и з насбемь 4, змысль 86, 261, звёль 
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920, зёсте 506, з трема 9, зпвіцу 926, зпуіця 49, з пол 196, да- 


жое- зсучое 145, згбавиль 296, зь блтарё 64; Псадт. ХУП в.: 
про?ба 460, збираю 106, згромадилисія 1, з гнбву 16, з голодз 
44, здород 9; звехн 90, звыча” 1946, з ними 6, зницаю “0, фд- 
новисі 1060, зрада 38, зровнаё 89, змилуешьси 1050 и т. д.: 
также имЁем'ь з вь подобномь положеній и на мБстБ мзб: збаве- 
ні 11, з бойни 19, збавителё 191, з земли 81, злечи 16, з не- 
аа 4, з ни 68, з него 7, з мене 106; какь и вь других» памят- 
никах'ь, и здбсь з нербдкость передь безголосными и даже глас- 
ными: зпораку 240, з пбсне” 1586, з тыми 846, з которихь 816, 
з собою 81, зеБлосі 1366, зстуши' 666, зетвпую 1910, зосхнв 
б, зо весими 1936, зосцч 149. 


ПеРЕходь ТВБЕРДЫХЬ ВЬ МЯГКІЕ И НАОБОРОТ'Ь. 


Кром 5 звучности, грушы согладныхь подвергаются еіце 
2) уподобленію ве отношенім паватальноесті. 

Велёдствіе этого й) уже вь позднбйшую эпоху обіце- 
русской жизни, сь развитіемь вь языкБ палатальности, и 
у согласных'ь, не бывшихь лабіализованными или тверды- 
ми, когда им'ь приходилось соединяться, не только сь], но так- 
же сь и, 6,А, ль и, начали стацовиться довольно МЯІ- 
кими и согласные, предшествовавшіе им'ь, конечно если этому 
не мБшала артикуляція послёднихь. Вь бБлорусскомь нарбчій 
стопень мягкости согласных», предшествую:цихь мягкимь, но- 
одинакова какь вь зависимости оть характера самихь соглас- 
сных'ь, такь отчасти, вброятно, и сть области распространенія 
того или другого говора. Иногда не непоередственно стояіцій 
передь умягчительнымь гласнымь согласный бываеть только 
среднимь согласным'ь, т.-е. не твердымь, но и не такимь мяг- 
кимь, какь стояіцій передь гласным'», иногда же палатальность 
цёлой грушы согласныхь, стояіцихь перед смягчаюіцимь 
гласным'ь, бываеть одинакова,. Такь какь убловить средніе со- 
гласные можно только очень развитымь слухомь при непре- 
мБнномь условій наблюденія надь живымь пройнзношеніемь, то 
вь данномь случаБ, когда намь приходится судить больше по 


изданіям'ь народных ь произведеній и по обозначенію этой мяг- 
кости на письмБ, мы будем» говорить только 0 мягкихь соглас- 
ныхь, не различая среднихь. Вь подражаніе, такь сказать, 
исконнымь грушамь мягкихь согласных» явились ий новыя 
грушы, это--когда твердому согласному, за которымь когда- 
то стояль глухой гласный, со-временемь исчезнувшій в'ь пройз- 
ношеній, приходится стоять передь мягкимь. Понятно само 
собою, что если исчезал» глухой ь, особенно равный 2, то со0- 
гласный, стоявшій передь нимь, уже искони быль мягокь, а неё. 
сталь таковым» впослбдствій передь мягкимь согласным' (ер. 
пайчык, койчык). Прежде чБмь сдБлать болбе детальные вы- 
воды по разсматриваемому явленію, приведемь примБры: умяг- 
ченіе вь старинных'ь грушахь: у»вила Розене. 65 Мин., зьэмБемь. 
Ром. ІУ, 106 Могил., музькея (изь мужьск-), женськія 1. У, 
147 м. Монастыріцина, кіяўськи, цьвібт, зьвязда, сьвібть Ма- 
лев. 12 Олуцк., Йёсьци 15. 91, на сьвібци іЬ., ня сьмібў ір. 22, 
сьлібть (22 слёдь) ір. “8, пасьціёль іб. 85, дажо- ківіётка Ф. 
38, женьські(й), зьБезць, цьвбть, зьвизда Мат. Б. М 4 Мог. гі, 
ср. еце Ме 5 Слуцк., 6 Дисн., 16 Бых. и др., земьлю 1б Бых, 
схитрыдў; уа біе Верига. Рой. 20 Лидск.; Чгіеўісуіесгет Че- 
чоть 1846 г., 113, 119 (даже сь обраценіемь ч вь у перед 
мягкимь 6); у Клиха; ёўеі, ўўаіў, параўііц, іеёс, пеўбаесо, па 
рагаў бае, гаёГі, пу Гі, «Іе2а, Ўібху, «аве, гаштёгаіе, апеіа, 
суаёсі, гўаадў, 27 666, ёебуото, ёўетолу, суаюК, 2уеі, ўўёгу, 
іеўуёс и т. д. 255, ўтіпе 48, гассёў 58; Бадгіе Яе (--дая) віріе 
Федер. П, 101 Волков. Умягченіе вь новыхь группахь, Воз- 
никшихь велёдствіе выпаденія глухого 5: изь ямы Роман, ІІ, 
405 Сённ. (т.-е. і2 ўаму нуь шмы), зьбсь 1Ю. 18 Гом., зьмиррно 
іб. 196 Бых., зьзБли (2-сьбёли) Шейнь. Матер. І, 595 Борие. 
(гдБ ), умягчивь предшествовавшій ему согласный, самь упо- 
добилея ему по органу пройзношенія; обь этомь подробнбе в 
другомь мБетб); саньки Матер. Б. М 4 Мог. г., іцелькя 15. 416 
Бых.; ни зьвяня Розене, 56 Минск.; ня ўзьлюбили Малев. 21 
Слуцк. (груша вь старину не имбвшая глухого), з» ўимьір. 22; 
у Клиха: ёітег«, ўріё, ўрок, родц]е, изь поўдьн-, но з здБсь не- 
посредственно пе соприкасалось сь о), апе, 20іц, Жіте, 
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Дог, іц и др. 255, раббайацу і. 14, сегеё убвКі ір, 97 
АЁуіе Федор. П, 339 Волков. 
Какь можно видбть изь приведенныхь примБровь, умяг- 
чанію подвергаются главнымь образом ь 
с передь /, 6, 2, н, ф (2-1), м, п, е и г? (редко), е; 


- - - 


з передь ), 6, 2, м, аг, б, дз, з; 
д передь в, обраіцаясь вь 03; 
т передь в, обраішаясь в» аў; 
і передь й 
г передь в рбдко; 
н перёдь 27 рЕбдко; 
п передь г рбдко; дыл 
Легче всего наблюдать умягченіе на д и 72, такь какь они, 
становясь мягкими, переходять вь дз и ц. Но если мы имБем'ь 
при дно“ мБстный ,днй“, при .дЗен“ род. доў“, при ,до- 


ё 
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ый 
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“тла” -- на тай“, при ,Цац“ --пшеш“, то явно, что эти зву- 
ки д ий перодь Н и л умягченію но подвергаютея и, слбдова- 
тельно, не уподобляютея имь вь отношёній палатальности, 
оставаясь, быть может ь, средними согласными. Губные звуки 
б, й, м и зубногубной в (или чаце неслоговой п) при соедине- 
ній сь], передь которым» утрачень е (21), тоже мягкими не 
бынають: бу, пу, сйм]а, ўўу, о чемь подробнбе посл. Передь 
мягкими к ий 2 умягченіе предшествуюіцихь согласных ь пройс- 
ходит'ь р'бдко, такь какь они стали соединяться сь умягчитель- 
ными согласными сравнительно поздно. 

Переходь твердыхь согласныхь перёедь мягкими вь мяг- 
кіе прослбдить по стариннымь западнорусскимь пройзведе- 
ніямь довольно трудно, такь какь вь нихь это явленіе, какь и 
вь современных ь изданіяхь народныхь пройзвёденій, обыкно- 
венно не обозначается; изрбдка вь серединБ грушть соглас- 
ныхь попадается е, но онь можоть быть и простымь ореогра- 
Фическим'ь пріемомь для устраненія внябшнимь образомь стечо- 
нія согласных ь. Больше значенія имЕеть постановка ь посл 
предлоговь передь словомь, вь начатБ котораго слышится , 
но и такіе примБры не могуть всогда считаться вполнб досто- 


вБрными показателями разематриваемаго явленія, такь какь 
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западнорусскіе писцы подь вліяніемь югославянской граФики 


на концБ словь нерБдко писали » вм. 9. Усомниться вь пра- 


вилвности обозпачонія мягкости посредством» » вь грушахь 


согласных'ь у старинныхь писцовь побуждаеть в» нБкоторыхь 
случаях ь и то обстоятельство, что получаются несоотвБтствія 


сь современной рБчыю, ІПриведомь примБры: (6. ХУ в, Публ. 


б. М 391: сь акова 990, шкодьливых'ь 89 (но вь живой рбчи 


-у ў - шш са ў - 
-да-, анё -дл- или -181-), бФдьцвитати 90; грамоты: сь евлаш-. 


ко" ХУ в. (Вял. Сб. Палеогр. Сн. М 9), пашэнями 1455 г. (про- 
стой ореограчичесскій пріем'ь?); Литов. лБтописи ХУ--ХХТ в.: 
земьлею 8 Вилен., ийньшии 946 Крас. (здбсь смягчёніе, быть 
можеть, и не передь жж, а передь стариннымь 9); Лбтоп. Авра- 
амки ХУ в.: йтьти 9496, аньтиохій 89, высокоўмэльвій 1206); 
Г родн. акт. кн. ХХІ в.: зьехаль 40; Тайна Тайн. ХХІ в.: йзьси- 


і - 7 - ў -. а ў ў 
харік 16, из» дзыка 1, изьаснитса 8, зь живота 90, изьгние 11, 


еЗдать вь ёго землю 9, зэбйрать 156; Катихиз. 1562 г.: казени 


46, басьни 186, ббьадёніёй 84; Катихиз. 1585 г.: справёдьли- 


вость 86 (теперь -дл-, возьэлюблёнь 9; Еванг. Тяпинск. 1580 г.: 
тосэлинь 19, дасьтьли 24, лисьтьё 29, милосьть 396, ёсьть 926, 
сьдепый 926, бчисьть іБ., старосьте 40, вазьна 406, несьті 44; 
посьведчь 516, есьть 26; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 9692; пзьмс- 
нать 1266, чічыихь 88 (здбсь, можеть быть, и мортологическое 
явленіе, а не обозначеніе мягкостий шипяіцаго согласнаго); 
Псалтырь ХХІ в.: аньтихрте 12, месту” 126 (ь старинное, но 
оно но удерліалось бы, если бы не обозначало мягкости соглас- 
наго), выстереже, 15 (прим Бр» мало доказательный, такь какь в 
здБсь должно обратиться вь ў), ёсьми 28, бьтажиласа да 
фбьўвае 21, зьблі 216, свелосьти 896; Сборн. ХУІ в. Чуд.: по- 
мышэлю 621 (хотя здбсь и, явившеёся изь с мягкаго, могло и 
не быть мягким»ь!, земьдю 1246. 

8) С» другой стороны, если мягкому согласному, за 
которымь зь старину слБдовало ь, посл утраты послбдняго 
вь пройизношеній приходилось стоять передь твердымь соглас- 
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У Другіе примВры см. вь нашемь пзстбідванін: ,Особёнпости письма и 
языка рукописнаго сборпика ХУ вёка, яменуемаго пБтописью Авраамки", 51. 
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ным», то онь переходиль вь твердый. И здбсь не всБ 
гогласные, за которыми стояль », и не передь веБми твердыми 
обраіцались вь твердые, какь это можно видбть изь нижеслё- 
дуюіцихь примбровь: разўмны (ст.-слав. разоумьнь), пўлны 
(ст.-елав. паты), домны (ст.-сл. тьмьн'), канцы (ст.-сл. коць- 
Цн), комскаго (ст.-слав. коні.скаего). ЗдБсь отвердёніе соглас- 
ныхь пройсходить только передь н, е и и суетиксовь -ыі-, 
-ьск- и -ы ў, т.-е. только перед'ь зубными, искони твердыми или 
ставшими таковыми впослёдствій; передь задненебными и губ- 
ными мягкоств сохраняется: панка, ганба, ведама, нега (2- не- 
льзя), волха, колаёисцэнко, дзйвыйка и т. д. Вь старинныхь 
пройзведеніях'ь, если судить по письму, отвердёніе согласных ь 
пройсходило, повидимому, и передь м: вемі гр. ХУ в. (по ко- 
пій ХУП в.), не возму 25 Катих. 1509 г., седамого іЮ. 26, бсмое 
б. 88, писма 1 предисл. іЎ., «дзмять 976 Псалт. ХУІ в., хотя 
и фзмё' 856 і». Впрочемь веБ такіе случай, вь виду, напр., 
есьмо Гродн. акт. ки. ХУІ в., лучше оставить подь сомнёніем'ь. 

В» большинствБ бБлорусских» говоровь указанному пере- 
ходу зь твердые перодь зубными н, с, у подвергается и й 
(сидно, салцо, бабылетво), которое вь русекой литературной 
рбчи обыкновенно остается мягкимь. Но такь какь вь бБло- 
русском эта особенность не повсемБстная, то подробнБе раз- 
смотримь ее при л посл 


ПеРеходь СВИСТЯІЦИХ'Ь ВЬ ШИПЯІЦІЕ И НАОБОРОТ'Ь. 


Соглаеныя грушы 9) подвергаются уподоблейю по каче- 
ству, т.-е. по артикуляцій. Велбдствіе этого 
са) свистяіціе согласные, когда имь приходится стоять 
передь шипяшими, обрашаются вьшипяі:ціе. Это явле- 
ніе особенно легко прослбдить на предлогб со, когда ему при- 
ходится стоять передь словами, начинаюіцимися сь шипяІциХь: 
ижсь жаной Роман. УІ, 326 Рогач., пираёжжая (прилагат.) 
Ляцк. Поел. 40 Борис., жь жыдами, шо шапки, шо чорным ь Мат, 
Б. М 4 Могил., 5 Слуцк., 7 Минск., 11 и 14 Новоалеке., 16 
Бых., 14 Р.Бчиц., 18 Витеб. и др., ше чырвоным», вышаў шс 
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шкоды 8 Йгум., аг шапки 18 Витеб., порамапбрывала РозенФ. 
4 Вилейск., жс жалосци ір. 106, жа жытамь, из шабляю, шо 
чудртамь Малев. 19 Слуцк., ше чулых» 1Ю. 106, жа жалю і, 
108 и др., таковы же: Беж жалудзей, Беш, шыла, скрож жыта, 
скрош тёрёц, бе-шчупакоў (изь беш іцупакоў); Налецёли голу- 
бы ] Пась чужой стараны. Бодян. М 148, стр. 14 Слуцк.У; у Фе- 
деронскаго: (д52слаежКі І, 324 Волков., згелорпрТдвіе ІМ 95 і. 
у Клиха: 7 ўу4ет 8 Повогр., пебёйяпу, гаёсуйПа, 224, 169920 
и др. 256. дтоть пероходь извбстень и старым» западнорус- 
скимь произведоніямь: рогдеть (изь рошчеть--росчетв) грам. 
1206 г., гцатькомь (изь шчадком ь- счадком»ь) гр. 1894 г., гдет- 
ком'ь (тоже) гр. 1450 г., шествиемь (шшествиемь- -сшествиемь) 
гр. 1405 г.; Сборн. ХУ в. Публ. б. МХ 891: фаь йжь жонами 
говори 106, йж лольчию мешаный 19, й жидд 90, ие асид- 
ми Житіе Алекс., ижсимаю 48, рошширила 696; Лётоп. Пер. 
Сузд ХУ в.: ижеже 192 (изь изжжее -- уижжжеч); Литовск. 
лёт. Увар. ХУІ в.: Швитригайла ижлезы (из жл-) выпустиль 
44; Сборн. ХУІ в. Позн.: гдорнымь (--шчор-, с чорн-) іцытом'ь 
Брюкн. (Агевіу, ІХ, 369); Стат. 1588 г.: повышшати 97 (сь 
возстановленіемь с изь сповысити“ и уподобленіемь ёго слб- 
дуюіцему за ним» ги), хотя можно ставить этоть глаголь и в'ь 
связь сь сравн. степенью вышшій (ер. 52 л.) 2 выіньн, вышь- 
ШнЫ и т. д., гдадьковь (2. из- чад-) 84, шчимь 29; Гродн. акт. 
кн. ХУІ в.: вынешши 266; Библ. кн. ХУЦІ в. "Голст. М 158: 
вывыгшаль 269. 

8) И шипяіціе согласные вь свою очередь, когда им'ь 
приходится стоять передь свистяіцими, переходять ве 
свистяіціс, Это явленіе особенно сказывается на 92-мь лицё 
глагола, когда послб -ш» слБдуеть возвратное мБстойменіе -ся, 
а также вь тормахь имень прилагательных», когда передь 
суганксомь -ьск- стойть жж, ш, ч. Приведемь примбры: до- 
жджёсея (дождешвся) Зап. І, 3817, журисея (журишься) Дмитр. 
П. и Ск. Вильн. 69 Новогр., куриеся іб., бойсься Безе. Б. ІІ. 98 
(сь дальнёйшим»ь уподобленіемь по мягкости), муская (изь мус- 
ская, -яіская) Дмитр. П. и Ск. Вильн. 949 Дисн., бдзькаго Безе. 
Б. П. 4 -- грамматичёское написаніе вм. бёськаго (изь божь- 
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скаго), волбскій (из'» волошьск-); наўчисься Ром. Ш, 36 СЁнн., 
доцц іБ. 255 Черик. (изь дочьцб), матусцы іЬ. І--ШП, 13 Го- 
й мель. (Б Блица), дпынесься (очутишься) 15. ПІ, 10 СЁнн., на ку- 
Ь-- риной нозцы 15. УІ, 289 Орш., мизь сдбку (месь собой) ір. 980 
К. Глимов., Флясцб (изь Фляжц5) Шейн». Матер. І, 452 Слуцк, 
рвчеццю 1. 7 Рбчиц. ни атрасёсея Ляцк. Посл. 9 Борие., 
ўдаёсся іБ, 24, па нитаццы іБ. 39; вь Матер. Б.: навучысься, 
дацц, плясцё (фляжкб) Хе 4 Мог. г., М 5 Олуцк., Х 7 Минск, 
я У 8 Игум., задўмайсься Хе 14 Повоалеке., наўчысься Ме 17 РБ- 
- чиц., наўчисься, байсьця, задўмыийсьця Хе 18 Витеб, задумаесь- 
К. ся М 24 Себеж., нааресься, набсься 81 Вилейск., ў рЕццы 
г Хе 25 Минск.; у Розене.: мамацци 59 Минск.; на старбнаўцы 
41] Минск., астанисься б1 ір., ня вёрнисся “2 іБ., жёнисся 91 
“... 15.; у Малевича: падымясься, матусцы, нудсцы (ножкб) 12, ба- 
4 исься 20 и др.; у Федеровскаго: ад сеі (2-оть чыта, чести) ШШ, 
5 90 Слоним., у Юдсеу (вь бочкь) Ш, 125 Волков.; у Клиха: па 
...... Чагізсу 9 Новотр., аг га пёўша ёгабёўс 29 іБ., Часеў, Ббссу, 
Ё гёсеу, /б5су, таіцзсу, пйбус5е, разе и т. д. 256. Старин- 
ным'ь западнорусекимь памятникам»ь эта черта также извЁстна. 
Такь вь грамотахь и актахь читаемь: люббБцьскый (-чьск-) о. 
; 1980 г., розтво хво (изь рожьство, з этимологичеекое написа- 
Й. ніе вм. с изь -се-) 1987 г. (29), несвизьский 1388 г. (боб. и Пташ. 
Хе б), рыским»ь ((ижоекимь- рисекимь) 1419 г., грецькое вёры 
ў; (-чьск-) 1440 г., Глусца (Глушца) 1497 г., озтрозкій (собетвен- 
ў но -ск- изь -жьск-) 1499 г., острозкого ір., 1497 г., мнозство 

(-жьство) 1409 г., и вбозство (-жьство) 1486 г.; Оборн. ХУ в. 
а Публ. б. М 991: до мбста париского 16 (изь -же-- се-), роз- 
ё доуцца 2 (изь -чу-), Нербдко, однако, (конечно на письмб) ши- 
Е пяііе и остаются безь перехода: сведечства 86, сведечство 8, 
196, свБдочьства 18, свбдечотво 90, пьтачство 54 (вь послёд- 
з цемь случаб даже сь замБной ш на ч). Пе звуковое явленіе пе- 
ў. реходь ж--ш вь с вь повелительномь ёсте хлБбь 98: здбсь 
К. подражаніе из'ьявительному наклоненію, тбмБ болбе, что и 
І предполагаемая Форма .Бжьте“ была бы вторичнаго пройсхо- 
б. жденія; Литовскія лБтописй ХУ--ХУІ в.: острозкый 9 Вил. 
(-кск-), Мтьвезскимь (206 Ёрас., намБетниство 14 Вил., воло- 
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скаго 4“ Увар., ческое 48 і5., 86 Краес., ляцоскь 85 Ір. (из 
Луцскь- Лучскь), к дотьце Супр. 856 (т.-е. доцца изь дочыц), Я 
Шие“це Археол. 98 (изь Шишцб);, Лбтоп. Авраамки ХУ в.: но- 4 
воторесци 09, новоторьскоую (90 при новторжьци 1296 и даже 
»ис торжьшкоу" 88; Стат. 1588 г.: в вбозство (2-убожьетво) 
85, князства (--княжьства) 1; Гродн. акт. кн. ХУІ в.: музекихь 
(-жвск-) 16; Ювапг, Тяпинск. 1580 г.: сведошьство (-чьств-) 996; 
Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 962; убойсёся 14. Читая подобные 
примфры перехода шипяіцихь вь свистяіціе вь старинныхь 
пройзведеніях'ь, нельзя забывать, что иногда мы имЕем'ь дбла, 
быть может'ь, и сь полонизмами. 

Уподобленіе по артикуляцій касается также и отдБльныхь 
согласных ь, а не только цблыхь ихь группь, но обь этом 
удобнБе говорить при отдБльныхь согласных ь. 


ы ть. аша. ц 
Сш” “а -, ф- Та” 
4 6 
7 
І 


віт 
Слитіе согласных ь. 


Если согласные, получившіеся посл5 уподобленія, ока- 
жутся одинаковыми, то вь пройзношеній собственно не слы- 
шится двухь явственныхь одинаковыхь согласных ь звуков, 
а одинь усиленный вь пройзношеній, какь бы долгій звук'ь, 
а иногда и простой звукь. Вь этом» послёднемь случаБ можно 
говорить 0 слитій согласных» звуковь; таково, напр., роство 
Безс. Б.П. 29 изь росство, рожьство, гаёсеіцё Клихь 957 изь 
раседзлуй, разот-, габёёшГіуаіпе ір. Иногда встрбтившіеся 
однородные согласные (но не одинаковые) тбсно сливаются 
между собою, такь что составляють одинь сложный звук, та- 
ковы тс (из'ь те и дс), сливаюіціеся вь ц, напр. вь словб люц- 
кій Мат, Б. М 4 Могил. г., 5 Олуцк., б Дисн., 10 Мозыр. 
19 Свенц., 17 РБчиц. и др., полошіий; вь нёкоторыхь словах» 
дбло оказывается еце сложнбе, напр. вь услўцёйй“, изь елучь- 
скій, гдб -че-, точнбве -ше-, сначала измёнилось в -тісе- или 
-цс-, а затбмь -ус- слилось вь -ц-; боскую Ляцк. Поел. 19 Бо- 
рис. (изь -же-, -се-); вь наша" 15. 1 (натоіцакь) м слилось со ія 
СлБдуюіцим'ь гц. (е 

ПримБры слитія согласных» изь старинныхь западнорус- я 
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ских'ь пройзведёній нами отчасти уже приводились вь этомь 07- 
Д Бл Б; здБсь прибавим'ь: грамоты и акты: руськая 1264-т., руском'ь 
1440 г., расудица 1486 г.; Сбор. ХУ в. Публ. б. Хе 391: свеш- 
ки” 650 (из'ь -то-); Литов. лётопиеий ХУ--ХХІ в.: груша одно- 
родных» согласных» тс часто сливается вьш; вь шу иногда 00- 
рацается и ты; при этомь одинь из слившихся согласных ь 
можеть быть возстановлень вторичнымь путем ь: (вягьславли 
кнегини 96 Увар., свацела 18.Крае., внфцтвЕ 75 ір. (первое 7? 
возстановлено, вроятно, только на письм'Е), ліукб (изь лАат- 
ского) 79 іР., жомонцьского 64 Крас. (с только пишется, но не 
произносилось), внацьство 796 Крас., месцо 646 Крас, (изь 
мБстьце); Лбтопись Авраамки ХУ в.: лоўлмши вера 976 (изь 
дучьши -- луташам), кнагцинь 253, новгороцький 51, ср. 616, 
новоторуи 129 (изь -ржьсц-, -рвец-', свбского корола 100, пла- 
четца 1520. Иногда вь подобных ь образованіяхь возстанавіи- 
вается еце и первоначальный согласный: новгородукому Іта, 
даже а новгородытца" 4186; , Зберн. ХУІ В. , Брава воста- 
яё 118; Тайна Тайн. ХХІ в.: ] расмотревь 1, сросмотраў 56, рас- 
товлати 2, роскозати га раслагленоў ў 596, востанеть 56, вер- 
неца 190, дзБнацатьа дйь (8, семнацать 79, доутии (из'ь 
лоўчьши - ты). 886; Калатае. 1562 г.: кназьтва 2 пред, 
кнажаўские 4 пред, турефўскимь 80, сромоцьские 84 (цье вм. 

одного аў); Ёванг. Тяпин. 1580 г.: богагуьства 176 (ст возстано- 
влено вторично), люфьское 28 (с возстановлень вторично), 
люўские 91, на месцо 44 (из'Ь МБствце--мбецце), шли впустод 
месцо 506; Библ. кн. Вил. ХУІ в. Ме 262; извль 38, розчетевь 
Э, безаконей 50; Псалт. ХУІ в.: безакониё 116, бе-злогд 196, 
не розевае 68, восиае 792, росоуди 156, рослова іБ., потвер- 
ди 52; впрочомь попадаются случай и безь указаннаго сліянія: 

чоужелозства 516, дБдицьство “06, противоположное явленіе 
Язвацезло 14. Слитіе однородныхь согласных ь находиамь толь- 
ко на письмё, но не в» пройзношеній: погуезали 69, шезаеть 
656; Сборн. ХУІ в. Кунц.: богачтво 1, с расужденіемь 261 Сб. 

ХУП в, Син. Хе 190; шведкаго 149; Баба кн. ХУІІ в. Толет. 

М 158: же зверйты дикими траве ель (зь зв-) 993; бай дечство 
(на полях ь киноварью -- свёдочства) 118; Песалт, Ху ЛІ з.: во- 
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зря: 55, роступиласи 114, драпезётва 47, нбозтво 51, пзвитег- 
тво" 19, звитіэтво 101, товарифо 97, сведе“тва 8, проранаеі 19, 
зчастни“тво 147, ишечи 546. 


Однородность зВУКОВЬ ВЬ СВЯЗНОЙ РБЧИ. 


Законь однородности звуков, т.-е. соединеніе голосо- 
выхь сь голосовымий, безголосныхь сь безголосными, твер- 
дых» сь твердыми и мягкихь сь мягкими, шипяіцихь сь шиія- 
іцими и свистяіцих'ь сь свистяіцими, наблюдастся не только ВЬ 
грушахь согласных ь, находяіцихся в'ь серединб слова, но так- 
же зь группахь, образуемыхь концомь одного слова и нача- 
лом'ь слБдуюі:цаго, ЗдБсь однако уподобленіде согласных'ь про- 
исходить лишь тогда, если послБ предшествуюіцаго слова нт 
никакой даже самой минимальной паўзы: при остановкБ обра- 
зуется согласное изглашеніе, которое, какь увидимь посл, 
уже подчинено другим» законамь, "ГБснбе всего со слбдую:ци- 
ми словами соединяются предлоги, которые сь управляемыми 
ими сушцёствительными можно разсматривать даже вь логиче- 
ском ь отношеній за одно слово; затБмь, не имбя собственнаго 
ударенія, тБено примыкають кь слБдуюіцимь словам» и отча- 
сти кь предыдуіцим» разные союзы и частицы; наконець, и с0- 
вершенно самостоятельныя слова при быстрой рЕчи сь соблю- 
деніемь логическихь удареній сливаются другь сь другомь Вь 
особыя синтактическія и логическія грушы, вь которых ь ко- 
нечные согласные одного слова и начальные слБдуюіцаго дру- 
гого вь звуковомь отношеній составляють одну грушу. Вь та- 
кихь группахь находять отраженіе всБ т Б явленія, которыя 
раземотрБны нами выше: 

1) переходь голосовыхь передь безголосными в безго- 
лосные и наобороть: а мудй жа шь ты Малев. 21 Слуцк., ягхь 
зачуя? ір. 106, ві? би Федер, І, 218 Волков.; особенно обсто- 
ятельно изслБдовано разематриваемое явленіе у Клиха: 149202 
9 Новогр., іад Бебпаро іБ, 27, ц тпейё ]е2 ўбпКа і іе5с п іпе- 
пб бйвіга ір. 55 (іебб посл5 слитія 5 вь ў обратилось сначала 
вь 162, а затбмь 2 перешло вь шипяіцій 2), ]ад Чат, раіКдцаіў 
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Баўе, іад удсее, убиў гайпўўц, Бгаа Без во!і, под аБійеў, халі; 
Баўеў, ёи? ўууаіа, пай Багуп, ёёўй Бгабсц, га 117 лёт, 1аёй 
Ігоўеі, Кар Кагуся тоўер бу, ўег Каўе, Боог іа, таг? ўю, ра- 
іё і, газ Кгуёўс, раГёз (іа, ўе іубі, аў рыбе, Вог хайіі 
и т. д. 2691-2685. НЕкоторые изь приведенныхь случасвь на 
перёходь голосовыхь зь безголосные можно обряснять и ина- 
че: видБть послб перваго слова нБкоторую паузу, вь каковомь 
случаБ голосовой сам» собою переходить в» безголосный неза- 
“висимо оть слБдуюіцаго безголоснаго, Тою же причиной слё- 
дуеть об'ьяснять и нербдкіе случай сь безголоснымь соглас- 
нымь перёдь голосовыми (ножых зламаўса), а также перед 
плавными, лі и в (пут масла, назамл руки). Приведенныя у Кли- 
ха (стр. 258) написанія, вь родБ / ўўри, вь дБйствитсльности не 
ветрбчаются: бблоруссь скажеть только ў шыбу“. Передь 
плавными, ж и в и вь связной рёчи, какь и вь серединб одного 
и того же слова, безголосные обыкновенно пе пероходять В» 
толосовые (сорок надзел, пук лазы, гаріцок разбиўса, аднак мы, 
на (Вйт вышаў и т, д. ёр, Клихь, 258). 

2) Переходь твердыхь согласныхь передь мягкими зь 
мягкіе и наобороть, Примбры на переходь твердых» соглас- 
“ныхь вь мягкіе вь значительномь количествБ мы приводили 
выше, когда приходилось отмБчать переходь предлога 3--е в» 
ў--6, а также тбхь же согласныхь вь окончаній других» 
предлоговь; туть прибавим»ь: сетеў у дзКи, Б'е? Ху аге], і0й па 
Биўе, ўбу бе вупоц, хо? 2796 іс, афшуКа? гамКё, даже хо/ па 
зір (сь утратой велбдствіе отвердбнія свистяцаго характе- 
ра), шаўу ёг па пбжуКа (то же сь переходомь дз вь и), Вагуа 
4Яак Багус и т. д. Клихь, 259. Конечно, вь медленной рЕчи 
отмБченных» случаевь уподобленія согласныхь можеть и не 
сфыть, когда говоряіцій, по аналогійн большинства случаев» сь 
нейзмБненными согласными, старается выдержать основную 
огласовку безь перемБны. 

9) Переходь шипяіцихь согласных» передь свистяіцими 
зь свистяіціе и наобороть: ты гарёё зёмлу? ражйс сало, йду 
жадж жыто, мадзвач шлаййтца, ном дбмнайа, Ййш залазнайа 
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и т. д. у Клиха: ўёёеё ВК, тібіё ўтаё, хоё сеіау ёКа, ае яёа- 
ііС, аг га того, хоў себе, бое берёг, Кгу? ўетг?аТа и т. д. 259, 

Если конечный согласный одного слова (особенно предло- 
га, союза) и начальный слБдуюіцаго одни и 75 же (будуть ли 
они по пройсхожденію одинаковы, или же стади таковыми 
велбдствіе уподобленія", то они могут'ь сливатьбся вь 
один долгій согласный или даже вь простой, что равносильно 
вьшадёнію предыдуіцаго соглаенаго: радзиДзица, паййцала, Па- 
радомам, йон прдёидзіда, ёачадуба и т. д, у Клиха (269); роб?) 
/у егута, гаіўоу Карс (ви. 2. / К.), уусах яёгахі (зм. у. 5 віт.) 
и т. д. При таком сточеній однородныхь согласных ь возмоск- 
но даже выпадопіе пБкоторыхь изь них», особенно конечных'ь 
согласных ь предыдуіцаго слова: йеж жонка (есть ж.), о чем'ь 
речь вь другомь мБстб, 


22 Изм'Бненія согласных» 
вь абсолютномь изглашен и слов». 


Выше было выяснено, что вь изглашеній словь в связ- 
ной рбчи согласные подвергаются тбмь же измБненіямь, ка- 
кимь подлежать грушы согласных» вообіце. Иначе обстойть 
дбло, когда получается изглашеніе абсоліютное, т.-е. когда за 
даннымь словом никакого другого не слЕдуеть, или если и 
слБдуеть, но данное слово отдБлено оть него паузой, мБшаю- 
цей пройзойти уподобленію согласных'ь. При такомь изглаше- 
ній слова водбіцё замБчается нБкоторое ослабленіе веБхь ко- 
нечныхь согласных», но дсобснно это замБтно на голосовых ь 
(исключая плавныхь, л и в), которые переходять в» безголос- 
ные, такь как» дрожаніе голосовыхь связокь послб пройзне- 
сенія гласнаго конечнаго слога вь такомь случаБ прекраіцает- 
ся. Впрочемь» по недостаточно яснымь для меня причинамь 
бБлорусскіе согласные изглашопія не столь слабы, какь в'ь ве- 
ликорусскомь или другихь славянскихь языках (кром, ко- 








Ва ав ЫЫ ы 4; Я а с 7.7”. - анна ййнннім 


ь б. 


аасаду зне 


нечно, малорусскаго и сербскаго); вь нБкоторыхь мБстностяхь 
дни очень близки к» звучнымь, составляя, такь сказать, сере- 
дину между тБми и другими. Эту черту бБлорусских»ь соглас- 
ных» вь изглашеній уже давно отмБтиль ІІ. А. Безсоновь!), 
Вь двухь отвбтахь на бБлорусскія программы, разосланныя 
Имп. Академіей Наукь (ММ 9 и 16 изь Быхов. уБзда), тоже, 
повидимому, имБется вь виду указанное свойство конечныхь 
бБлорусскихь голосовыхь согласных». В'ь еборниках» народ- 
ныхь бБлорусскихь пройзведеній обыкновенно употребляется 
историческая ореогравія, которая не даеть матеріала для дол- 
наго освбіценія разсматриваемаго явленія; традиціонная орео- 
гравія вь отношёній кь согласнымь изглашёнія употреблена 
даже вь сборникБ Федеровскаго. ВелЕдствіе указаннаго обсто- 
ятельства примБровь на разсматриваемый переходь приведемь 
немного. Именно: хоць жешь (2 жежь) Шейн, Б. П. Хе 588 
Лепп., выдушсь Дмитр. П. и Ск. Вильн. 35 Новогр., чагож Кар. 
59 Повогр., догць Дмитр., 13 Диен., богь Ром, ІЎ, 15 Орш., 
ать ножь Добров. І, 189 Поріч., тоешаь (тое же) Шейнь. Мат, 
І, 574 Дисн., дуіь ір. 697 Борие.; догуь Отч. 14 Великолуцк.; 
тБ же примБры обыкновенно приводятся и вь отвбтахь на бБ- 


“лорусескія программы: дзіла», божь, богь, рБыь Мат. Б. МА 5 


Слуцк., б Дисн., догуь З Итум. (но згладзь, лёзь 1Ю.), ср. еіце 
11 Новоалександр., 19 Свенц. (туть же отмёчены зглаць, лёсь), 
171 Рбчиц., 18 Витеб.,, 21 Слуцк. (божь), 25 Новогр. (но рБжь). 
Относительно в даже вь Себеж. у. по сосБдству сь великорус- 
сами замбчено, что оно не замбняется убуквой ф“: дровь, цер- 
ковь, сыновь 26 Себ.; очевидно, и здбсь оно вь изглашеній 0б- 
рашцается вь ў. Везд5 пишеть вь изглашеній даже вь связной 
рёчи безголосные согласные вь своем ь сборник С. Малевич»: 
другь, будь, Буогь, грыть, муш, рыдшуь, грась, сать 19 
Слуцк., гать и мудцно ІБ. 20, губжь ір., назамь адь яго о 1)., 

гать саскубчыў іБ. 21, а гапгь быў царски сынь ір, баса 


1) Сборникь бБлор. пбсень, І.ХХУІ: су Бвлоруссовь звучные б, г, д, ж, 
з, вь концб словь, не переходять такь рвшительно, какь у Великоруссов'ь, вь л, 
к ий а, т, н, е (бопь, стокь, Бохь, рять, ношь, вось) и сохрапяють гораздо твер- 
же звучную свою упругость", 


заву а 


(слёдь) 10. (8 и т. д. Довольно систематически переходь сб- 
гласных ь зь изглашеній отмвчается также вь сборник Б Клиха 
(хотя у ного иногда проглядывають не столько Факты, сколько 
теорія). На стр. 260 онь приводить случай появлёнія безго- 
лосных» вь изглашеній, хотя слбдуюіція слова начинаются сь 
гласных», что слёдуеть об'ьяснять нБкоторой паузой посл со- 
'ласнаго голосового окончанія: ўеё аф(ау, ваў аівагіш, раг? 
изкобус, Кар пгац, віар аёёе, рагаз ашпўіц, расе п зу ігей 
(я вы подобномь выраженій всегда слышаль палезусвіьн) 
зіогаў п Чота, Ки(уз і/ёё и т. д. Такое произношеніе конечно 
особенность отдБльныхь лиць, а не одіцая данной мБстності. 
Вь пройзношеній отдБльныхь лиць можно наблюдать и совеў- 
шенно противопололіное явленіе, отмБченное тамь же у Кль- 


ха -- появленіе вь нёкоторых ь случаях ь голосовыхь на мБелё- 


безголосных'ь перед гласными слёдуюіцаго слова (конечно, по 
аналогій случаев» соединёнія такихь согласных ь сь голосовы- 
ми вь начал слБдуюіцаго слова): баў ёбо (здБсь и на самом ь дЁ- 
лБ сеть голосовой вь началБ слБдуюіцаго слова: так гэто), 144 
паіб?е (точнбе -ця-, гдё 4; опять передь голосовымь), (Чад пё0 


(из'ь 1720) и под. Принимая во вниманіе веБ данныя, имбюіція- 


ся вь нашем» распоряженій по разсматриваемому вопросу, мы 
приходимь кі заключенію, что вь абсолютном' 5 изглашеній 69. 


веемь бБлорусском» нарёчіи суіцествуеть переходь голоса. 
выхь зі» безголосные. Вь нБкоторыхь мБстностяхь, а таке 
вь произношеній отдфльныхь личностей конечные голосовые, 
особенно 3, ж, 93, вь выговорб нбсколько 0слабляются, но нё 
виолнб переходят'ь вь безголосные, что выражается вь том, 
что послБ такихь согласныхь слышится еце частичный тлас- 


ный. Причиной, вызвавшей такое отступленіе оть обіцаге- 
стремленія славянскихь языковь мбнять вь абсолютномь из- 


глашеній голосовые вь безголосные, по всей вброятності, 
служить аналогія такихь Формь данныхь словь, вь Кко- 
торыхь конечнымь голосовымь приходится стоять перед 
гласными. 

Вслёдствіе стремленія строго держаться исторической ор- 
вогравім и вь старинныхь западнорусскихь пройзведеніях'ь 





ы, 





ай а” 


с. Й сё 


разсматриваемое явленіе находить очень незначительное отра- 
жёніе: безголосные вь концБ словь на мБстБ голосовых» сто- 
ять лишь какь нёевольныя оциски невнимательныхь перепис- 
чиковь или корректоровь. Намь встрБтились слБдуюіціе не- 
многочисленные примБры: княсь Лит. лёт. Увар. 50, оу че- 
твержь 40 15.!); вь ЛДбтоциси Авраамки: пришель (пришьдь) 
ратыо 128, синеоузь 45 сь з, поставленнымь на мБстб с из 
жоланія изббгнуть погрёшности против» ореогравій, требую- 
цёй на конц5 еловь голосовых»ь, хотя бы и пройзносились без- 
голосные; "Гайна Тайн. ХУІ в.: крови мало бжть 24, можеть 
быть, сюда относится звранцоусовье ІБ. 29, куда е могло бы 
зайти изь именит. падежа, но возможно здёсь и особое образо- 
ваніе; Библія Скор. ХХІ в.: Ф врась МІК “6; Катихиз. 1562 г.: 
досць 85, скажиш ми тепбрь (22 скажи же) 202, сюда же от- 
носится и ложно этимологическое написаніе 0бачижь 256 (2-е 
лицо из'ьявит. п.); Псалт. ХУІ в.: в до” 1316, ложно этимоло- 
гическое написаніе вь адь“ ВМ. рца (--тусть, не). вь Фразі: 
нехай не потоцить мене боўра воная, Яд'ь не пожрё ма глоу- 
бокость 68 (хотя можно бы видбть здбсь и перёходь м вь д 
пёередь ж в'ь саЯаной р'Бчи, что віпрочемь необязательно); Рибл. 
кн. ХУП в. '"Голет. Хе 158: лацвгами 199, куда 2 могло зайти 
изь имен. падежа ланцух (обычное бБлор. л-г'ь, л-га и т, д.), хотя 
здбсь можеть быть и полонизмь (Тапепей); Псалт. ХУІІ вёка: 
бже не гордй 94, что можно разематривать какь уне горди 
жоё, хотя вь польскомь -- піе улеагагі5х 0 Воўе. Вь одном": 
случа5 можно говорить только о мнимомь переходё з в» с, это 
вь чересь“ грам. 1440 г., чере фде 1 Сборн. ХУ в. Публ. б 


М 991, такь какь сь с древибйшій вид'ь этого предлога. 


і) Отпосительно этимологій этого слова держусь мнбпія А. И. Сободлев- 
сгкаго (Русск. Филол. Вбсти. 1889 г., т. ХХІІ, стр. 301), а не И, В. Ягича 
(Критач. замбтки по ист. русск. яз. С.-Пб. 1389, 65), 
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5 Удвоеніе согласных ь. 


Велёдствіе утраты в» пройзношеній глухихь гласных”, 
пройсшедшёй ёце при распадёній древнерусскаго языка на на- 
рёчія, вь бБлорусекихь говорахь пройсходить также в» из- 
вБстныхь случаяхь удвоеніе согласныхь. Оно состойть Вь 
томь, что согласный звукь протягивается зь пройзношеній, 
причемь это протяженіе вь разныхь говорахь, в'ь произноше- 
ній отдбльныхь лиць и даже вь отношеній кр Отдбльным»ь зву- 
камь бывает ь различно: оть почти двойного согласнаго до впол- 
нё явственно пройзносимаго одного согласнаго. Вполнё яр- 


ственное пройзношеніе двух'ь согласных ь, сь нбкоторой паузей . 


послё перваго, можно наблюдать лишь тогда, когда по 0собому,. 


такь сказать, наказу медленно пройзносять отдбльное слово. 
Удвоеніе согласныхь вь ббБлорусскомь нарёчій пройехс- 
дить оть нБсколькихь совершенно различных» причине. Такі 
а) оно бываеть в» словах» занметвованныхь из'ь других'ь 
языков сь удвоеннымь согласнымь, гд, собственно говор., 
и глухой вь подобныхь случаях'ь не процуіцень, такь как его 
но было. "Гаковы, напр., случай: ассесар'ь Дмитр. ІІ. и Ск. Гр. 
1114 Повогр., ассекураторь, ассистептка, ассеистоваць (Слой. 
Пос., употребляемыя, кром перваго слова, изрбдка интелле- 
гентнымь классомь бБлоруссовь, или Ганна (при Гануля), и-- 
рёдка касса -- обіцеупотребительныя. Но вообіце бБлоруссьі 
мало знають иностранных» словь сь удвоеннымь согласныўь 


и вь томь незначительном, числБ займствованій, какое у них» : 


сушцествуеть, пройзносять одинь согласный (клась, гралата, 
лиминапія [иллюминація], канцэлярыя, субота, калтшсар'ь, паса- 
жырь, прусакь, акурать, Радзивиль и др.), елёдуя вБ этом, 
случаб либо пройзношенію того языка, при посредств5 котора- 
го кь нимь зашли занмствованныя слова, либо отражая искон- 
ное нерасположеніе славянь кь удвоенію согласнаго вЬ ико- 
странныхь словахь. Мн кажется, что и вь чисто народном”, 
.Ганна“ удвоеніе ж суіцествуеть только по аналогій удвоепі; 
этого звука вь именахь прилагательных ь и причастіяхь, вы- 


а 
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званномь особыми Фонетическими причинамй. -- Старинныя 
западнорусскія пройзведенія вт» разсматриваемомь отношеній 
не дають почти никакого матеріала. Тамь ветрБчаемь иногда 


удвоёніе согласных ь, больше вь собственных ь именахь, как 


паодь разных» этимологическихь недоразумбній или особаго 
обмысленія и словопройзводства иностранных ь непонятных'ь 


сдовь на бБлорусской почв5, таковы, напр.: а сеарра 5 ЛБтош. 


САвраамки (гдБ, быть можетгть, отраженіе водобіце усиленнаго 
аройзношенія с у бБлоруссовь), ро" сьсаля (--роди саалу) Э ір 
(по той же причин 5, или -- что вероятнбе -- по особой нпарод- 


ной этимологій), Леввии Бидбл. Скор. ХУІ в. И 5, Наввинь И 
996 (сь вторым»ь в вставочнымь передь и посл у, вь каковой 
роли вь древнбйшихь памятникахь является также 2; чтеніе 
перваго слова см. у А. В. Михайлова: Книга Бытія прор. 
Мойсея вь древне-славянскомь перевод, Вып. ПІ, 238, Варш. 


1909), ептмекопь ір. А 141, тастаме ть 1136 Пеалт. ХХІ в. 


(т.-е, т-мен ть), тгдБ вь удвоеній согласнаго, вёроятно, про- 
стая описка. 

8) Очень часто удвоеніе согласнаго пройсходить совер- 
шенно случайно вслЕдствіе утраты глухого между двумя сход- 
ными согласными от'ь природы, или ставшими таковыми волёд- 
ствіе уподобленія голосового безголосному или наоборот'е. Осо- 
бенно часто такое удвоеніе бываеть при соединеній предло- 


- говь-приставокь, оканчиваю:іцихся на Од, 22, з, с кь корням»ь, на- 


чинаюіцимся сь тБхь же согласныхь; ў нБкоторыхь изь та- 
кихь предлоговь даже и глухого не было уже вь основном» 
славянскомь язык Б. ПримБры: пот тыном, аттварыцца, гэтто 
(здбсь, ср. Мат. Б. М 21 Слуцк., гэтта дошь Розен. 51 Минск.) 
изь гэто ў то, натта (очень, ар, Малев. 20 Слуцк. и др. мота) 
изь над-- то, поттыкай, аддай, паддак'ьвай, иёёйч, рассудзиі, 
разаўцца, (чаце разуцца), баззубы, курынны (ер. Кагуппу 
Клих»ь 187, при обычномь курыны), маёлённы (ср. шабІеппу 
Клихь 188), ссушиў Розене. 27 Вилейск., 65 ір., уссеў Ляцк. 
Посл. 51 Борис., вок Верига Рода. 17 Лидск.; у имень прила- 
гагельныхь вирочемь обычно не бываеть удвоенія согласнаго 
при стеченій одинаковыхь согласныхь на концб корня и вь 





-- 860 -- 


началЁ суФтикса: русёй; вь склоненій словь передь ударяё- 
мымь слогомь также не бываеть удвоённаго согласнаго: адзі- 
нанцатую Ляцк. Посл. 19 Борис. Инотда впрочем» удвоенный 
согласный вь прилагательныхь слышеёнт: гульливая Ляце. 
Посл. 48 Борие., гулливы Отч. 17 Ббльск. Смол. г., Кбіша, Ве- 
рига Род. 24 Лидск. Бываеть удвоеніе и вопреки словопройз- 
водству: свинны ліч Ляцк. Посл, 5 Борие. Кь разематривае- 
мому отдБлу принадлежит ь и удвоенный согласный вь таких 
случаях ь, какь паёёг(а, жішату, о чемь у нась уже была рч", 
(стр. 941 8д.), а также-- ёагбніа, аммантвай, аччыйй, пабанчацца 
и т. д., дзёваччина Розене, 14 Минск., 0 чемь ниже. Здёсь же. 
отмбтимь неясное образованіе сь удвоеннымь согласным: 
бўшцымь Слов. Нос. (будто, изь будь цбмь?). Изь старинных 
западнорусскихь произведеній: по истикн 146 Лётоп. Авраах- 
ки ХУ в., найтинноў 1 Тайна Тайн. ХХІ в., оученниця 1 по- 
свяіц. Катих. 1562 г., бученники 919 іБ., йстинноў 11 ір., йс- 
тиноны Эб Катихиз. 1585 г., бфпоуіценсне Э ір., фелма часть 
916 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 969, йсти“на 90 Пеалт. ХХІ з. 
Вь приведенныхь примбрахь (истинна"“, несомнЁнно, должна 
быть выводима изь жен. рода прилагательнаго нНстнНьН; и к”. 
другихь словах» неорганическое удвоеніе и вызвано подража- 
ніем'ь именамь прилагательнымь на коренное -н 4 ьЬН- суФеикса: 
вь осмый” кь осмь прибавлень по ложной аналогій суФФиксеь 
мі. Вероятно, простыя описки слёдуеть видбть вь случаях: 
фтойма (5 Лбт. Авр. ХУ в., оттотнитб (отсБките) 44 Увар. 
Лит. лёт., фтыимайса 95 Библ. кн. ХУІ Бил. МХ 2692, зё ни 48 
Псалт, ХХІ в. 

Т) Удвайвается (или лучше -- усиливается) вь пройзно- 
шеній согласный, когда слова пройзносятся сь особымь чуг- 
ствомь, сь азартомь; Бозжжжа мой! Добров. І, 0 Бельск. у. 
Смол. г., чёррци! чыррвына! Ббжжухна Ты мой! Хвыла 775. 
бБ Божа! Магер. Б. М 4 Могил. г. То же бываеть, когда хо- 
тять голосомь обозначить дбиліе качества в» именахь прилаге- 
тельныхь: шырачэнньцй), бальшэнньцй), таліцэнньцй) ір., су. 
еце МА? 9 Быхов., 14 Новоал., 18 Витеб., саацКі гиок Феде?. 
І, 28 Волков. 
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0) Разесмотрбнные до сихь пор» случай удвоенія соглас- 
ныхь не являются особенно характерными для бБлорусскаго 
нарбчія: они возможны и в» других» областяхь русскаго язы- 
каў ихь мы коснулись лишь для полноты изложенія. , ВполнБ 
типичнымь бБлорусскимь явленіемь оказывается то удвоеніе 
согласнаго, или усиленное его пройизношеніе, какое пройсхо- 
дить и теперь всякій разь, когда изввстнымь согласным'ь при- 
ходится вслёдствіс выпадёнія », сталкиваться сь ], стояіцим'Ь 
передь гласнымь звукомь. Это явленіе бблорусское нарбчів 
из» веБхь русских» говоровь раздбляеть еце сь малорусским'ь 
нарвчісм»ь. Туть, собственно говоря, тоже пройсходить упо- 
добленіе звуков», только болБе сложное, чБм'ь то, которое мы 
раземотрбли раньше. -Послё утраты древняго ь, чередовавша- 
гося зд5сь сь н, согласный звук», стоявшій передь нимь и быв- 
шій ведбдствіе этого довольно мягким»ь, біце болБе умягчался, 
виолнБ приближаясь кь /, а этоть послбдній по прогрессивной 
ассимиляцій вполнБ уподоблялся предшествуюіцему ему со- 
гласному по органу пройзношенія; такимь образомь на мБстб 
грушы -- .,согласный--] -- гласный” изь древне-русской груі- 
пы. ,согласный З- ЬЬ] (или н])) -- гласный” получалась груша-- 
.двойной (или усиленный) мягкій соглаеный -- гласный“. Удво- 
онный или усиленный согласный вь разных ь бБлорусеких ь го- 
ворахь неодинаков'ь: иногда онь почти совпадаеть сь простым'ь 
согласным»ь. 'Такь, повидимому, дБло обстойть сь давнихь 
порь. Старинные западнорусскіе памятники, вообіце держась 
традиціонной ореографій сь», допускають и написанія сь удво- 
сонным» согласнымь, но чаце сь однимь согласнымь; о пройс- 
шедшом» удвоеній согласнаго, а затбмь 0 слигій его свиДб- 
тольствуеть лишь отсутствіе». Правда, вь старинных» про- 
изведеніяхь удванваемый согласный чаце взметывается под'ь 
титломь, а вь такомь случаб можно говорить и о двойномь со- 
гласномь. Біце слёдуеть отмбтить то обстоятельство, что удва- 
иваются перед») лишь тб согласные, которые не отвердбли 
вторично и притомь окончательно и слБдовательно не утратили 
способности соединяться сь ] и становиться мягкими. Віро- 
чомь в» этом» отношеній не веБ бБлорусскіе говоры, как» уви- 
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дим'ь изь примёровь, согласны между собою: вь однихь, нап. 
мБстахь губныо удванваютеся, а вь другихь нБть; нечего и 10- 
ворить обь р: оно удвайвается лишь вь сБверовосточной груп- 
пБ ОБлорусскихь говоров'ь, гдб оно бываеть й мягким'ь. 
Появленіе двойного или усиленнаго мягкаго согласнаго у 
групп согласный -- ) возможно было уже вь основномь руб- 
скомь и даже праславянскомь язык5, если не итти еіце вь 60-. 
лбе отдаленную древность; так» по крайней мБрБ придется 
обьяснять смягченіе согласных ь передь ]. В» шш 5 
и малорусскомь нарбчіяхь повторяется то же самое явленіе, . 
но только вь групиахь изь согласнаго -- ], возникшихь вь 60-. А 
(лбе позднее время, Старинные западнорусекіе памятники да- 
ють намь слЁдуюіцее: удвоенный согласный: ниччого гр. 1596; 
года (В. А. 27), Иллиничы грам. ХУ в. (по копін ХУП в. Віл. 
Арх. 1), сь коллемь 1518 г., стання 1598 г. (оба изь Педеше- 
ва), хрестыпянского 30 Привил, 1451 г., братаммшю 929 Уні. 
Лит. лЬт. (2 братанна Э Вил.), плат”е 11 (8)б Крас. Лит, 15 
топ,, Ананкыо 136 Гродн. акт. кн. ХУІ в (сь ўдвобнным, с0- 
глабнымь и сь возетановленным» на пибьмё 5), вый тра е 
у 42 Тайна Тайн. ХХІ в., возданне Библія Скор. ХУГ.ь- Н. 
9б, безакожне ір. Д 12, искорененке Пл 86, вьспоминанне І 26, 
фдаванна ПІ 56, настохшчю потребою 326 Катихиз. 1562 г, 
(--настояшччу), росказаннемь 46 Катихиз. 1585 г., преврошей- 
немь 5 ір., побвженнемь 4 ір., замдчаннемь 46 ір., подвіценкемь 
ІБ., третытий 276, 91, 58 Еванг. Тяпин. 1580 г., Бтротышою 
27 15., третытего 24 іБ., трепшгего 2926 іБ., бблічыа 96 
Псалт, ХУІ в. (сь возстановлённым»ь діце па письмЕ »), 60 
приказаміа 2006 Сборн. ХХІ в. Кунц., коренне 29 Сборн. ХУП 
вбка Вил. д 107 (но туть жо корбна). Вероятно, описка 1 
удвоеній согласнаго в» слБдуюцих»ь случаяхь: бблокь 0чины 
316 Тайна Тайн. ХХІ в., глубокось“ти 246 Еван. Тяпин, 1580 “, 
освее сь 266 Пеалт. ХУТ в. Одинь согласный, получивицйся 
путемь слитія удвоеннаго или усиленнаго зь пройзношеній со- 
гласнаго; вь нБкоторыхь случаяхь можно говорить и 0 полс- 
низмахь: грамоты ХІЦ--ХУ в.: постриганя сукон гр. 1492 г. 
какь своя братя 1405 г., медю 1579 г, (М. А. 28), е осеўю 
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(овином»ь) 1579 г., Божою (божьею) 1536 г. (В. А. 271), ведо- 
мостю 1р., брая іб., ку гашеню ір.; Литове. лёт. ХУ--ХХІ в: 
брати, братею 24 Увар., воплоіце” с 64 Крас., имея 646 іБ., 
вей князя смоленский 41 Увар., по Божю “опоуіцению 49 ір.; 
Позн. Сборн. ХУІ в.: не носить оружа 98; Стат. 1588 г.: збоя 
89, печапио 28, зыме“я; Катихиз. 1569 г. хрлпане 941, поўче- 
мем'ь 26 посвяцш., зь терпеки 456, по Зглаже”ю З предиел.; Ка- 
тихиз. 1585 т.: рАньство 56, деветю 46; Юванг, ТГяцин. 1580 г.: 
камене тое 40 (можно читать и .,каменьеў), корена 4, 1716; 
Библ. кн. ХУІ в. Вилён. Хх 262; прихожа“я, хожокя 99, захо- 
те” е 866, веда”е о весе? с 80; Пеалт. ХХІв.: баве" Я 226, 
в освженю 11, зебра“е )., згорше”ё 51, (о споможе"ё 82, 
оу выхвала”“ю 103, не ёде”ёмь 109, розмышла”е 194, стод“ю 
1260, поколена 81, 810, поколенё 81; Сборн. ХХІ в. Кунц.: по- 
слашо 68; Ев. 1616 г.: свмне“е кд 6; Сборн. ХУП в. Вилен. 
Хе 107: да“іо 83, веселёмь 9092, с похотю 215, вонностю 15, 
на третей ІЫ., цбковю 15, даволами 1176, имёна 88 (можно 
читать и имЁнья); Сборн. ХУП в. Синод. Л 190: деревемь 
1426, имене (имёніе) 1692, збожю 1686, илинскую 154, по Или 
(рядомь сь до Ильн“) 167, при веселю 170; Библ. кн. ХУП в. 
Толет. Хе 158: рвга“е 26, ёде“е и пиб' 187; знадвоги 96: Пеалт. 
ХУП в.: здорога 9, збавены 11, дрижа“а 816, на свитаню 946, 
згинена 59, карама 11, в ромышланю 116, 376, имБнами 9286, 
поколёні 520, росказанм 199, выбавене 96, 996, спёванё 956, 
шасті 56, перё' смемю 116, парожё' 596, милосёде 134 и др. 
Очень можеть быть, что нёкоторые изь приведенныхь сей- 
чась примбровь, напр., сь р подь титломт, или 6, и не при- 
надлежать сюда, такь какь подь титломь можно подразумё- 
вать не один» согласный, но и 5; другіе примБры могут ь быть 
обьясняемы и как» полонизмы; иногда просто пропуіцено а 
или с, какь вь 0бйвиль 109 Катих. 1569 г.; но во веяком'ь слу- 
ча вообіце и здбсь можно видбть одинь согласный, ставшій 
на мБетб удвоеннаго или усиленнаго вь пройзношеній соглас- 
наго звука. Стремленіе писать простой согласный вмЁсто удво- 
еннаго вь памятникахь до того распространено, что иногда 
не замічаемь даліе органическаго удвоенія согласнаго: бучмины 
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114 (изь отьўнны при посредствБ оччины). Нанисаніе соглас- 
ный -- ь 7 гласный такжо употребительно вь тбхь же памят- 
никахь, напр.: роскрывавленья гр. 1492 г., збожая гр. 1545 г.: 
(М. А. 11); Четвя 1489 г.: питое 2, завистью 256, посланьм 406, 
копьемь 566 и др.; Литов. лБтописи ХУ--ХУІ в.: е матерью 7 
Вил., Кестутыю 1 іб. Сборн. ХУІ в. Позя.: вружвемь 114; 
Стат. 1588 г.: збожае 89, именья 9, сокодье 396; Тайна Тайн. 
ХХІ в.: глоубодўмье 966, счастый 71, зравьё Эб, голвбачыі 49; 
Катихиз. 1562 г.: познанье 96, напоминаньё 926 посвяш., утра- 
ченью 96 предисл., приреченьа 916; Еванг. Тяпинскаго 1580 г.: 
прийстье 94, дтыйтеё 49, заседаньё 99, битье, роспатье 916, 
Ильм 446, каменеё 1Б., братей 42, каменье 446, деревее 59, 
колосье 4950, листье 540, ветьс 286, кореньа 17, втернее ір., 
йменьё 266, приказаньё 316; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 969; 
уторгненья 22, роль пола 916, наказан»а, варамер 95, на вер- 
бых'ь 19, свиньй 980; Псалт. ХХІ в.: безводьё' 109, страве 
58, квБбтоб 510, срокгостыю 16, Ф востанью 416: Биб. кн. ХУ в. 
Толет. М 158: волыють 89; Псалт. ХУІІ в.: в собраньй 1, зелье 
6, з поганбенсё 59, іцастеге 131, приказаньм 124 и т. д. 
ВсБ тб явленія, касаюіціяся удвоенія согласныхь в б0- 
ёдиненій сь), которыя были вь старыхь западнорусскихь па- 
7 мятникахь, отражаютеся и вь живой бблорусской рбчи: пре- 
обладаеть вь большинствБ говоровь удвоеніе согласнаго или 
усилённое его пронзношеніе; говоры югозападные часто зна. 
ють одинь согласный, какь вь польском» языкі; вь этих» же 
говорахь иногда (но очень рЕдко) сохраняется и ў или] пе- 
а, редь гласнымь, притомь послб вобхь согласныхт. Ві случае 
удвоенія или усиленія согласнаго оба согласные бывають мяг- 
с кими, что вь разных ь изданіяхт памятников обыкновенно 060- 
значается посредствомь ж» поблБ перваго согласнаго; когда з 
не бываеть, то все-таки грушу согласныхь слбдуеть разема- 
тривать какь мягкую, но отсутствіе » указывает» не на удво- 
внный согласный, а скорбе на усиленный вь пройзношеніи. 
Вторично отвердёвшіе согласные конечно мягкими не быва- 
ють. Другія особенности удвоенных» согласных» грушть бу- 
дут» видны из» примБров', 
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Итакь основныя грушы ль], НЬў - гласный переходять 
зь бБлорусскомь в» 11, ий: примўры на а: подпдодля Шейн. 


Б. П. 4 36 Леш:., соболлю іБ., ёллю Зап. І, 316, Илли Безе. 


Б. П. 1, ральлё Дмитр. П. и Ск. Вильн. 82 Новогр., весёлля 


Гильтебр. СрЮХХПІ Диен., льлюся Зап. У, 241, ліюць За. І 
256, Ильли Ром. ІУ, 216 Метиел., похмельля іб. ШІ, 16 СЁнн., 
скульля 1). 18 Гом., красилле Демб. І, 524 Черик.. абаллець 
15. 18, 540 Чаусс., наллю 1. 6, 525 Бых., оболлецца Шейн». 
Матер. І, 120 Ббльск. Смол. губ.; па у азе/ Гі Верига Род. 924 
Лидск., на вясёдли Ляцк. Посл. 6 Борис., голлю палитё, ір. 8, 
с пахмёлля іб. 19, па крыллям іБ., угалаёў ір. 16, у вўлли іб. 
17, прамима ллець ір. 90, скулля ір. 41, на Иллю іБ. 23; вь 
Мат. Б.: вясбльля или вясёлля М 4 Мог. г., М 19 Свенц., вя- 
сёльле или вясёдле М 9 Бых., Х 10 Моз., 4 11 Новоалеке., 
Хх 11 РБчиц., М 25 Новогр., М 28 Себеж., Ильля или Илля 
МХ 4 Мог. г. там же: ды Йлля), М 7 Минск., М 9 и 16 Бых, 


“Мі Мозыр., М 11 и 14 Новоалеке., М 15 Игум., М 18 Свенці, 


Хх 25 Новотр., 4 25 Себеж., д 31 Венок , СблБлю или сбллю 
ХЭ Слуцк., Л 9 и 16 Бых., 4 10 Мозыр. М 11 Новоалеке., 

Х 195 Свенц., пахмёлля М“ Минск., подполля М 18 Базадайа 
кольля М 91 Вилейск.: вь Отчет 1909 г.: Ильля -- Илля 10 
Иллукст., 15 Великолуцк., 19, 19 Ржев., 22 Брянск. (Акули- 
ча), 28 Трубч., 27 РБчиц., ны дильлю 26 Орш., вясёльля -- вя- 
ведле 10 Иллукстг., 19 Ркев., 29 Трубч., 27 Рбчиц., 26 Орш., 
зелля 195 Великолуцк., бездзЁлля ір., застолля 16 Б'Бльск. у. 
Смол. г., льлю 19 Ркев., 21 Брянск. (Акуличи), сольлю 26 
СО рш-.; галлё Розент. 40 Минск., ллюцца іб. 46, застолля ІБ. 56, 
раллю ір. 16, на ранній раллици і10., наллёцца 10. 18, крыллій- 
ками ір. 86, Иллю іб. 90; вясёбльля Малев, 12 Слуцк., вяселле" 


а 


я вяселля? іб. 96. ПримБры сь неўсиленным'» звукомь: па зе- 


29. Дмитр. П. и Ск. Гр. 54 Новогр., вяселе Мат. Б. Х5 Слуцк, 
весіблё М 99 КаВсрва вэсбле Отч. 29 Дятловичи Пинск. У., 
Иля ір., Мат. Б. ММ 8 Игум., 16 Рбчиц., 29 Новогр., угіезіёІе 
(или уіевібІо) Федер. П, ХХУІ -- выставлены, какь обычныя 
гбумы. Клих'ь (стр. 251) сочетаній сь -(е- вообіце не допуска- 
зг. изрёдка у него -0---ш: Краю, шбіо, жё10, уеббІо, во, 
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Ио своймь личнымь наблюденіямь могу отмЕтить, что -л- не 
усиленное в» случаях», подобных'ь разесматриваемым'ь, вообіце 
рдко; найболбе часто встрбчается Баёзло, вброятно, не безь 
польскаго вліянія (угеве!е). Наконець оть древнёйшихь вре- 
мень и до сихь пор» допускаются и случай соединенія й сь 
пли 1: па Піп роппі ріесх сШера паіў Чечоть 1846 г. 116, 
ртгузг0оц Ца ірб., ўльи Безе. Б. П. 2, Илья, зёлье, вясёлье Мат, 
Б. М 12 Баеловцы Слуцк. у., ріегяй Гўоўп Федер. І, 914 Вол- 
ков., ргаЗіе Гі 15., Пе, Пёева, Гіпс, рахтсЦо, у'езёЦо, 2ёЦо, 
Ваў, Гіа. 

Примбры на усиленный м: порадзёння Шейн». Б. П. ЛМ Э 
Леші., баранню ір. Лё 96, благовЕценнико Зап, У, 719, Фзжан- 
не Гильтебр. ССЮХХЦІ Диен., свиньни Ром. Ш, 20 СёЁнн., -ей. 
ір. 4, -няччих»ь іб. У, 96 Гом., яблоньню іб. ПІ, 121 Клим., со- 
жареньня ір. 254 Черик., имёньня ір. 215 Бых., вывяду родь 
и пляменьня 15. У, 108 Город. Вит. г., праіценне Демб. 1. 524 
Черик., свиння Мат. Б. Л 4 Мог. г., одзённе іб. Л 11 Ново- 
алекс., гулянне 1р., палёньня ір. М 91 Вилейск., камення іб., 
у сумлёньню 10., у имЁньню 10.; корёння Отч. 19 Великолуцк., 
малання 10. 19 Ржев., евияня Ляцк. Посл. 4 Борис., сьвиньнё 
ір. 24, камёння ір. 7, гараваннийка, панаваннийка ІР. 8, ка- 
хання ір. 10, с дурэЭння 29 іб., прычаіцэння іб. 42, афейпа Ве- 
рига Род. 16 Лидск.; на ваявання, на гаравання Розене. 1 Ви- 
лейск., іцабятання ір. 52 Минск., па пячення ір. (5, сьвиньня 
Малев. 12 Слуцк., бацьвиння ір. 105. Случай сь неўсиленнымь 
согласным»: спачиване, поляване, спасылане Дмитр. П. и Ск. 
Вильн. 55 Повогр., кахане Дмитр. ІІ. и Ск. Гр. 3 Новогр., 
адзёне ір. 184 (явный полонизмь), свиня Отч. 10 Иллукст., 
ўсЭдгапіе, врасгуу іпіе (или -піо) Федер. П, ХХХІ, раКкаібійо, 
паббпо, Гу іжейо, Ішайо, Калабйо, аўёйо, паёбпа; ра царталі, 
л бабу пе, рашуёібпа, 5у Ша, 2у211 и т. д. Клихь 251 Новогр. 
Подобныя образованія на -пе, -по, -па, -ну, насколько мн из- 
вёстно по личному допыту, довольно распространены вь юго- 
западной БЕлорусеій, Формы на -н) -- гласный я могу отмітить, У 
только ссылаясь на Клиха (251 стр.), такь какв оть простого 
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(“народа ихь не слыхаль; лица, прошедшія школу, конечно, мо- 
(:- гуть сказать Кахапіо, уагайід, Катёйіо и т. д. 
зё Третій плавный -- р подвергается удвоенію или усиленію 
Ве пройзношеній (да и то не всегда) лишь вь тбхь бБлоруе- 
-- скихь областяхь, которыя вообіце знають р мягкое; весь жо 
(---- югозападь р не удвайваеть: звбрьё Ром. І- П, 14 Гом. (БЕ- 
(1: диц.), перэя іб. ІУ, 101 Сённ., ІЦ, 305 Бых., первямеь іб. У, 
(60 Гом., Ягорыью ір. 49, звярьё ня бёгая іб. 96 Могил., Марь- 
ачкой ір. ШІ, 60 Гом., перьячка Отч. 3 Новоалекс., перьяйка 
Із. два Юрэя Ляцк. Поел. 9 Борис., святы Юр»ья іб. 41, па- 
двор'ьй Розене. 585 Минск., а также согласныя по этому пред- 
мету показанія дтвбтовь на бБлорусескія программы (Мат. Б. 
ХХ 4 Мог. г., 5 и 19 Слуцк., б Дисн., 7 Минск., 8 и 15 Игум., 
2... Ў Бых., 10 Мозыр., 11 и 14 Новоалеке.) и новвйшихь собра- 
лій (перья Малев. 12 Слуцк., па надворьй Розене. 27 Вилейск., 
ы радубго Клихь 251 Новогр.). Вь тбхь же мбстностяхь воз- 
можно и непосредственное соединеніе неудвоеннаго р со слё- 
дуюіцимь гласнымь: пібра (множ. ч.) Мат. Б. М 29 Новогр., 
З радубго, рого Клихь 251, загбря и т. д. Удвоенный р имБомь, 
а напр., вь слБдуюіцихь мбстахь: Пава литала ўсе павистая ] Ро- 
“с “няда пбрьря ўсе золотистые Шейн». Б. П. Л 169 Витеб., 
2. Сгятэй Ягорьря, святога Ягорьра ір. М 198 Витеб., перьря 
Пэйн'ь. Матер. І, 110 Борис, 1. 112, 100 Витеб., Юр'ьры 19. 
156 Борис., Ягорьря Добров. І, 14. 58 Смол. г., святоя Юрьря 
(2. Мат. Б. Л 18 Витеб., Ягорря ір. Л 28 Себеж., звярьрё ір. 18 
--- Витеб., звяррё ір. 28 Себеж., перьря іб. 18 Витеб., пёрря 28 
Себеж. Изь тбхь же мБстностей: осиротивь отцомь и мате- 
лю Ромап. УІ, 91 Горецк. (изь мацеррю -- матерыо); тамь же 
пазможно и р), быть можоть, подь великорусскимь вліяніем'»: 
2. Йторья Отч. 18 Рлжев., 22 Брянск. (Акуличи), хотя другіе со- 
-- таасные вь тБхь же говорахь удвайваются. 
“зы Основныя сочетанія Бы], Пь], вь], (Фь]), мь], когда имь при- 
ходится стоять перодь гласными, обыкновенно нё подвергають 
са гогласный удвоенію или усиленію вь пройзношеній, такь какь 
-. губные и зудбногубные согласные вь большинствБ бБлорус- 
с скихь говоровь вь положенін передь / отвердёли, велёдствіе 
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чего указанныя группы вь бБлорусскомь нарёчій обратились 
вь бо], поў, ў], фо), меў, а при этомь условій говорить об'ь удво- 
ёній смягченнаго согласнаго не приходится; таким» образом'ь 
обіцебблорусскимь пройзношеніемь будеть: 8йрабўдбм, парапўдм, 
здароўе, сам]а, куеід; б'юць Ляцк. Поел. 5 Борис., выпгьйм 1Р. 
6, дзе пьюць, там и ллюць Ір. 10, симья ір. 47; б'ьецёся Ром. 
ПІ, 189 Бых., сабью іб. 9 Сбнн., заб'ьюць ір. 4 Сбнн., пьяные 
ір. 15, бе 1. ІУ, 80 Бых., отобьёшь ір. У, 495 Гомель., пья- 
ный ір. ІУ, 14 Мог., сямьёй ір. У, 42 Гом., вероб'ьиху 16. ІУ, 
219 Черик., веробьямк ір. І- П, 196 Могил. В» подтвержде- 
ніе того, что губные и зубногубные не удвайваются, мы имё- 
емь почти единогласныя свидбтельства в» отвбтахь на бБло- 
русскія программы (ер. Мат. Б. ХоХе 4 Мог. г., 5 Слуцк., б Диен., 
“ Минск., З и 15 Игум., 9 Бых., 10 Мозыр., 11 и 14 Ново- 
алекс., 28 Себеж.); то же находимь и вь новБйшихь собра- 
ніяхь бБлор. нар. пройзведеній (бб Кар. 99 Новогр., тьб 18.; 
рыбвя, Дзямьянь, саўю Отч. 26 Орш.; вышью, набью, саўю 
Малев. 12, ріц, пўріче, ріяпуўе, 2гаріе, Вагарій, зётіі и т. д., 
іа цій, вКаіапіб, ўуЧапі0, раё сёгКаціі и т. д. Клихь"!), 252). 
Кое-гд5 однако извбстны и удвоенные или усиленные соглас- 
ные губные или зубногубные, папр.: з» вораббёмь Шейн Б. 
П. Х 60 Витеб., рыббя іб. Хе 91 Дисн., подлаввя іб. М 96 (Су- 
раж.) Велиж., Дземмяна Шейн». Мат. І, 498 Минск., Мат, Б. 
М 25 Новогр., іцукорыбьбія кось Мат, Б. Хе 18 Витеб., кугеё 
ір. М: 25 Новогр. (но тамь же сов'ыю); иногда можно слышать и 
иЁкоторое удвоеніе в: яКафа'уўі0 Клихь 252 (я бы написаль -- 
скатаўво), гдБ собственно в послб гласнаго обраіцается в' ў и 
послБ себя развиваеть нБсколько мягкій в, а можоть быть и не- 
слоговой ў. В'ь нёкоторых»ь говорахь возможны также «ормы 
сь смягченными губными и зубногубными без» ў или ] не удво- 
внными: ДзЗемён, падлара, но такія образованія очень рбдки. 
Осповныя славянскія и др.-русскія сочетанія зь], сь], ДЬ], 
ть] -- гласный на бБлорусекой почвБ вь большинствб говоровь 
і) Вь томь же мБстБ онь говорить о нБкотором» умягченія губпыхь ий 


приводить примбры вь родв: 16, уўріет, Ве х т. л. нан вКаіайуіо при 
Екабяіца і». 11, сьчбмь нельзя соглаеиться для данной мБетности (Новогр. у.). 
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су а зеяў уб. Ў з, а 
подверглись переходу вь 83, Сё, Дз43 (44), цц (тут) -2 гласный. 
Туть обрашають на себя вниманіе грушы 4243 и дц. Если при- 
нимать вь расчеть только их» свистяіцій звукь, а не ородгра- 


-... Фію, то грушы эти представляют ь только усиленные д и Я 








мягкіе свистяіціе, а не слишкомь сложныя соединенія, какь 
может ь показаться, судя по ореогравій. Однако эти дв тгру1- 
пы вь разныхь говорахт, а иногда и вь одномь, но вь рБчи 
разных'ь лиць представляють свіце иного рода особенность: в'ь 


снихь первый звук» (д и п») можеть терять свой свистяіцій ха- 


рактер'ь, т.-е. тб минимальные з и с, которые сь ними тбсно 
слились; велбдствіе этого возможны болбе упроішценныя груп- 
пы 443 и тц; первая часть этихь грушгь на мой слухь даже 


а представляется немягкимь согласным'ь. Приведём'ь примБры: 


удвоеніе или усиленіе зь пройзношеній з ий С: ВадЗа (пошли 
у Вяззя І тамь увязли Шейн». Б. П. М 55 Витеб.), риззем'ь 
трясёць Зап. І, 490, заззянць Демб. 18. 540 Чаусе., рысьсюю 
скуру Роман. ПІ, 292 Орш., колосься Ір. ІУ, 46 Горец., з гряз- 
зю Ляцк. Посл. 13 Борис., рыззб Матер. Б. М 4 Мог. г., кассё 
1Ю., валосься, калосься 18. М 18 Витеб., 22еГі Клих»ь 48 ПНовогр. 
(3]Ели-- сьбли). Удвоеніе или усиленіе вь произношеній д'3 
и: суддзя Шейн». Б. П. М 199 Леші., попаддзя Зап. І, 492, 
лиеццем» Шейн». Б. П. М 57 Витеб. (вь этомь же словб мо- 
жеть и ное быть удвоеннаго ц: лисцемь іб. ХА 98 Леш., такь 
какь, вь виду предшествую:цаго с, получилась бы слишком» 
сложная груша), куцьцю Зап. У, 16, трёццимь Шейн». Б. ІІ. 
М 90 Леш.: судьдзю Роман. ІУ, 186 Местисл., судьдя І. ШІ, 
ё96 Рогач., сусБдззями Шейн». Матер. І, 54 Мелешковичи 
Мин. г. (ў развить вторично, если только здбсь нё оциска), па- 
падзьдзя Ляцк. Посл. 14 Борис., куцьци 15. 1, куцьцю 1р. 20, 
сьмёцьця Ір. 23, жыцьцё Ір. 12, треццяя Дмитр. П. и Ск. Гр. 
150 Новогр., трэцьцюю Ляцк. Посл. 2 Борис., іеёсі Верига 
Род. 18 Лидск., ра ігеёбаў Пафійе ір. 29, братьця ето обво- 
втовались (хитрое написаніе вм. брацца) Роман. Ш, 254 Че- 
рик., третьцій 19., третьцему ір. 19 СБнн., третьтяй 10. 11 Гом., 
-таю 18. 92, -тьцію іб, ІУ, 139 Черик., -твцюю ір. Ш, 9 СБнн., 
-ттяе Шейнь. Матер. І, (1 Гом., треццій Демб, 1. 524 Черик., 
50 
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трёттяя Ром. І--ІІ, 121 Перер., жалудьдя іб. УІ, 325 Рогач., 
третьтій іб. 209 Витеб., бблый скатертю закрыть 1р.; бицьця 
Ляцк. Поел. 928 Борис.; в» Мат. Б.: пачпыддзя М 4 Мог. г., пач- 
пыдздзя ір., судзьдзя д 19 Свенц., М 14 Новоал., Х 15 Игум., 
М 98 Себеж., судьдя ММ 18 Витеб., 27 Лепш., суддзя ЛМ ЗІ Ви- 
лейск., куцця М)? 4 Мог. тг., 7 Минск., 11 Новоалеке., счаецця 
М 928 Себеж., свацця Хх 11 Новоалеке., Ж 18 Витеб., М 25 Но- 
вогр., свацьця М 13 Свенц., сватьтя М 9 Бых., еватця Хл 11 
Рчиц. и 25 Новогр., жыццё М 4 Мог. г., бсаца ір., брацьця 
М 31 Вилейск., шумёцця М 18 Баб. шмяццё ір.; свацця 
Отч. 18 Ржев., треццій празник» 10. 15 Ваза плацце 
ію. 18 Ржев., судзьдзя іб. 26 Орш.; трэццимь Розене. 9 Ви- 
лейск., трэцця ір. 77 Минск.; свацьця, еўдьздьзя Малев. 19. Из- 
рёдка можно наблюдать слитный согласный: смертю Ром. І- П, 
121 Перер., счасьця Матер. Б. М 4 Мог. г., -це М 5 Слуцк, (вь 
обойхь послБднихь случаяхь слитію содбйствовало скопленіе 
согласных"), сваця Мат. Б. М 5 Слуцк., судзя ір. М 8 Игум., 
М 17 РБчиц., М 25 Новогр. Повидимому чаце, чБмь вь дру- 
У гихь мБстахь, случай бо слитымь согласнымь ветрБчаются на 
югозапад5, напр, вь Новогр. уБздБ, по крайней мБрБ Клихь 01- 
мёчаеть только: рІабо, 2усо, Гізсо, регеў шбтбі, гадовёі, іте- 
саіо, ц ігёсіта, ігесёёоК, вада 251 стр.; у него жо отмБчены 
ви414, Кабід. Со слитымь согласвым'» находимь примБры и Ві 
других» собраніяхь: трецее Дмитр. П. и Ск. Гр. 39 Новогр., 
счасце 15. 159 (отчасти велёдствіе стеченія трехь согласных"), 
пирад емёрцю Ляцк, Посл. 54 Борис. (во вебх'ь других» случа- 
яхь у него удвоенный согласный; здбсь, несомнБнно, вліяніе 
стеченія трех» согласных ь). 
Основныя славянскія и др.-русскія сочетанія жьы], Іь], 
УЬ] -- гласный переходять вь двойной согласный -- гласный. 
Такь какь шиияіціе, какь увидимь со-временемь, почти повсе- 
мБстно на бБлорусской почвб отвердбли, то удвоенный или уси- 
ленный, а также простой согласный на мБстБ указанных»ь 
грушт'ь бываеть твердь; вь сборникахь народных» пройзведе- 
ній иногда только можно ветрбтить ч мягкое. Приведемь при- 


мБры: Божжу Шейн». Б. П. Л 100 Себеж, замўжска ір, М 296. 
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Сураж., вражжа Зап. І, 274, пішшу Шейнь Б. Ц. М 11 Леші, 
подпеччя іб. М 96, овдччю іБ., сь помоччу Зап, І, 958, луччи 
(из'ь доууьн) Шейн». Б. П. М 410 Леші., еуччійко Шейн» д. 
М 22 Городок., на сучча Ром. Ш, 37 Клим., ночьчу ір. 86, за 
печчу ір. ІУ, 18 Горец., чаловиччія пици 15. 103 Гом., коро- 
виччаго іб. У, 28 Дятловичи, по'быччу (изь “обычью) ір. “УІ, 
26 Черик., птушаччыхь ір. 286 Орш., божжамь ІБ. ІУ, 202 
Черик., замужже 1. І.- П, 24 Перерость, ружжо іб, 139 Гом., 
-омь іб. Ш, 95 Бых., ружжи (--жья) Шейнь. Матер. І, 589 
Дриснен., божжи храм» 10. 196 Борис., божжаго ір., роскошшу 
Ром. І- П, 146 Перер., обычьчу іб. 12 Гом., сучьча (--сучье) 
ІБ. 171 Гом. (Бблиц.), сучча Ір. Ш, 2 СЁнн.; ноччу Добров. І, 
525 Смол. у., божжа наказання Ляцк. Посл. 5 Борис., пярўн - 
божжая стрэлка ір. 96, кала ушшу (около ушей) ір. 21, з рэччу 
ІЮ. 98, сабаччая іб. 89; пьянюччинька Розене. 21 Вилейск.; 
ружжо Мат. Б. М 4 Мог. г., божже 15. М 9 Бых., 4? 18 Свенц., 
М 16 Рчиц., М 25 Новогр., 4? 28 Себеж., мужыччо ір. 44 
Могил. г., пыляччо 10., клочча Ле 7 Минек., у ваччу МФ 4 Мог. г., 
ноччу М 9 Бых., сучча М 31 Вилейск., запёчча М 18 Вит., за- 
рЕчча іБ., зацйёшша 10., ножжё 19.; божжія дзБло Отч. 26 Орш.; 
збожжа Малев. 12 Слуцк... абтбача ір. 21. Примбры на слитые 
шипя:ціе: збоже Дмитр. П. и Ск. Гр. 41 Новогр., счаетё Мат. 
Б. Х 29 Новогр., буджо іБ., божа воля Отч. 10 Иллукст., Іпор 
а, рівелі Федер. І, 4 анна Іўбо (2. лычье-- лыки), 2рого, 
Веўаро и т. д. аа» 251. Бароўка вь послёднихь примёрахь 
на Формы прилагательнаго , божій"” моліно смотрёть и иначе: 
не видбть вь нихь слитія удвоеннаго ж, а разсматривать нх» 
какь пройзведенныя оть прилагательнаго божый, божая, 60- 
жее, вь котором» только гласныя вь окончаній стянулись. 

Другіе бБлорусекіе согласные удвоенію не подвергаются, 
такь какь одни изь них'ь (задненёбные) сБ йотомь никогда не 
соединяются, а для других'ь (ц ді) нёть подходяіцихь поло- 
женій. 

Вь заключеніе отдбла 0б'ь удвоеній согласных ь коснемся 
нёкоторыхь вопросовь, имЕюіцих'ь отношеніе ко веём'ь удвоен- 
нымь согласным'ь. 


-- Фа. -- 


Мы видли, что в» разныхь мБстностяхь рядомь сь удво- 
еннымь согласнымь или же слитымь послб удвоенія попадают- 
ся и случай сохраненія / (ореогравФич. 5), какь вь русской ли- 
тературной рёчи, притомь даже вь такихь мБстахь, какь юго- 
западь ББлоруссій, гдБ менбе всего можно бы ожидать подоб- 
ныхь Формь!). ЧБмь обвяснить ихь суіцествованіе? ВЕсте- 
ственнБе всего казалось бы видбть вліяніе русской литератур- 
ной рБчи; однако одного этого вліянія мало. МнБ кажется, что 
образованія на согласный 4- ](1) -- гласный поддерживаютеся и 
возмолінымий зь бБлорусскомь образованіями на согласный З 
і] 4 гласный (на Иллю пирапёчку налію Ляцк. Посл. 29 Борис, ц... 
слёзами лаося в» риему -- водзицы сыйюся Матер. Б. М 18 
Свенц., лію іБ. де 14 Новоалеке., рыбёя икра іб. Х:29 Новогр., 
судзийа), вь которыхь г исчезаеть на наших», такь сказать, . 
глазах'ь. г 

Из» приведенныхь примБровь можно было также видёть, 
что часто зь одной и той же мЕстности в» отношеній кь усили- 
ваюіцимся звукам'ь пе одно и то же расположеніе, Так», нанр., 
вь Слуцкомь и Повогр. ўБздахь случаевь со слившимся послб 
усиленія л очень мало, тогда какь ст и зь подобномь же подо- 
женій случаевь очень много; ср. также Илля, божже, даже 
Дземмяна, но су дзя Мат. Б. М 25 Новогр. Сь другой стороны, 
иногда одинь и тоть же звукь вь одномь и томь жо говорўб в 
однихь словах» бываеть усйлень, вь другихь нёть, напр. Мат. 
Б. М 5 Слуцк.: вясёле, но сольлю; іб. М 11 Рбчиц.: ввебале, 
но Иля. Не знаю, какь обьяснить это разнообразіе, Очонь мо- 
жеть быть, кос-что моліно отнести на неточность записей. 
Возможно, что туть сказывается и вліяніе ударенія: безудар- 
пость предшествуюіцаго гласнаго, хотя и не исключаеть 
удвоёнія, но не благопріятствуеть ему), 


!) Любопытноё паблюденіе отмбтиль еце пь 1846 г. Чечоть (ХІ); тбжі 
зіе ро Кгеўіски пад Хіёетпеёш: ўіесе, ПНаіе, рашшай-і09, Ш-ўе (чит. Иуе), 
раімі-іо.. пай Р 2 ў іпа гаў: хіесеіе, гавіоПа, угіавіеПа, гаПа, ага, МіагасПа, 
ріетіейпа... 

2) Ср. Р. О. Брандт»: ЛДекцій по историч. грамматикі русекаго языка. 
М. 1592, 137. 
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Кіце слёдуеть раземотрбть одно обстоятельство, являю- 
цееся типичнымь для малорусскаго нарёчія и менбе характер- 
нымь для бБлорусскаго в'ь виду его аканья, это- появленіе по- 
сдБ удвоеннаго или усиленнаго вь пройзношёній согласнаго 
звука а или е на мБстБ др.-русскаго е вь групп -ые. Какь 
можно было видбть изь приведенных'ь примЕров'ь, вь бБлорус- 
скомь преобладает'ь -а (вясбльля), на югозападб однако ботбе 
аобычны образованія на -е (вясоле), Какь об'ьяснить это разно- 
образіе? Прежде всего приходить на мысль аканье, по кото- 
рому вь сильно акаюіцихь говорахь и конечное е безударное 
должно перейти вь а, а вь говорахь умБренно акаюіцихь та- 
кое е должно сохраниться безь измБненія. Но дбло вь том, 
какь показали изслБдованія А. А. Шахматова (Изслёдованія вь 
области русе. вонетики, Варш. 1999, 65 84.), здбсь мы имБемь 
дбло сь довольно сложнымь явленіем'ь: діце вь древнерусскомь 
посл5 усиленнаго или двойного мягкаго согласнаго вь слог 
безударном» было -а на мБст Б -й; отсюда естественно паоявлё- 
ніе и вь бБлорусскомь -а; -е же могло явиться на мёстБ -]0 в 
слогах, ударяемыхь, а затбмь распространиться и на случай 
безь ударенія. Кго поддерживали при отсутствій удвоенія или 
уёиленія согласнаго вь югозападныхь областяхь и обычныя 
образованія средняго рода на -ле, -ре (поле, море). 

Прогрессивная ассимиляція звуковь вь бБлорусскомь на- 
рбчій ограничивается только случаями уподобленія ] предше- 
ствуюіцему ему согласному; могу отмЕтить еце один'ь-два слу- 
чая подобнаго уподобленія других» согласных», послБ чего 
какь бы получается груша удвоеннаго согласнаго: па сясло 
(натошцак») Федер. І, 210 Волков. (изь тьште, в» котором» св 
вышпаденіемь глухого начальное пиш дало ж, а 1? конечное ему 
уподобилось); нбсколько похожи на него случай: ]е8асае і. П, 
47 Слоним. (изь Бжце, гдБ ш сталь шипяіцимь, уподобившись 
предшествую:цему согласному ш изь ж) й дажджэшся Ляцк. 
Посл. 41 Борис. (изь даждзешься, гдб дз уподобилея предше- 
ствуюіцему ему жс). Не знаю, можно ли предположить дая ста- 
раго западнорусскаго языка Форму гове 622 Чуд. Сборн, ХХІ, 
т.-е. горьке из» “горвкд, как» это бываеть в» сосБднихь вели- 


аба (ыё 


корусскихь говорахь, а тогда мы имБли бы ешце особый случай 
прогрессивной ассимиляцій. 


Пзмўдевія, которым" пОдвергаЯсь делёльнЫе Девяе-0уссвіе 
СОрласнЫе Я ЯХь РУДЫ. 


Йот'ь (іи і). 


В» предыдуіцих»ь отдблахь, говоря какь о гласных, такь 
и согласных ь, мы неоднократно касались звука йоть вь основ- 
номь славянскомь, древне-русскомь языкб и бБлорусскомь на- 
р'ёчій, такь какь вліяніе этого звука на измБненія гласных и 
согласных ь велико. ддбсь скажемь подробнве о нем». 

Звукь йоть уже быль вь основномь славянскомь язык б 
(средненебный трикативный), какь унаслёдованный вь нёкото- 
рыхь случаяхь оть основного индоевропейскаго языка, напр. 
вь слов5 ]цха (ср. бБлорус. ўўшка Шейн». Б. П. М 29 Невел. 
[юшка]), лат. і15, лит, ўпбё. Но в» обіцеславянскомь же язык 
сь ним» совпаль ], напр. в» ]9 (2. ст.-слав. б) изь осн. “і8п. 
или вь окончаній имен. множ. -уўе изь осн. “еіё8 (ср. ст.-слав. 
патые). Очень можеть быть, что сь нимь совпаль и тот йот'ь, 
который на славянской почвБ развилея зь началб нБкоторых'ь 
словь, какь ўеіепь (Іелець), гр. 2/агро5, или же вь ўевіь (есть), 
греч. 297, лат. евё и т. п. Сь другой стороны, еели судить по 
замБнам» йота вь потомкахь основного славянскаго языка, неё- 
льзя не видбть, что славянскій йоть вь разномь положенін не. 
одинь и тоть же: передь гласными вь началб слова, отчасти. 
послБ согласных» вь серединю он» довольно близокь, напр., к 
нёмоцкому ]) спиранту, хотя и не совпадаеть сь нимь вподнё: 
между же гласными, а также на концЕ словь пболё гласных ь-- 
он» не что иное, какь 1 неслоговое, тот звук», который мы 
изображаемь повредством»ь й, Отсюда, а также на оспованій 
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нБкоторых'ь других» соображеній и для основного славянскаго 
приходится предположить, что вь немь ,вт одномь звук ) со- 
впали звуки і] и ў вь началб слова и вь серединб слова посл 
согласных», тб же звуки і и ] совпали вь одномь звукб 1 вЬ 
серединБ слова между гласными, или короче: ] ий ] передь 
гласными измБнились в» ], послб гласныхь вь 1“). Я бы приба- 
виль кь этому выводу, что ], ане] діалектически было и по- 
сл ь, ставшаго современем»ь неелоговымь; такь какь вь соеди- 
неній сь такимь ] пройзошло вь нБкоторыхь языкахь удвоеніе 
согласных ь, чего не могло бы быть передь і неслоговым'ь. 
Какь обстояло дБло вь обіцерусскомь язык до распаде- 
нія его на говоры и затБмь вь эпоху первых ь письменных ь па- 
мятниковь, можем» судить только на основаній показаній со- 
временныхь нарёчій русскаго языка, такь какь для этого не 
дають достаточнаго матеріала старинные памятники, для кото- 
рыхь на первых» порах ь взята была ореогравія ст.-славянская, 
не имБвшая особаго написанія ни для ], ни для 1, и только отча- 
сти передававшая оба эти звука вь нЁкоторыхь памятникахь 
посредством»ь 1, соединеннаго черточкой со слБдуюіцим'ь глас- 
ным (ію, М, Юю, ші, шб), а затбмь употреблявшая для ,йотованна- 
го” е даже особоб написаніе (е, р, з). Нарёчія же русскаго 
языка единогласно свидБтельствують 0 томь, что в'ь обіцерус- 
скомь дбло обстояло примБрно такь же, какь и вь обіцесла- 
вянскомь язык Б. Даже малорусекое нарёчіе, вь которомь вто- 
рично пройзошло отверд5ніе нБкоторыхь смягченных'ь соглас- 
ных'ь передь е и ё, знает ] вь начал слов и ] послБ гласных. 
Переходя кь бБлорусскому нарбчію, отмБтимь, что вь 
немь дБло сь йотомь вь такомь же положоній, какь было и вЬ 
обіцерусскомь язык; только вь нем», мн5 кажется, стало б0ль- 
ше случаевь возникновенія ). Именно, насколько можно су- 
дить по явлёніямь удвоенія согласных ь, а также по отсутствію 
склонности кь мягкому пройзношенію губныхь в» старинныхь 
группахь Бы], ПЬ), Вы), Мь], вь бБлорусокомь нарбчій посл 
утраты вь пройзношеній ь, пройсшедшей еце в» древнеруе- 


1) А. А. Шахматове: К»ь исторій звуковь русск. яз. Смягченныя с0- 
гласныя, 8. 


“ш- Эб с” 


скомь язык, вмёсто і передь слЕдуюіцимь гласнымь явился ў; ? 
звукь вполнё согласный. Этоть ], какь мы видёли, в'ь области 
гласных'ь дБйствоваль такь же, какь и смягченные им'ь соглаў- 
ные: находясь передь гласнымь, вь случаБ безударности его, 
содБйствоваль ого суженію -- обраценію а в» ]е, ]о тоже в» 
ўе, іе иногда в» іи: ]ак-- йкайа, ўдон- йна и ўина (ина Безе. 
Б. П. 97 и т. п.), а на конечное безударное е вь нБкоторых 
говорахь, пройзвель обратное дБйствіе, обративь его вь а. 
Стоя за согласными, вь бБлорусскомь ), послб взайнмнаго упо- 
добленія, содбйствоваль, какь мы видбли, удвоенію ихь илй 
усиленію вь пройзношеёній. Такимь образомь вь бБлорусскомь : 
нар'чій, за немногими отличіями, йоть сохранилея вь томь жд 022. 
вид5, какь и вь великорусскомь и малоруескомь нарёчіяхь. 
Именно: 


В началб словь передь гласными бывает ь ], замБняя со- 
бой какь ] праславянскій, такь и приставленный позже в» діа- 
лектахь обіцеславянскаго языка. Этоть ў, хотя и не совпадаеть 
еь 1 неслоговымь, но по звуку своему все же нбсколько раз- 
нится и сь) нБмецкимь, волБдствіе чего нБкоторыё изслбдова-. 
тели не проч смБшать его сь]. Такое ]), напр., вь словах», 
предполагаюіцих» ў вь родственныхь языкахь: ўдхаў лит. 106, 
ўарына готск. ёг, ст.-в.-нБм. ]ёг, ]авор лит. ]ауогав (займств.), 
ўёлёй лит. ]а118, или вь тормахь мбстоименія ]аго, ўаму, ўим и 
т. д. даже послБ предлоговь (по ёмь Ром. І-МІІ, 145 Гом, 
ў ёмь 15. 925, 190 загадка, у яё іб. ПІ, д СБнн., вь яё Шейнь. 
Матер. І, (6 Гом., до ве ір. 61 Слуцк., до ёй ір. 519 Олоник., 
за ёю ір. 286 Орш., у ихь Ром. Ш, З СЁнн., у дмь Смол. 
Добров. І, 18. 117, зь ўимь Малев. 22 Слуцк.) при лит. ія, 
фак ст.-слав. мко, того же корня (МіКІовіер ЕЕ. УУр., 107); с5- 
лорусское нарічіе, как» и великорусское, знаеть начальное 
и вь тБхь словахь, вь которых ь этоть звукь быль приставлен”, 
сіце в'ь діалектической жизни обіцеславянскаго языка, напр. ўа- 
зык, ст.-сл. ітыкь, др.-прусск. іпяцуія, і2ёй, ст.-сл. Мсть, лае. 
ёві, )агада лит. 8да, ]аблыко, ст.-слав. МЕлько и аБлько, нЕ“. 
Аріеі, ]агна, ст.-сл. Игна и агна, лат. аспия, ўайцо, ст.-сл. Мнце, 
дат. оушта, греч. фбу, ўасьй лит. авія и т. д. 
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Послб гласных ь бывает» і], особенно на концб словь: жа- 
лёйу, ст.-сл. ЖехБ, мыйеш, ст.-сл. МЫКЦІН, лайе, ст.-сл. дает'ь 
и т. д., гдб йоть вв сутеикеб ]о-- ўе (ср. лит. 10]1, етгоўц, врёўч, 
др.-инд. тауаё и т. п.); двёйа, ст.-сл. двок, лит. ФЧуей, тёйу, 
ст.-сл. той, ст.-лит. баўа, мой (из'ь “мой'ь!, лат. пец (из'ь теі05), 
вой, знай ст.-сл. 7нан -- вь послБднемь словБ на мБстБ обіце- 
славянскаго 4. 


Вь ббБлорусскомь нарбчійи, какв я уже замБтиль, послБ 
утраты неслогового », предшествовавшаго 1, послЕднее обрати- 
лось вь ], сохранившійся только послБ согласныхь, не способ- 
ныхь соединяться сь ]), какь р во многих» говорахь и губные: 
падворіа, біу, пу, сама и т. д. 

Раземотримь случай замёны йоть вь бблорусскомь нарб- 
чіи другими звуками. 


І. На мБстб ], повидимому, стойть л вь слов ладва (ер. 
ледва Дмитр. ІП. и Ск. Вильп. 163 Новогр., тоже повсемёстно, 
вь Сл. Нос. лёдва, лёдве и лёдви, ер. старинное -- лёва Ар- 
ходл. 496) при великорусс. едва, т.-е. ]йдва; то же извбстно и 
зь чешскомь язык5, гдБ старинные памятники знають ўедуа, 
ж Іейха, (ср. НізігіскКа пупісе ]а2х. ёе5К., І, 529), а также 
вь польском'ь, гд ёсть ]ебуга и Іефуа. Однако врядь ли можно 
говорить зд5сь о пероходб ) вь л: ст.-слав, языкь знает» едва, 
но зцаеть также Аб, откуда “АБд'ьва; вь древнерусе. язык так- 
же имбБемь ль вв смысдБ еле“ (лБ живу ему суіцу Сое, вр. 
6827 г.) и еле (ель, ель: оставиша еле жива суіца Песков. І л. 
6918 г.); литов. яз. знаеть а(Чуов и Іефуаі. Отсюда можем» за- 
ключить, что передь нами не Фонетичёескій переходь, а особое 
морФологическое явленіе, или если и звуковой переходь, то 
пройсшедшій не на бБлорусской почв, а вь діалектахь об1цё- 
славянскаго языка. 





Юце вь одномь случаб какь будто чередованіе л и й (]), 
это--вь брацилки Шейн». Б. П. М 440 Лепш. (можно слышать 
и вь нБкоторыхь другихь мБстахь) при обыкновенномь бра- 
дийіи (Слов. Нос.), но лучше и зд5сь видбть разные суФеиксы. 
В» этомь же родБ чередованіе вь окончаній извБстнаго города 
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й (старинное) и и” (современное): Гомей горо' Евр. 527 -- Ге» 
мель. Віце одно слово вь этомь отношеній можеть привлекате 
кь себБ вниманіе: далбо (Федер. І, 144 Волков. 4агро), далибе 
(Слов. Нос. дали-богь), но это несомнБннод займетвованіе из» 
польскаго, гдБ и слБдуеть искать дго об'ьяснонія, а не ставить 
вь связь сь нашимь ,дай-богь“. 

2. НесомиЁнно на мбстБ ё (1) имБомь в вь повас (2у14- 
гас, рагіеват Федер. І, 275 Слоним.) при обычномь пойас, го 
и Эта замБна врядь ли Фонетическій переходь: в вь этом сло- 
В Б могло явиться подь вліяніеме вазад. 

Э. Древнерусское /, повидимому, отпадаеть вь словё 
не, которое в» бблорусском»ь часто имБеть видь ашё рядом. 

сь ]аіцё (ср. аўсе Клихь 114 Повогр. и др. мБста особенно па 
югб); но это ,аіцё“ моліно прямо возводить кь др. “русекомў 
огце (ср. И. И. Срезнев. Матеріалы, 859). 

Вь Супр. спискБ западнорусскихь лБтописей нам'ь а 
тился случай пропуска й; зь еравнительной степени (если к. 
нечно это не описка): старсши 4). 

В» одномь случаБ й отпадаеть вь концё (или лучше с, 
серединБ слова): пабоё (не безпокойся, конечно) - шпі Во 
Фодер. П, 35 Волков. Не вліяніе ли здёсь союза бо? 

Ореогравическую особенность, а можеть быть и живое 
явленіе слёдуеть видбть зь нербдкихь пропускахь ] между 
гласными зь старинныхь памятникахь подь югославянекиу 
вліяніемь (ср. стр. 54), а вь современных» записяхь, зброятее, 
изь зкеланія обозначить слитное пройзношеціе гласных ь (су. 


стр. д29“. 


На бБлорусской почы5, какь это отчасти наблюдается й 
вь другихь русёскихь говорахь, при нБкоторыхь условіяхь мс- 
гуть возникать / И 1 вторичиные, являціціеся для приставки к 
гласнымь и для вставки между ними. Такой йоть встрБчаем, 


І) Ср. А. 4. Погодинь: Образоваціе сравнительней степёния вь с15- 
вянскихь языкахь. ИзвБстія“, 1903, І, 206--211. 








«ашеў- а, 


напр, зь слБдуюіцихь случаяхь: да ЯгОНЬ (зе да йагон») 
Шейть. Б. П. Хе 147 Бобр., того ягня іБ., я (2-а) пыталися 
слаўнаго мужа іб. М 1495, тоды бь ты ю хатку ўлетбла (Роман. 
І.П, 41 Гомель., таб юз й- ўз вь, по олочцы ходить ір. 129, 
по юдицы пройшовь, три недбли ю постели лежала 1б. Гом., 
просилася жена ю мужа, ю лузи, ю лужочку, за хорошим'ь ча- 
давБкомь о плаційкахь ходзиць (но туть жо: чалавёкомь ў ча- 
равичках'ь) ір. 24 СЁнн., на юлку Шейнь. Матер. І, 81 Р'Бчиц., 
“два ланы молодые, юланы ю хату, охь мати, мати, юланы 
ў хати, би ты юлановь, лучьче юлана поцаловати Ром. І. П, 
104 Гомель., усе тразка муравица -- ялыя цебточки, уси цвё- 
тики ялыя, одинь цвБть ялБйшій іб. 160, я й вянки вици Отч. 
Э Иллукет. ЗдБсь мы имБем»ь дбло сь тБмь же явленіем'ь, ка- 
кое свойственно и нБкоторым»ь сильно акаюіцимь великорус- 
скимь говорамь и состойть в» появленій йота вь такихь слу- 
чаяхь, когда слово, начинаюіцееся сь гласнаго, слёдуеть за 
словом, оканчиваюіцимся гласным'ь звукомь; вь этомь положе- 
кій естественнбе всего говорить обь і. Иногда ] (или ]) бы- 
ваеть передь гласнымь, пачинаюіцимь стихь или предложе- 
ніо'). Отмбтимь, что подобное явленіе иногда наблюдается и 
“уь других ь славянскихь языкахь, напр. зь чешскомь: /1 8йІ- 
ёбаку зіаІа, (бебалег, Ніве. Міпур. 5 454, 7).-- Обіцебблорус- 
ское явленіе представляеть приставочный ў вь ўон (ёнь Шейн». 
Б. П. М 60 Витеб., іона Дмитр. П. и Ск. Вильн. 122 Диен. 
ит. д.), куда онь зашеёль изь косвенныхь падежей, гдБ онь 
“органическій (аго, ўаму и т. д.). 

Старинные памятники изрбдка представляють ў приста- 
зочный, но лишь вь тбхь случаяхь, гдб онь возможонь быль 
скевь древнейших» памятникахь старославянскаго и др.-рус- 
“каго языковь: ть ёхонию (Ф юзь свободи 17 Лбтоп. Авр. ХУ 
ка, но ша уже вь (6. Святослава 1079 г., юже (жае) Бидл. 


і) Матеріаль по этому предмету старый и повый разсмотрбнь А. И. С0- 
бодлевским'ь вь ЖМНП. 1901 г., октябрь, »Изь исторій русс. языка“, 396 за., 
а также вь Эти. Обозр.“, кн, ХХХІХ, 169--170. 


а. 98. -- 


Скор. ХУІ в. Ц (Владамировь. Д. Фр. Ск., 151), блоюханьё 546 
Тайна Тайн. ХХІ в. 

Вь разсматриваемомь случаб ], значить, вставляется для 
устраненія стеченія гласных», для плавности рбчи. Когда йоть 
сталь играть такую роль, то естественно явилась возможность. 
обрацаться кь нему, поставляя его вообіце между словами, 
ГДБ онь могь содБйствовать плавности рбчи: а й пытаетца 
Шейн». Б. ПІ. Ме 15 Леш., мою ў головочку Безе. Б. П. 8.4, 95, я Я : 
пабду Кар 54 Повогр., ды ё тамь Шейн. Б. П. Хе 591 Леш., а а 
нейгдз ір. д 26 Велиж., дайжа (2 даже) Ром. УІ, 37, 38 Го- Фа 
рецк., 901 Черик. (бБлоруссы такь же не умБють справиться 
сь зашедшим'ь к» нимь великоруссизмомь, какь и в» древней 
Руси сь ц.-слав. даждь, вмБсто котораго обыкновенно писали 
данае), лисица-псица ё; кросны ё тчець Розене. 90 Минск., во 
й ци любишь ты мяне ір. 11 Вилейск. На появленіе такого й 
нёесомнБнно, оказало вліяніе и ў безударное, стояіцее больше 
передь словами, начинаюіцимися сь гласнаго или посл гласна- 
го окончанія слова, на мбст Б союза ж, о чемь у нась была рёчь 
ВЬ ОтдблБ о гласных. 

Пёсколько подходить сюда волковыская Форма ріега/ційс 
(Федер. П, 99), гдБ послБ приставки, кромб обычнаго ж, 
сіце вставлено й. По образцу древней вставки йота между 
гласными вставляется й между гласными вь словахь займство- 
ванных ь: дыйакон, хрысцийаййн и др. 

Вставка новаго ] наблюдается вь нбкоторыхь южных . 
мБстахь Бблоруссій посл5 губных», которые велёдствіе отвер- І 
дбнія теряють способность соединятьея сь умягчительными. га 
гласными: пять (т.-е. пўат-- почти повсемБстное на югозападё 
пронзношеніе) Ром. Іў, 102 Гом., пыятую 15, І--Ц, 191 Б5-; 
лица, пьять (неточная орвогравія вм. пь-) Шейнь. Мат. І, 5665 . 
Сённ., пьятоя ір. 525, вьбрсть Ром. ІУ, 109 Гом., тридеввять 
ір. У, 96, повьёз»ь 15. УІ, 69, возь Матер. Б. 19 Бблост. у. м. За- 
блудовь. Пчто подобное, но только послё других ь согласных, 
ветрБчаемь и в» старинныхь пройзведеніяхь: часты 9 Гайна 
Тайн. ХХІ в., меіцанье 856 Катихиз. 1569 г., страстый 99 ір. 

Еіце отмБтимь приставку йота вь нёкоторых»ь случаях ь 
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зБ конц словь: Да вжей (уже) матка Шейя'ь. Матер. І т. П в., 
214; Олуцк., ай большій ня буду Ники«оровскій. ПримБты, 59 
Витоб., а бь болій Добров. І, 70 ББльск. у. Смол. губ., 
Буог (думая) иначый Ляцк. Посл, 54 Борис., если только не 
злвдуеть разематривать это образованіе, какь иначьй, т.-е., 
ссли не видЁть здбсь извБстное окончаніе сравнительной сте- 
аени (ер. подобное явленіе вь других» слав, языках'ь, напр., в 
чешскомь, б'ерацег. Ніз. МІ., 539, 12). И старинные памятни- 
ми зацаднорусскаго письма представляють нБсколько подоб- 
НЫХ случаёвь: вь зай Воидила Лит. лёт. 29 Увар., частій своее 
46 тратять 1485 (Стат. 1529 г., в» заставіў 942 1)., або мениль 
боришникій 387 іБ., нехай прилней йзы! 1833 Псалт. ХУІ в., 
хотАй хдчете хв Ев. 1616 г., хоті Й не ведаю Пеалт. ХУП в., 
хоті фни 1996 іБ. (В обойхь примбрахь хотяй). Однако ве 
приведенные примБры очень напоминають собой описки. 

Вь одномь случаб й может ь показаться вставленнымь в'ь 
середин Б слова послб гласнаго, это- -вь слов кройники Сборн. 
ХХІ в. Крас. 79, но эта вставка произведена еце вь польском» 
дзыкб, откуда это слово зайнмствовано: Кгоушка (ср, АгеЫу Ў. 
В. РЫ., ІХ, 991). 


Плавные /, л, и. 


Плавные согласные р, й, и уже вБ основномь русском'ь 
Сязвыкб были какь твердыми, такь и мягкими. ПослЁдніе стано- 
вились таковыми при соединеніи ихь сь]; сь ними затЁмь со- 
ппали и 75 р, л, и, которымь приходилось стоять перёдь і, а, 
г, ль, а также е носовымь (а), со-временемь обратившимся вь 
русекомь в а. 


ца 


Вь болбе позднюю эпоху, при распаденій русскаго языка 
па нарёчія в» западныхь частяхь среднерусскихь говоров'в 


что уже изь древнерусскаго языка вь б Блорусское нарёчіе 


а 


илавные перешли в» твердомь видб и зь мягком'ь, причёмь діа- 
лектичоски уже было положено начало отвердёнію р. Юсли мы 
обратимь вниманіе на то, что твердый р на мБетБ мягкаго зна- 
ють иногда старославянскіе памятники, что в» настояіцеё вре- 
мя исключительно твердое р знают» сербы и отчасти словин- 
цы, что р мягкій Вь чЧистОмь видБ нейзвёстень полякамь и че- 
хамь, то можомь придти кь заключенію, что діалектически не- 
расположенность кь мягкому р уже была заложена вь основ- 
номь славянскомь языкб, и что Одна часть русскихь племен'ь 
пережила твердость р еіце зь обіцеславянскую эпоху вМм5СтЬ 
сь нБкоторыми югославянскими діалектами. Припомнимь дре- 
говичей возлБ Солуня. СосЁдство поляковь сь бБлорусской 
прародиной поддерживало эту склонность кь р твердому, велбд- 
ствіе чего послЁдняя оказывается повсемБстной у потомкоВь 
дреговичей---югозападныхь бБлоруссовь. Радимичи рано ўшли 
соть сосБдства сь поляками, велёдствіе этого твердость р у нихь 
не развилась вполнёб: до сих» пор'ь, какь увидимь, сушцествуеть 
колебаніе- то твердый р на мБстб мягкаго, то мягкій на мЕстЕ 
твердаго. Школа и сосбдство великоруссовь вь послёднее вре- 
мя содбйствують возстановленію правильнаго у нихь употре- 
бленія р (ср. , Бблоруссы“, І, 95). гу 

Какь одбстойть дБло сь твердымь и мягкимь р вь настоя- 
іцее время у бБлоруссовь, мною довольно точно это выражено 
на картб бблорусскихь говоровь вь І т, ,Бёлоруссовь“. Раз- 
сматриваемая черта очень суіцественна, такь какь по ней всБ 
бБлорусекіе говоры могуть быть раздблены на двБ грушы 
югозападную -- твердоэрую и сБверовосточную -- мягкоэрую. 
Граница между этими гОборами приблизительно проходитеь, на- 
чиная от Корсовки (станція С.-Петерб.- Варш. жж. д.), к юго- 
востоку -- около Себежа, Городка, Витебска, Горокь, Чаусь, 
Пропойска, черезь р. Бесёдь кь границб Черниговской губ., 
здБсь почти по границё Гомельскаго у5зда кь Новозыбкову И 
далбе на юговостокь до границы бБлорусской области (ер. ,, ББ- 
лоруссы”, І, 195). Какь увидимь изь примБровь, указанная 
граница только приблизительная, такь какь и кь еБверовосто-- 
ку оть нея нерЁдко можно слышать пройзношеніе сь твер- 





са І аа 908; - 


ды р вмбсто мягкаго, а біце чаце можно встрёчать мягкій р 
Сна-М вот исконнаго твердаго, что, конечно, можеть говорить 
только о томь, что когда-то и вь данномь мБстБ не чувствова- 
“лось различіе между твердымь и мягкимв пройзношеніем». 
я 2 Подорде сказанное можно не только современными данны- 
ми, но и свидбтельствами старинныхь западнорусскихь памят- 
сииковь. Начнемь сь нихь. Хотя они писаны ве разныхь мб- 
стахь, но твоердый р вмбсто мягкаго знают ь почти веБ они. 
СГоамоты и акты ХІЎ--ХХУІ в.: сентебра 1995 г., терать 
“198 г., Дрысы до 1999 г. вкладная вь Еванг. Погод. М 19, 
Дмятос, Дворыковичь Педеш. ХІЎ в., геребрыный 1409 г., 
гепзара, ХУ в. (Вил. Сборн. Пал. Сн. 4 3), оурадех 1492 г., 
яспрыятоля 1480 г., пры боку 1р., товарышовь 1492 г., крыв- 
ды 1497 г., писарс 1499 г., пры томь 1596 г. (В. А. 27), поте- 
рать 8 Гродн. акт. кн. ХХІ в., двораномь 21 1р., геребраное 
2 ір., архимандрыть 4 1р.; Четыья 1489 г.: олтарс 2940, вих- 
ром 95, 2090; Цривиуд1457 г.: писара 95; Сборш. ХУ в. 
Публ. 6.24991: прегразны” 54, ерагове 186, трд' 98, тро 316, 
трома 196; Лб топ. Переясл. Сузд. ХУ в.: брычь, мора; 
-Дётописи литов. ХУ- ХХІ в.: смЁшеніе р мягкаго сь 
р: “твердым' ветрбчается довольно рЕБдко: дёкара 36 Крае., тры 
0. 8901), 892615., цесарв 640 Крас., пострыгласа 68 іб., прыго- 
: радки, прыехалі Вранеку Бодян.: О мойхь пойскахь .. 11; со- 
а са тварыши 35 Увар., пекаромь 29 19., покоры сьтворити 19 Вил.; 
- Друцкыи 89 Увар. (рядомь сь Дрюцку ір., дрюцкі” 70 Крас.) 
5-й 5 Супр., етворо тризноу 96 15., по аге 2“ 15., аа 
566 1), портрегса 51 Археол.; ЛБтош ч 
“разаньскою 626, разаньскый 1616, брацьскы 91 (ралома СЬ 
брацовь), црь 209, бура сь вихромь 225, нойбра 3066, трыз- 
лбу 824; Сборн. ХХІ в. Позн.: корэнье 149, прэмире 186, 
“Дуитрэевич 260, трэтюю 188, срэбро 99, повЕтрэ и др., внутро 
261, говоруў 99, цара 169, вбрсте 212, певбрс 245, Трыцан», 
Рычардо 129, Рыввсь альтусь (Еішз аійія) 213, Даналбрыго 
151, вмора 185, говорать 129, взрать 94, лБкара 104, страс- 
пуль 95, рострась 151, зора 159, фпрануль 1р., впрамый 122, 
горачость 118, скураных» 114, зверать 205, врады (уряды) 
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884 -- 


288, порадокь 181, на вечеру, кь вечеры 1920 и т. д. (Атеріу, 
ІХ, 964). ІПравильныя ореогратическія Формы изрЕдка тоже 
попадаются (цыприсова 121, чотыри 19 и др.); Стат. 1529 г: 

врадника 981; Статут'ь 1588 г.: писара 99, гдрэ 1, те- 
пере 54, золотары 924, гару 65, пораками 119, матеры- 
стыхь 7, пры нась 10, прымовку 11, отвороные 28, наперодь 
49, товарыши 61, прывилеевь 105, крывды 109, прычинь 1957, 
прэсязе 349, порадку 194; Тайна Тайн. ХХІ в.: сБнтаброд 
7196, стрычи 85; Библія Ск р. ХУІ в.: вихорс Ц 1720, вих- 
ромь 1866, цару Ч 47, простру И 9, крык І 410, пастыр Ір 
266, стрыци Б 576, брытва Ч 166, рызь А 146 идр.; Катихиз. 
1562 г.: потбраеть Э посвяшц, потбрають 86, враники Э: ца-. 
ра 64, градый (даже вь ц.-слав. текств) 2176, говорачи 10, 
встерогь 1260, господаромь 5406, прыато “0, сторычный 996, 
пастыры 51, цары 596, матеры 7106, теперс 147, 1046, розши- 
рать 68; Катих из. 1585 г.: тры “; Еван. Тяпин. 1580 г.: 
хорые 456, Хрыстось 2, Хрыстовы іа а мара нару 46 
(морю), бмерать 86, цра д (вь ц.-елав. текст, переданномь сь 
зап.-русск. оттбнками); Библ. кн. ХУІв. Вил. 262; крычу 
20, крычить 14, дговорв 124, закрыча 129, товарыша 89, 
црд' 1296, прамьг 101; Псалт. ХХІ в.: брвхо 18, на крыл 
216 (хотя по-польски па Кглу?2ц4), нётрс” Б ноутре 900, 
тры 9926, брытва 526, Ф крыкв 546, псатырв 51, корысть 
(при ц.-ол. корнсть, чеш. Коўізў, польск. Коглубб) 66, горвча 
68, прв (пьрш аесце.) 44, 156, крывды 89, зверс 109, норы 
1156, товары 1906, выпраноўла 1216, скрына 180--1906 
(вЕйлё---вкгувіа), цб8 мой 1586; Сборн. ХУІ в. Чудов.: 

еіша рыскаво 159; Сборн. ХХІ в. К унц.: манастыра 5, пас- 
тыра 9, шрошаха 1; Ев. 1616 г.: царо сі, тепера кг б, Ваў 
дсз б, брыких'ь ке б б абаннн л б, крык ка, трома ри 0, траў 2 
рмз 6; Сборн. ХУ еа Вил. М 101: сотворв 41, манастыром ь 
996, чотыры ІЭ, манастыра 2026; Сбо рн. ХУЦ в. Син. 

М 790: календарс 1410, тепер5 1592, крэ»ласа (клироса) 1596, 
отрымали 158, рострыга 119, цару 277 РФВ, браски 282 РФВ; 
Библ. кд. ХУП в. Толет. М 158: звбраз 10, царс 1906, 76, 
406, царз 1656, 199, «юлтара 516, до «угара 63 (при тар“ 











4 
МА 





-- 888 -- 


696), 69, на «утарв 696, 696, флтаровь 996, пекара 956, агарс 
116, агарою іб., агары 156, внвтрс 26, теперг 49, писард' 1756, 
писара 247, з трома 26, бігодарн 106, взрв 50, 926, моры 59, 


211, брэхо 1206, крычко 61, вдарс 48, здары 506 (-- удар», 


ударю), буру (-- разрушаю) 188, стрычь 7156, скрыни 60 (при 
»верини“ .), скрына 143 (при ,скриню“ 1496); Псалт 
ХУП В.: (фворв 126, 636, ромбрв (е! лиц, ) 46, приемотрвем 1920, 
царв мо” 20, 79, б пастырв израйски" 796, морзв 1136, 1546, до 


“мора 74, 1166, Флтара 196, пивара 22, вемираб 9246, прагне 


16, “9, 96, прагнула 1926, ўатыро 49, тепер 196, 147, во- 
виётра 122. 


Само собой разумбется, что зь тБхт жо памятникахь, какь 


-отчасти попутно это уже указывалось между Пприведенными 


примЕрами, ветрвчаются и правильныя написанія сь р мягкимь-- 
вь однихь памятникахь больше, а вь других» меньше; но В» 


стБхь жо памятникахь, как» увидимь изь ниже приводимыхь при- 
яБровь, перЁдки случай соединенія р сь гласными а, и, ю, е 


пмБсто ожидаемых'ь а, ы, зу, 6, т.-е., повидимому, употреблено /? 
мягкое на мБстб р искони твордаго. "Такь мы имБемь, напр.: 
Четья 1489 г.: днепра 947; Сбори. ХУ з. Публ. б. М 891: 


“которие 9, рыгали 10, проравала 11, вырити 69; Грам. 1499"; 


которгй; Лбтоцп. Авраамки ХУ з.: прюскай 1856, старш 
2540, рёданіе 1516, оукритиса 182; Стат. 1588 г.: старие 31, 
которимь 995, добрахь 119. (Рядомь сь такими написаніями ко- 
нечно есть и правильныя: горячом'ь 524, кривду 117, вряды 27, 
которые 41 и др.); Гродн. акт. кн. ХУІ в.: до Сбупряслы 9; 
Тайна Тайн. ХУІ в.: скорь словесы 896; Библія Скор. 
ХХІ в.: крати, користь (еели это не старина: коринсть, чеш. Ко- 


зЁ, польск. Коггуёс), ридати, рацерское В 96, рабы Ч 27 


смудрими И 94, старахь Ср 626; но такіе же случай есть и сь 
и. (Владимировь. Докт. Фр. Скор., 266); желнера Ц 826, зу- 
бра В 906; Катихиз. 1562 г.: ерБбрю 12, фбрюсь 19, берють 


“200, саррю 1006, Б” горю 1016, бкраль 9б посвяіц., которахь 


216, покраваёть 19, которіе 12, рибы 196, Криашковскій 6 
пред. (а вь концё книги Крышковскій); Катих из. 1585 г.: до- 


ё- брахь 4; Юванг. Тяп. 1580 г.: нокоторие 496, которой д, 


0з 
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которие 326, дарэ, 9, добрые ір., добрий, мудрии 95, которами 
440, грізеть 8, Аббр тась 266, мудрахь 35, рыбу 106, рабы Ў, 
516, 59, 59, рибокв, раболовы 49, 44, зь гору 55; под крала 
89 (если это не отраженіе стариннаго написанія: крнлд, польск. 
яКгаўдю); Биба. кн. ХХІ в. Вил. М 262: по рынку 1206; фе- 
подариню 109, суздраижала 1296; Псалт. ХХІ в.: скрали 99, 
фригнуло 46; Ев, 1616 г.: г “Ввравааа мв, критвю, оўкрильса 
08 6; Библ. кн. ХУП в. Толст. Хе 158: послб р вм. м чаце 
и, но вмБсто з обыкновенно 8: окрэою 4, прикрае 96, бражв 59, 
сарх (сепеі.) 116, который и котори” 112, который 4, которж 
456, добра? 46, ласкавы й добра ЭТ, литера 1, феери б, дара 
(асслв.) 98, на вбиру 68, Кири царм 2556; Пеалт. ХУП в: 
Кра 5, гразли 99, Іачачй 109, вБри (е “енеб 8, горш “80, до- 
бры” (Бопця) 129, быстры” «сеіег) 148, которие 556. 

Какь смотрбть на приведенныя паписанія? Видбть ли вь 
них» звуковод явленіе или только орвограчическія колебанія? 
Жакь увидимь нижо, употребленіе мягкаго р вь нёкоторыхь 
случаях» вмБето твердаго бываеть и вь живой бБлорусской 
рбчи, но только зь говорах» сБверовосточныхь или на грани- 
цахь между тнердоэрыми и мягкозрыми говорами. ВЕстоствен- 
но, если бы оказалось подобное явленіе зь памятиикахь, которые 
можно было бы пріурочить кь сБверовосточной области Ббло- 
русеій, мы вь примБрахь, подобных» приведенныўь, Вид блі 
бы живое явленіе языка. Очень можеть быть, что вь ЛБтопи- 
си Авраамки, пибанной вь Смоленск, вь Нонсвваея Скорины 
изь Полоцка и, быть можеть, нБкоторыхь других» памятни- 
кахь это было живое явленіе; но мягкое р вмёсто твердаго на- 
ходим'ь и вь памятникахь, несомнБнно, писанныхь на югозапа- 
дБ Бблоруссій (Литовскій Ст. 1588 г., Катихизись 1562 г., 
Евангеліе Тяпинскаго 1580 г.), гд уже нельзя говорить обь р 
мягкомь на мБстб твердаго, какь 0 живомь явленій; несомнбн- 
но, зд5сь мы имБомь дБло сь чисто орвеограФическимь явле- 
ніомь. Для писца, который вездб пронзносиль твердое р, Хо- 
тя и видбль написанія ра, ра, рю, рь, совершенно безразлич- 
нымь казалось написать подобныя сочетанія и на мБстБ основ- 
ных »ь русскихь ры, ра, ру, ро, такь что, велБдствіе сказанна- 
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го, и приведённыя нацисанія изь старинныхь памятников» сь 
мягкимь р на мБст Б твердаго, какь возникшія велБдствіе без. 
различнаге отношёнія писцовь кь написаніямь сь твердыми и 
умягчительными гласнымй послБ р или даже из» опасенія по- 
грвБшить противь употребленія мягкаго р, свидбБтельствують 
обь утратб уже вь старину мягкаго пройзношенія р в'ь бБло- 
русскомь нарёчіи. Эта особенность характеризуеть большин- 
ство бБлорусских ь говоровь и теперь; и з'ь настояіцее время уче- 
никь бБлоруссь, а иногда и прошедшій обученіе, допускаеть в'ь 
пройзношеній и на письмБ ошибки, подобныя приведенным'е из'ь 
старинныхь западнорусскихь пройзведеній, а простолюдины, 
особенно не грамотные, часто Физйически не могуть пройзнести 
мягкаго р и, при настойчивом'ь стремленіи кь усвоенію мягкаго 
пройзношенія, сначала между р и умягчительным'ь гласным'ь какь 
бы пройзносят» 1, затбмь особенно мягко произносять р и только 
вьконцё концовь усвайвають великорусекій выговор'ь, Все ска- 
занное конечно относится лишь кь югозападной области, на сб- 
веровостокё /р твердое встрёчается только спорадически. Для 
забзіжих'ь иаблюдателей, какимь вь свое время быль П. Безесо- 
нов'ьможеть даже показаться на основаній бБглаго знакомства 
сь записями изь восточных ь областей Бблоруссій, что совре- 
менная бБлорусеская рбчь знаеть почти повсемБстно ря, ре 
(мягкое!, ри, рё, рю вмБсто старинныхь, свойственныхь пись- 
менному языку, ра, рэ, ры, ро, ру (Бёлорусскія пЁсни, І.Х). 
Конечно, совебм'ь иначе представляют ь себБ дБло болБе внима- 
тельные изслбдователи бблорусскаго нарёчія, хотя они вдают- 
ся вь другую крайность: такь П. Шейн» (Бблорусекія народ- 
ныя пбени, стр. 529) утверждаль, что ;р не терпит за собою 
ни мягких'ь гласных'ь, ни полугласной 6“. 

Послё всесторонняго раземотрёнія вопроса о твердомь и 
мягкомь р вь современномь бЕлорусскомь нарёчій по изда- 
ніямь народных'ь пройзведеній, свидбтельствамь современных'ь 
изслБдователей, особенно К. Р. Романова, и нашим» личнымь 
наблюденіямь, можно придти кь заключенію, которое нами уже 
отмБчено выше, что вь этом Ь отношеніе бБлорусёкая рбчь рас- 
падается на говоры твердоэрые и мягкоэрые. Приведемь при- 
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мБры из» той и другой области. Югозападные говоріы 
твердоэрые. Изьсборниковь Шейна--Б. П.:радь, врадь,ца- 
ра, порадок»ь, румка, горэлка, рака и т. д. За. У, 815--вь статы 
0б'ь отличительныхь свойствах'ь бБлорусскаго нарёчія со сбыл- 
кой на Могилевскую и Витебскую губерній, вь текстахь яё 
пБсень обыкновенно стоять послБ /р умягчительные гласные, 
хотя попадаются и тонетичёскія написанія: горки (асегіні8) 
Х 9 Леш., наварыла ір., горэлочка 19., господару М 189, трох“, 
Х 164 и др.; его же Матеріалы, І: рэчаньку Х 4 Горецк., рг- 
дя (2: рождая) 15. 21, посварылася 25 Борис., запрагайце 21 
Слуцк., рабая 61 Слоним., на яворы 76 РБчиц., говораць 84 
Дрисн., (6 РБчиц., ядранистаё жита 145 Борис., на подворая 
151 Игум., сцярогь 284 Ошмян.; П: крычаць 1 Волков., ўстра- 
каець 4 Бориес., ўпяродь ір. 5, цяперс 5 Волков., сустрэў, до 
цара 11 Минск., Богь говора 16 Игум., пошли икь мору 18., 
господара 20 Бобр., дзерава 25 Борис., корашкий 91 Горецек., 
на ракў, беражок» 47 Новогр., чатырыста, государу 59 РЕ- 
чиц., пирачитала 56 Свенц., ўпероть 51 Гродн., берагь 59 і»., 
ветярогь 110 Гомель, устярагу 1111р., тры сыны 118 Полоцк, 
звбра ір., пирамБрив»ь 146 Климов., удырыўшись 175 Мозыр, 
кацярына 197 Витеб., жарабенокь ір. 199; Ш: радкомь 9291 
Слоним., трэба 252 Борие. и т. д. "Такь какь Романовь приво- 
дить записи больше изь мБстностей, знаюіцихь мягкое /, то В 
его собраніяхь примбровь на вторичное отвердёніе / мала; 
приведемь нБсколько изь нихь: зарэжамь Ш, 90 Рогач., у ко. 
рань І -- П, 11, горуваць 41 1Б., серебрана серожка 100 іЬ., 
брухо ПІ, 20, рыгами і». 211, корэньня У, 14, мора іБ., царс 
ір. 70, паравезци іб. Ш 27 Рогач., пу тэй горэ ІБ. 90, цар; 
Іу, 48 Могил., говору, румку 1). 49, зь горачыя крыви У, 18 
Гом., царам" 1». 9, сустракала 15. 5 и т. д. Отвердініе р столь 
обычное явленіе в записяхь из'ь разсматриваемаго района, что 
можно было бы привести безкопочное число примВровь, но дни 
ничего новаго не внёбли бы; поэтому для образца ограничимея 
очень немногимь: багатыр Ляцк. Посл. З Борие., цара і, 9, 
з граззю ір. 19; цяперс Розене. 81 Минск., свцярёх'ь, скрышка, 


ма 
"В. 


ўрэмя Малев 11 Олуцк., горачо іб. 20, риоц шога Федер. І, 








ь 
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96 Волков., шігая іБ. 110, Іміга ір. 154, ргусродаіс іБ. 199 
бокольск.. астуўсіе і». 149 Слон., лага і»., гаіпэлаіс 151 Лидсек., 
Кгока 1). П, 292 Волков., 303 1». (при великор. крёк»ь), па ріёга- 
Фа іБ. ПШ, 25 Сокольск., Базу огас 1», 26, ріагапашій ір. 45 Лиядск. 
и т. д.; Клихь(2б 1 стр.) также утверждает'ь, что р утратиль мяг- 
кость з, бБлорусских ь говорах"ь (конечно извбстных'ь ему югоза- 
падных'ь); но передь основными е и гь в новогрудск. говорб 0н'ь 
слышаль смягченное р, которое временами производило на не- 
го виечатлёніе не мягкаго согласнаго самого по себб, но соглас- 
наго, за которым» быль слышень мягкій элементь ] (что онь 
обозначаеть посредствомд т4 или 13): па Чуагё, Чуагіе и под. 
Очевидно, или Клихь записываль подобные примБры у лица 
грамотнаго, которое старалось какь-нибудь пройзнести мяг- 
кое р, или же -- что вброятнБе -- онь неумбло зацисаль диФ- 
тонгь іе на мБстб 5, чтд послб р слёдовало бы обозначить дати- 
ницей посредствомв уе, т.-е. допустиль ту же ореогравиче- 
скую, такь сказать, погрёшинссть, какую вь свое время сдблаль 
й Федеровскій (Ц, ХІХ -- ХХІ), писавшій, напр., аргібаўуае; 
Чуацё, шіес8 и т. д. В отвбтахь на разосланныя Акаде- 
міей Наукь бБлорусскія праграммы изь югозападных'ь гово- 
ровь также сообіцаются свбдёнія 00 отвердёній р: царс, зыра, 
рыка, гывару, гаворыць, сцярбгь, ястрыб'ь, стральцы Мат. Б. 
М 4 Мог. г. Орш. и СБнн. у., запрогь ір. М 5 Слуцк., крычыць, 
цяпера, бярыся ір. Хе б Дисн., рабро, брэдкій іб. Хе 7 Минск., 
праду, гразь, дурань, запрдогшы, выразаў, добрэ, уратникь, 
пярастала, самому цару 1. М 8 Итум., прастярогь, тяперг і». 
Х 9 Быхов., грывеньки, грыбы іб. М 10 Мозыр., ў бруху, 
на рацё пирайшла, паредокь ір. А 11 Новоалекс., радь 
пяраличиць, еиродь двору, страмёну іб. М 193 Свенц., 
ўтрох, грапци, кураня, трыма ір. М 17 Рбчиц., Петрокь, пя- 
рабирачка, цярась лёсь, выпраг, трасца іб, М 29 Минек., ня 
прадзень, бяры, рабина іб. М 24 Новогр., цара, стербгь, тры- 
ма і). М 27 Лепп., запрудгь і». М 29 Новогр., багатыры, тры- 
бух», рашотникь ір. М 31 Вилейск. Изь мойхь замётокь во 
время побздки вь 1903 г.: цеперс Отч. 8 Иллукст., зарывёць, 
цар5, на страсб 15. 9, гаварў 15. 10, гавора іб. 25 Гомель, 
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хрость, цара и царь, гывару 15. 26 Орш. (хотя преобладаеть 
правильное употребленіе р мягкаго), гаворэ ір. 27 РБчиц., ра- 
ка 1Ю., румочку іб. 25 Мозыр., бэры ір, 30 Пруж. говору 10. 
32 Бблостокск, У. и т. д. 

СБверовосточные говоры мягкозрые. Из» 
этихь говоровь примбровь придется приводить очёнь мало, 
такь какь вь нихь удерживается такое же произношеніе р, 
какь и вь литературномь русскомь язык5, Изь этихь гово- 
ров» цБлесообразнБе отмБтить отступлёнія вь другую сторону 
-- употребленіе мягкаго р тамь, гдБ должно быть твердое; 
равнымь образомь будемь указывать, гд5 при господствую:іцем'ь 
правильномь употребленій мягкаго р спорадически встрБчается 
и р вторично отвердбвшее. Встественно, что вь мбетностях 
пограничныхь сь твердоэрыми говорами (что иногда бываеть 
даже вь одном» и томь же убздБ) наблюдается смёшеніе р 
твердаго и мягкаго; чБмь больше будем» отодвигаться кь сЁве- 
ровостоку, тбмь все правильнве употребляется мягкое р, Хо- 
тя изрбдка и здБсь попадается р твердое на мБстБ мягкаго и 
даже р мягкое на мБстБ твердаго. Приведемь примБры сна- 
чала изь пограничных»ь областей: Себеж. у.: вь Мат. Б. М 26 
Ф. Колотовкинь содобіцаеть, что р пройзносится такь, какь 


слбдует'ь, исключая слова сахарь"“ и знахарь“, т.-е. допуска- 


ется мягкое р тамь, гдё должно быть твердое; вь другом» со- 


обіценій оттуда же (Мат. Б. М 28) В. Покровскій утвержда- 
ать уже другое, что вообіце р пройзноситея большею частью 
твердо; примеры приводятея смБшанные: цара, гавару, на” зярэ, 
ярыну, ўбярбмоя, дрэнь, но на рякў, рика; вь этомь же родб 
свбдбнія оттуда же и вь Опыт б русе. діалектологій А. И. Со- 
болевскаго“ (варя 79, цяпер» “4, бярёза іБ., но храсцицель, 
прамо, звяры і».); вь лежацемь кь востоку Невельскомь у. и 
гоприкасаюіцемся сь нимь Городоксксмь Витеб, г. уже отмёча- 
етая мягкое р даже на мбст Б твердаго: старяцца, сахарь, рям- 
ка Мат. Б. М 28, не говоря уліе о правильныхь Формахь сБ р 
мягкимь: бяряліки Ром. У, 14, хряіцоному і). 290, трёх» ір., 
УІ, 150, моря ір., но тамь же пераяры Ром. У, 108; относи- 
тёельно слБдуюіцаго пограничнаго Витебскаго у. имЕемь такія 
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свбдбнія: относительно твердаго и мягкаго пройзношёнія /) не 
замбчается устойчивости; в'ь то же время видится, что Вь МБСІ- 
номь говор Б какь бы нарочно дблаетея обратное пройзчошеніе 
напр.: краша, крило, ободраль (ободряль), крукь, кручок»... 
старявея, чай сьв сахарями“ (Никиторовскій. Мат. Б. Ж 18); 
тамь же и правильное употребленіе: кряжсжё, кряжины, сюды 
зирь, цырянушка, но дрижить; такія же данныя относительно 
этого убзда ветрбчаемь у Романова: рябоху У, 1, беряги і, 
15, Прячиста ір. 94, беряжи ір. 41, бярёзка, кряпчЕй 10. 59, 
типерь УІ, 209, но -- крыжовыя У, 48, звбра УІ, 202, рябён- 
ка и зь рабёнкымь 1). 203 (а и я подчеркнуты самимь Рома- 
новым»), морымь ір. Лежаіцій кв сБверу Велижскій у. большёю 
частью правильно употребляеть мягкое р: цяперь Ром. ІУ, 87, 
будуць пряжу прясь 1р., ў тряпкых" 19., перакецилася, запрёх'ь 
Іб., даже острясь“ (страсть) ір., но также пругожь" 88 19. 
Лежація кь сБверу южныя окрайны Пековской губ. уже не 
знають смБшенія р твердаго й мягкаго (ер. Озтч., 12, относи- 
тёльно Великолуцк. уфзда). Мягкоэрые говоры Могилевской 
губ. веБ знають вь той или другой степени смБшеніе мягкаго 
и твердаго р. дародыши этого явлоція можно наблюдать уже 
среди твердоэраго насёленія, напр., Оршанскаго, Могилевскаго 
и даже других» убздовь: ряка и рака, цара, говорі/, старялься 
Мат. Б. Хе 32 Орш., царь и царг, стыряцца Отч. 26 ір.; моря 
Дембов. 49, 592 Могил., пасирёдь ір. 42, 582, горачія Роман. 
У, 26 15., но заря ІБ. при зара ір. 98, перастало ір. 25 и др.; 
ряку, дворяку Ром. І-- ІІ, 289 СЁнн., вышярьку ПІ, 264, ряцб 
Ір. 246 и т. д; даже дале на западё и югБ встрБтимь / мяг- 
коб: сцярёгь Демб. 16, 526 Гом., рядь (--радь), старятца Ром. 
ЦІ, 417 Бых. Вь восточныхь мягкоэрых»ь областях'» Могил, 
г, конечно при преобладаній правильнаго употребленія / ветр'Е- 
чается и смБшеніе твердаго и мягкаго р: Горецк. у.: цэрькви 
Роман, ІУ, 16, ўцерышвь ір, черяпочку 1. 61, ряцё 10., перя- 
мыв'ь 1р., цяперя 15. 66, ряберь У, 8, царя іб. 90, но -- ляно- 
чакь не прадень Ром. І--П, 9, царс 19. У, 9, цару іб. 12, няў- 
рэдна ІЫ, и даже- дряць Ром. У, 101, топорём' 15. ІУ, 52; Ча- 
усскій у.: звярёвь Ром. ІУ, 10, посмотряць 1. 41, додбря ір. 
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У, 117 (-- довры), но--пряжила Ром. ІУ, 40 (изь пражила - 
прожила), неспрявядливость 10. 4], зарябиць, обряббвь (оро- 
бБль) ір., зряботано ір. 45, ободрявсь ір.; Чериковсекій у,: па- 
цирявь, чирбзь Дембов. 29, 529, уперяду, у серяду Роман. ПІ, 
254, черявики ір. ІУ, 130, вячеряць іБ. 131, Прячистой 18. У, 
21, но -- ў страсё (вь стрБхБ) Ром. І -- П, 241, спраже і». 
перавёрнетца ір. ІУ, 191, старятца Соболев. Опыт ' р. д., 99; 
то же и вь уБздахь болБе восточныхь: Мстиславскомь: ярь 
Ром. ІУ, 134, грячихи 1)., жерябёнка ір. 186, скряни 19. У, 
115, горючія ір., но- чераз'ь Ром. І--П, 101, ороль 10., пове- 
черай ір. 102, наговоруся ір., пругожая, прасци 1. 244, пры- 
говорыть, говоры, тры Сборн. бблор. заговоровь начала ХІХ 
в. (ер. Отчеть о присужд. премій П. Н. Батюшкова. Спб, 1904 
г., 21); в» Климовичскомь: писарь Роман. І -- П, 20, царя, 
царьскому Ром. ПІ, 121, запрягали ір., рячей 10. 120, рябешач- 
ка ір. 205, но-- ў горасци Ром. Ш, 120, говоруць 17. 96, по- 
вячеравь ір. Іў, 121 и даже -- старявся ір. ІЦ, 121, старяй- 
я 1Ю. 1952, постарявся ІУ, 197, нарядзикь ір, 1271. СмБшоше 
твердаго и мягкаго р извёстно и лежаіцимь к5 югу бБлорус- 
бкимь говорамі» Черниг, губ. (ер. Соболев. Опыть р. д. 99: бя- 
роза, но трясти Сураж., тамь жо Ноёгородсён. у.); восточ- 
нБе, вь Акулицкой волости Брянскаго убзда, этого смБшенія 


же нЁгь Ягорья, пирявось, ряки Отч. 292. (Самые крайніе. 
, а, 


бБлорусскіе говоры на востокб занимають югозападную часть 
Смоленской губерній, Вь настояіцее время эти говоры, под- 
вергшись сильному великорусскому вліянію, утрачивають нБко- 
торыя бБлорусскія черты; что же касается р, то по свидБтель- 
ству Добровольскаго (Смоленскій этногратич. сборникь, І, 16. 
86, 88, 89, 90, 91 и 92), вообіце замбтно смБшеніе р твердаго 
и мягкаго (прасвётлый, дохтарэ, сталяр», румка, кряпива, това- 
рыци). Это огульное утвержденіе подтверждается и данны- 
ми, собранными по отдбльнымь уўздамь; при чемь однако са- 
мые восточные уБзды не смБшивають ў, какь можно видБть 
изь слБдуюіцих»ь примЕБров»ь, по уБзду Рославльскому: на пиря- 
край Добр. І, 114, гримучая 15. 117, биряги іб. 208, нутрёў 
ір, 209, тримать 10. 210; Красненск.: грючить Добр. ІЦ, 1; 
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Смоленскому: бирягов'ь Добр. І, 179, мать - Прачистый ір. 186 
апрядялиль ір. 224, нБсколько рядей іб. 225, гряхи ір. 325, 
аряхоў, жарёху 16. 715, ер. ешце Отч. 20; по Порбчекому у.: 
хрябетный Добр. І, 180, моря 10., гарючу 189 1р., чарэўники и 
чарыўники 10. 219; по Духовіцинскому: міряни Добр. І, 910, 
пряма 15. 312, пумарю ір. 319, у Питирь 15. 719, угорьір.911, 
но тугь же угорь, угра и вугра; по ББльскому у.: на брюхи 
Добр. І, 69, трясца 10., рятуй 1р. “О, бирягитя ір. 350, запрёхь 
ІБ. 852, упирёд 15. 666, даже -- дрюхь ір. 16. 91, дохтарёвь 
15. 706, ер. ешце Отч. 16-17. Самый сБверовосточный уголь 
сь нБкоторыми бБлорусскими особенностями -- это югозапад- 
ная часть Ржовскаго уБзда Тверской губ. Здбсь р вообіце 
выдержань правильно: цяперь Отч. 18, передь Пятром 1р., 
вь М.Туд, не как» обіцая особенность, у меня отмБчоно даже 
цар Отч. 19. 

Изь предыдуіцаго выяснилось, что зь разныхь бБлорус- 
ских» говорахь не одна и та же судьба основного русскаго р. 
Отсюда понятно, почему и на мёстб стариннаго сочетанія ры] 
- вьоднихь говорахь нёть удвоенія /, тогда какь вь другихь 

оно есть, какь это мы видБли выше. 

Ничего обшцаго сь удвоеніемь р подь вліяніем ть слБдую- 
шцаго ў не имбеть усиленное его пройизношеніе, иногда наблю- 
даемое вь нБкоторых'ь говорахь: змиррно (22 смирно) Роман. 
П, 196 Бых., сярредній ір., пррошнувеь ір., ррбжуць 1. 
197, Бгагпіе Федор. 90 Волков., ўгеё 15. 99, ртговію 16. 161, ргис 
ір. П, 525, ласігКка («Чіціт іб. ШІ, 86, особенно вь возбужден- 
ной рбчи, при ругани: поцалуй ў срр..., черрци (Мат, Б. М 4). 

Согласный р велБдствіе рБзкости своего звука вь дБлорус- 
скомь вообіце не подвержень переходу вь другіе звуки, Впро- 
чом ь какь и вьдругих»ь языках ь, если вь словб есть нБсколько: , 
пройсходить диссимиляція этих ь звуковь, велбдствіе чого один'ь 
р переходить вь й. Таковы, напр., случай: алар'ь (орарь) Слов. 
Ное., то же вь старинныхь зап.-русекихь пройзведеніяхь: 
уларь Акт. Зап. Россіи, І, ХУ в. (Р. Ф. В., ХП, 926), дайка 6ў- 
ларьнаго Лбтоп. Авраамки ХУ в., 410, впрочемь это слово, 
какь иностранное и ненародное, для бБЁлорусекаго нарёчія 
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малохарактерно; таково жо крилось гр. 1499 г, какь и русе. 
народное вообіце, Люрикь 4 Супр.; болбе тицично --сребляные. 
Шейн». Б. ІІ. М 189, но такое пройзношеніе неповсемЕстне, 
ср. ешце вгер/енў зарок і гаТаіў Клихь, 204 Новогр. В» ино- 
странныхь словах» и других'ь, велбдствіе народнаго перетолко- 
ванія, возможно появленіе л на мБстБ р, напр. легётбр'ь Слов. 
Нос. (еерейторь), лімарь іб. и проийзводныя оть него (шор- 
никь), калидорь, калаўрить Добров. І, 16. 95, лицар (рыцарь) 
и др. При склонности бБлоруссовь вь начальномь слог ста- 
вить л при р во второмь естественно и сохраненіе вь перво- 


начальной тормБ слова. талёрка (ср. Мат. Б. Ат, 98, 9, 10, 15, 


14, 18 и т. д., Ром. ІЎ, 100 СЁнн., повсембстно), нём. ТеПег, 
при литературном» русе. тарелка. Юохраняеть старину так- 
ліе иностран. слово ве”“блюдокь 1106 Бнбл кн. ХУП в. "Ролет. 
Хе 159; полонизм» вь пелгримо' 11 Псалт. ХУП в. 

Мнимый переходь р вь в представляеть хвабры (на хва- 
бром» кони Ром. У, 77 Чаусе.), которое имБеть для себя ана- 
логію вь чешскомь «Вабту (берацпег Ніві. МІ. І, 3598, и его. 
жо БІоушк ватоёевку) Очосвидно, р зь этомь словё выпале. -. 
а послБ 2 передь «г разнился и, на мБетБ котораго явился в. 

Появленіе н на мБетб р з» словБ пакрут вм. ракрут слё- 
дуеть об'ьяснять народной этимологіей этого слова (изь це- 
крутить). 

ВедБдствіе рБзкости свосго звука и способности обрашцать- 
ся зь слоговой --р водбіце не подвержень выпаденію. Однаке, 
когда сь утратой глухихь получалась груша, очень неудобнай 
для пройзнесенія, то и р могь выпасть. Мн извБстно однако 
такихь только два слова: ганчар (и пронзводныя огь него-- 
гончарка, гончароваць Слов, Носов. и др.) нз гьрнчарь (как 
и вь русскомь литературномь языкЕ) и кецикы (напр. Мас... 


Б. ХХ 11, 14, 15, 18, 32 и др., Слов. Нос.) и пройзводныя 


от него, при хрыецдйны, изь кьрстины, какь й вь польском, 
пройзношеній (сргасіпу). 

Повидимому вставочный / вь нарбчій прдсла” прасла ио- 
слБ, встрбчаюіцемся вь нБкоторыхь говорахь югозацадной Бё- 
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лоруссій: ргаёІё УУіеЙКайпіа Федер. І, 350 Волков., ріега)- 
вацдр ргдбІа фарб ўакіз слав іб. П, 114 Слоним., ргоўе іаро 
І), 152 Волков. 
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Древнерусскій звукь л вь бБлорусекомь нарёчіи подверт- 
ся слБдуюіцимь перемБнам». 

1) Явились новые случай его вторичнаго отвердёнія. 
Именно вь большей части бБлорусской территорій, начиная от'ь 
крайняго югозапада, звук» л, за которымь когда-то стояль е В'ь 
суФаиксахь -ын-, -ьц-, -вет-, послБ утраты вь пройзношеній 
глухого звука уподоблялся слБдуюіцему за ним'ь твердому со- 
гласному и становился твердымь. В'ь этом» отношеній б5ло- 
русское нарбчіе представляеть полную противоположность ве- 
ликорусскому, вь котором ь отвердбніе согласныхь, стоявшихь: 
передь твердыми, именно не распространилось на л, которое 
вь указанномь положеній осталось мягкимь. Пельзя сказать, 
чтобы и вь бБлорусскомь нарбчій отвердёніе л пронзошло во 
вебхь случаях» и на всей территорій. Мы можем» привести 
только единичные случай этого перехода: очевидно вліяніе ве- 
ликорусскаго и отчасти польсьаго пройзношенія дБйствують 
сдерживаюіцимь образомь на бБлорусское отвердБніе л. "Такь 
дб ло, повидимому, обстояло вь этомь наріёчіи все время, такь как'ь 
и древніе памятники не дают ь много примбров'ь этого перехода;, 
да кромБ того, какь это уже отмёчено вь главб 0 старинной 
ореограФій, древніе писцы часто не обозначали мягкости л, 
такь что, ветрвчая вь рукописяхь и старопечатных'ь книгах'ь 
написаніе л вм. ль, еіце нельзя вполнБ рБшительно утверждать 
что мы имБемь дбло л твердымь. ІКь приведенным»ь вь палед- 
гравическомь очерк примБрамь здбсь прибавимь слБдуюцціе: 
Грамоты и акты: Смолнане ок. 1220 г., мелникь гр. 1. 1941 г, 
Кест. и Люб., волна (вольная) 1596 г, (В. А. 27), полскимь 1439 
г. (В. А. 4), виани (Вильна) іБ, селцо начала ХУТ в (М А. 1); 
Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991: паваліпостію “ (хотя знакь ” мо- 
жеть обозначать здёсь и ), палци 690, палцемь 81; Литов, лб- 


а. 896; 


тописи ХУ-- ХХІ в.: болши З Вил., болше 19 іб., велми З 15., 
4 і)., Крас. 69, га (Олега) 82 Крас, (примБр'ь сомнительный), 
подолекую 14 Виз.; Катихиз. 1562 г.: пилсеными 16 посвяіц; 
Библ. кн. ХУІ в. Вил. 4 269; лва 646, колко (сколько) 46; 
“Исалт. ХХІ з: лвд 956, 516, лва 986 (но львоната 104), албо 
506, алроть ір. (и здБсь, какь и раньше, знак'ь ", можеть быть, 
указывасть на мягкость 4), снлнейши 19, прилнвла 46, 616; 
Кз. 1616 г.: палцевь аі: Оборн. ХУП в. Вил Хе 107: палцы 
266, в Мблцехь (собств. имя) 99; Библ. кн, ХУП в. Толеёт. 
М 158; зубы ббліне 420, болшей 49, в колца 606, вышзвіцад- 
дых'ь 74, лвиного 2646; Псалт. ХУП в.: лво 1, 416, лвитд 49, 
вблми 8, 128, Фалш'ь 46 (при польск. Ёаіял), навалноти 8, бол- 
шо” 906, неприате“ми 486, пбдны” (полевой из'ь польный) 109, 
докулже 80. Какь можно видбть изь приведенныхь примё- 
рожь, л становится твердым'ь вообіце передь твердыми соглас- 
ными, а не только передь ин, и, с, передь когорыми чаце всего 
пройсходить указанное отвердЬніе. 

Обраіцаясь кь евидбтельствамь современной бБлорусёкой 
рбчи по указанному вопросу, находим'е слБдуюіціе случай сь 
отвердБвшимь л передь твердыми согласными (преиму:цествен- 
но ж, ц, е): палцы, колцо, малцы, доволно, болно Бодян. М 162 
л. 1 Смолен., пагчом' Ром. У, 88 Орш., І--ІІ, 227 Гомельск., 
бобылстви ір. ІУ, 160 Мстиса., болно41 Горец., силный іб. Ш, 
94 Бых,, доволны іб. 182 Клим., крылца іб. 188, цблный іб. У, 
88, малцыір. І--ІІ, 220 Обнн., малецы Добров. І, 16. 85 Красн., 
силеный Добров. І, 16. 85 Смол. у., 148 іБ., зо Клихь 907, 
расу, уі4еісу Чечоть 1848 г. 119, па раісу Федер. І, 62 Вол- 
ков., салцо Матер. Б.М 21 Слуцк. (Морочіь), ваісо Клих'ь, 208 Но- 
вогр., стралца Шейнь. Матер. П, 26 Горец., крылцодмь Розен. 
33 Вилейск., на зяцялку 15, 27, Кове, раёсу, рійоўас, вету 
(рядом»ь сь Коісу, раіву, рИпоуае, беіпу), пебпегеліу, /пп 
(рядомь сь Іолц) и т. д. Клихь 255 Новогр. Подобные же 
примБры находимь и вь отвётахь на ОБлорусскія программы 
почти со веёй территорій, гдБ слышится бблорусская рч, 
кромб сБверных'ь частей (Себеж, Витеб. и Леші. УБзды, гд 
подобная черта не отмЕчена): палцы, видэЭлцы, силна, довол- 
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ный, малцы, стралцы Матер. Б. 44 4 Могил. г., 5 Слуцк., б 
Дисн., 8 Игум., здёсь еце: колцэ, салцэ, рылцэ; 9 Бых., 10 
Мозыр., 15 Игум., 16 Бых., 11 РБчиц., 19 Бблост. (Городок»ь), 
31 Вилейск. и др. Вь однихь мБстахь подобныхь примбровь 
угазывастся больше, вь другихь меньше. 

По педостаточно яснымь для меня причинам» иногда 
отвердіваеть л и вь других» положеніяхь. 'Гаково обіцеббло- 
русское пыле", муж. р. пыль (пыль поднявся оть вбтру (доз. 
Нос.), мБетное--втолара Ром. ШШ, 822 Рогач. Довольно не- 
рбдко нацисаніе -ла-, -лу- вь старинных»ь западнорусскихь 
произведеніяхь, при чемь на подобныя написанія можно смо- 
трбть и какь на обозначеніе отвердБнія й и какь на не- 
искусную шпередачу сочотаній -а-, -у-, т.-е. -а-, --. 
ПримБры: колуть гр. ок. 1479 г.; того дела (деля) 86 Оборн, 
ХУ в. Публ. б. М 991, проклаты 8926 ір., бтола 97 ір.; ла- 
хомь д Лбтоп. Пер. Сузд. ХУ в.; пласаша 19 Лётоп. Авраам. 
ки ХУ в., перемославла 1146 ір., настрБлань 299 і1р.; вь Авелу 
231 Катих. 1562 г. Написанія лыскавицв 1916 Пеалт. ХУІ в. 
при блискавицы 916 ір. не представляють ни отвердёнія, ни 
умягченія л, такь какь то и другое слово передають подобное 
чередованіе зв» польскомь языкБ (БІізКкаўіеа и МузвКкаўугіса), 
подь вліяніемь котоаго, ввроятно, и дэпуіцены отмБченныя 
написанія. Преобладаеть вь современномь бБлорусскомь впро- 
чемь блискавица или блискаўка. - 

2) В» нБкоторыхь мБстахь Могилевской губ. наблюдает- 
вя неорганическое умягченіе л, для меня совершенно непонят- 
ное, это вь словб ыпольный“ Мат. Б. Х 4 Орш. и СЁённ., на 
польную волю Ром. ІУ, 185 Метисл., то же и вь других ь м- 
стахь. ВБроятно, подобныя образованія слёдуеть возводить 
к'Ь др.-русс. пьльн'ь, представляюіцему огласовку второго пол- 
ногласія. Не ясно умягченіе л вь словб лацйоути (алкати) 
556 Сборн. ХУ в. Публ. б. Хе 391, польск. Такпасе. 

З) Особенно замёчательнымь измЕненіем'ь древнерусскаго 
л твердаго вь бЕлорусскомь нарбчій является переходь его вь 
у неслоговое (ц) вь тБхь случаяхь, когда оно стойть посл 
гласнаго вь слог закрытомь, ставшемь таковымь послб утра- 
ты 5. По этой черт5 бблорусекое нарёчіе сближаетеся сь ма- 
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лорусскимь. Бброятно, первоначально вь томь и другом» на- 
рбчіяхь подобный переходь вь ў быль возможень только на 
мМБстБ др.-русскаго -ел- изь основного славянскаго -ь]-, такь 
что изь -ол- являдось -оў- (воўк из» др.-р. вьлкь); затбмь та- 
кой же перемёнБ было подвержено конечное й вь несклоня- 
емомь причастій прошедшаго времени (ишоў изь шьть, дау, 
быў и т. д.); наконець это ў из» л зашло вь слоги закрытые В» 
середин5 нБкоторыхь немногочисленныхь словь посл других ь 
гласных ь (поўтара, Даўматоўшцына изь Додм-, жаўнар из 
жолн-, маўпа при малпа; очень рёдко вь другихь подобных 
словах). х М 

Предполагать подобную послбдовательность меня заста- 
вляють слёдуюіція обстоятельства. “Зеликорусскій и особен- 
но бблорусскій звукь л твердое, велёдствіе своей заднеязвычной 
артикуляцій имБеть тембрь, близкій по аккустичному ЯтФекту 
кь гласному 7) (ер. С. Буличь: ,О пройзношеній русскаго л 
(польскаго 2)“ (Р. Ф. В. ХХІІ, 89). Отсюда естественность 
перехода л вь ў; но склонность кь такому переходу могла раз- 
виваться посл5 гласных'ь, подобнаго же, какь и 7, пройсхожде- 
нія, а таковымь несомнбнно является 0, которое вь бБлорус- 
ском», часто становясь закрытым'ь, очень придлижается к» 4). 
Аналогичное явленіе вь этом» отношеній представляет ь язык ь 
сербскій, гдб на мбст Б основного славянскаго 5] такжо имвемь 
звукь у, какь дальнбйшій результать замБнителя слогового со- 
гласнаго при посредствЕ гласнаго о сь ў неслоговымь. Когда 
ў развилось на мбст5 й зь слог закрытомь зь указанномь по- 
ложеній, то ёстественно по аналогій появленія такого ў могло 
возникнуть тоже ў и на мБстБ й вь закрытомь слог вторич- 
номь, каковым» чаце всего оказывался конець причастія на 
-ль велёдствіе утраты зв пройзношеній глухого. Сербекій и 
словинскій языки вь этомь отношенін опять могуть составить 
для нась аналогію. 

Наконець даже ёесли стать на почву только бБлорусскаго 
парёчія, то и здбсь мы найдомь для высказанныхь соображе- 
ній потвержденіе: вь середнинб словь, кагь увидимь ийзь при- 
мЕБровь, ў является только вь сочетаній -0ў- на мБстБ др.-русе. 
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-64-; если иногда ветрбчаемь его и на мБстБ основного -ол-, то 
очевидно это -ол- вь болБё позднее время смБшано сь -ол- из'» 
др.-р. -вл-. ПослБ другихь гласныхь на мБстБ ) вь серединб 
слова ў встрБчаемь очень рёдко, какь плодь аналогіи, таке ска- 
зать, правильных'ь образованій сь ў. Послё других'ь гласных 
вь серединб словь поэтому л твердое сохраняется в'ь бБлорус 
скомь безь перембны (ср. гарйлка, галка, кавалка, голка, ка- 
чалко, Виліи и т. д., см. ёце Клих'ь 9249---250; звук» х здбсь не 
причемь: воўка). 

Вь конечныхь слогахь 43-ў только вь прошедшем»ь вре- 
мени: имена суіцествительныя вь именитольномь и других 
падежахь на концБ знають только л твердое (вол, кол, кубал, 
двацал, кобыл, арол, мил и т. д.). Оть перехода вь ў звукь л 
гЬ таких'ь случаях ь удержала аналогія других ь Форм'ь подобных ь 
сдовь, гдб л стояло передь гласнымь. В» причастій на -лб 
этого не было потому, что самый пероходь й вю ў в» этих 
уричастіяхь произошель, какь я указаль, довольно рано и, кро- 
УБ того, аналогія Формь сь л была не обширна. 

Переходь й вь ў вь указапныхь положепіяхь обіцеббло- 
русскій; отступленія оть него встрбчаются больше па окра- 
анахь (кромБ южной); поэтому примброгь можно бы привести 
хассу, но мы ограничимся немпогимь: тоўстаго Шейн». Б. ІП. 
“ Леш., шоўковые Ір. 8, сдоўнцемь 1р. 128, ўзяў 18. М 66 
Витеб., буваў, пробуваў 15. 141, браў ір. 2 Леішш., даў 1»., моў 
б аа ар: 142 Дисн., совипушко Гом.!) ПІ, 127 Каны, довыны 
ір. 95 Бых., дювбать (изь дзёўбац) 18. 12 Рогач., подоткнуўся 
1957 Витеб., ковбасу 15. ІУ, 32 Горец., мувчать ір. У, 94 Вбт- 
ка и т. д., прамаўчаль Добров, І, 666 ББльск. (м. г.; ваўка 
Ляцк.. Посл, 5 «Борие,, 1 гар: эў 15. 7, маўчыць Ір. 90 (но гол 1. 

8); вудўкь, студўпь, тудўсты, пудўны, быў, даў и т.д. Малев 
ў Слуцк.; вь Мат. Б.: поўны, воўна, пане жаўтокь, чаў- 
покь, тоўсты, муучаць, адбмууляць, ву "ўвяйка, вуўкулакь, ныга- 
ми ўсё бу“ўтанць, ку“ўбасы, жуўна, ку“ўзацца М 4 Мог. г. 


з) Вь дапномь случаев ий вь другихь Романовь часто пишеть в вмБсто ў, 
притомь довольно нёпосаБдовательно, 
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Орш. и СБнн. (но гарэлка, кабыль), даў (но столь, поль) М б 
Слуцк., маўчаць (но коль, кабылка) М 6 Дисн., жыў 1р., па- 
шбў, увязаў и т. д. 1Ю, даўжыня М 7 Минск., ўспамянўуў, гра- 
мянўў, миаўў ір., доўги, Фэдзиў (но вясёль) М 8 Игум, покра- 
таў 1Ю., выцягнуў, хацёў іб. , На мБотб л твердаго слышится 
в: давь, бывь, довжына, мовчать и т. д., а не ў“ М 9 Бых. Не 
знаю, дбйствительно ли здёсь 6, а не недоразумбніе со стороны 
наблюдателя, такь какь вь другихь отвБтахь на программы 
обыкновенно отмБчается, что получившійся на мБстб й звукь 
ближе кт, чБмь кь в, или среднее между у и в (ер. ММ 4, б 
«вовершонно почти схожь сь ў“, 8 упереходь этоть длиже к 
настояшому у“, 19, 21 ,у молодежи слышится .8“ и аў 
Продолкимь примБры: остаўса, боўтаць косйў (но лба, солдат, 
лгаць) Хе 10 Мозыр., церцпіЭў 1Ю., зрабіу, даўжына Х 11 Ново- 
алеке., убраўся 1р., азяў де 18 Свонц., абмаўляць М 14 Ново- 
алекс, якь живь Нестирка, крутивь, питавь, Бхавь, став», 
вярнувея М 16 Быхов., довга 1р., радоваўся М 11 Рбчиц., про- 
Ёхывь дывжиню М 15 Вит. (и замБчаніе: такод г) ближе кь в: 
пошов'»), сь доўгимь, зламаў М 21 Олуцк., опаў, памоўка М 28 
Минск., быў, ўзяў, поўный (но голь) М 28 Себож., касіў, Буў 
ір., абаўдзёу, маўчи МХ 91 Виялейск. и т, д., пярапбуцы (пере- 
пелкб) Отч. 7 Новоалекс., а ридцпасгу Федер. І, 5 Олоним., 
рмоп Чагобі ір, 21 Волков., ашага (олтара) 15. б, мівацка 15. 
16 Сокольск., Вац афагуйц іБ. 110 Волков., уўпоцкаті ір. 
1983 и т. д., хаіббц, га/іцб0, Кц, удбша (также удцупа, 
уд'уупаўц), вдшіві Ко (но вбпсо изь ябцісо), балёў и т. д Клихь 
249. Изь словь поўны, чоўна звук» в (изь ў) зашель и передь 
гласный: повинь, човинь Мат. Б. М 4, МХ 15 Вит., човянь М Э 
Слуцк., чбвянь М 11 Новоалеке., товисть (при тоўстый) Слов. 
Нос. и т. д. В'ь гласномь е и его замбнахь в» этомь словБ слё- 
дуеть видёть слБды второго полногласія, хотя е вь бочетаніе 
-оўн- могло бы быть здбсь вставлено и Вв' подражаніе суФФи- 
ксу ен (звгьнь: славень, ровень). 

Переходу вь ў подвергается, какь мы говорили, лишь й 
твердое и притомь стояіцее только послб гласнаго., Вопреки 
этому закону находимь ў вь рбБдкихь олучаяхь и при других» 
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условіяхь. "акь имбБемь боўшый Отч. 28 Мозыр. (у Нетри- 
кова), гдб сначала, віроятно, ль стало твердым'ь, а затБм»ь пе- 
решло з» ў; хто вяець (кто лет) Зап. І, 457, гдб на обраіце- 
ніе л вь ў оОказало вліяніе связное произношеніе (хтоўніеі). 
У Безсонова (Б. П.) приведено нБсколько случаевь сь ў, гдб 
ожидали бы й: Микоўка 15; горбўку 21, хваўды 40; во всБ по- 
ў. добные случай ў по ложной аналогій могло быть ветавлено со0- 
і бирателемь или издателемь народных'ь пройзведёній, но по той 
Ь- же аналогій и говоряшій могь внести вь подобныя слова 





Ё. звук ў. 

Е На окрайнахь, кромБ юліныхь, можно находить и сохра- 
я нёніе л, зь чем слБдуеть видёть вь однихь мБстахь вліяшо 
Зя сосёдей великоруссовь, вь другихь цоляковь, Вели иногда зь 
указанном» положеній ветрБтимь л твердос и вь серединБ 65- 
лоруёской области, то вь этомь увидимь вліяніе школы илй 
З военной службы. ПримБры: ўзяль, увыйшоль, привязаль Мат, 
Ё Б. Х 26 Себехк., пакКагтіру, пароіПру, ягеБга, аіоба павура/- 
. Бу Федер. І, 128 Волков.; даже Клиху спорадически случалось 
-.. “ наблюдать подобное пройзношеніе: у247 і раўдб?, паба? и др. 
К- (250 етр.). 
а. Подвергшееся вторичному отвердёнію л переходу в» у не 
подлежить. (Огсюда естественное заключеніе, что пероходь й 
вь ў совершилея раньше вторичнаго отверднія 47. 

Какь противорічацій анвалогіямь исторической брвограФін 
вообіце и не имБюіцій соотвБтствуюіцаго обозначенія вь суше- 
ствуюцей азбукб, переходь л твердаго вь / находить мало 
случасіь для своего подтверждёнія в» старинныхь западно- 
русских ь пройзведеніяхь. "Там'ь изрбдка на мБстБ оліидадмаго 
і- ў изь л вотрБчается в; иногда же наобороть пишется л и на 
- мБст Б в основного, особенно в'ь глагольных'ь Формах'ь (оконча- 
ніяхь причастій прошедшаго времени), такь какь для иисца- 
Ы- бБлорусса одинь и тоть же звукь слышался вь окончаній Вв'ь 
Формахь .взяль“ и ,взявь”; если затБмь дБепричастіе прошед- 
ц шаго времени оканчивалось на -вши, то и передь -ш писцы 
зя находили возможным»ь ставить л, пройзносимое ими как» ў, на 
“ца МБст Б этимологическаго в. Приведомь примЕры: Граммоты: 
і зЕ! 
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Витовда (изь Витолда) 1442 г., Вовчькевич' 1497 г., оббстився 
до 1500 г. Недеш., довгость 1597 г. ір, и нбк, др. случай; Чотья 
1489 г.: не вдовзБ 247 (поправлено на вдолзБ); Оборн. ХУ е. 
Пу бл. б. 48 891: коли оу теле жи ёеми бы 9216, гдб на жи“ 
можно смотрбть, какь на лінў-г-жиль. "Туть обрацаеть сіце 
на себя вниманіе передача нБкоторых'ь формь глагола МАЬЕНТН, 
который по-бблорусски должень быль бы звучать моўвиць; это: 
молвй: писмо 50; моль! 5, 45, моль! ёванкгелиста 50, моль! кри- 
состому 66; мола” 456, молат тежь й жидова 52, молать 85. 
По всей вБроятности приведенныя необычныя Формы предста- 
вляють искусственныя напшисанія, явившіяся плодомь орвогра- 
Фическаго компромисса между народными образованіями сь 
моўв- и книлными сь молв- (ер, мльвить вь рук. (ин. 0. 
М 267). ЛБ5тописи литовскія ХУ- ХХІ в: случаев» по- 
явленія в (22 ў) на мБетБ л встрБтилось нЕсколько, но довольно 
вомнительнаго достойнства: большею частью вь тФормахь про- 
шедшаго времени, на которыя можно смотрЕть и какь на при- 
частія, только улотребленныя своеобразно: А какь услы- 
шав'ь князь Святославь, што идеть на него Скиртайло, и онь 
исполчивь воя и пойде противу 10 Вил., А какь к Вилни прі- 
схава, князя великого Костутья, оковавши, и послаль кь Кре- 
ву “ 1ю., 99 Увар., Ягайнло переступиве тый правды мовить 
7 Вил. 2 перёеступиль - молвить 99 Увар. ПБкоторое отраже- 
піс появлеція ў на мбстБ л вь ,смовивши” 1 Вилен. рядом сь 
,смолвивши" 24 Увар.; Сборн, ХУІ в. Крас.: несомнбнных 
случасвь: указываюіцих» на переходь л зь ў, нёть. Можеть 
быть сюда слёдусть отнести такіе примёры: цўь бАше молча 
видБве'» 89, гдБ на (видБвь" молцо смотрЕть и какь на КН- 
дел, (ршвацатрег ест), и какь на ЕндБет; какь на рыиди”сім 
шышо" 491 Дубр.; оу вольторокь 596 Супр., гдБ л, пройзносі- 
мое какь ў, поставлено ца мбстБ ў “Яз в основного. (тат. 
1588 г.: са,кавокь (при сажавка, гдБ в вь закрытом'ь слогб) 49, 
примовку (изь примольку -- моўўку) 11; Гродн. акт. ки. 
ХХІ в.: взглянулши 166; Тайна Тайн. ХУІ в.: сажёевку 69; 
Библія Скор. ХХІ в. Рядомь сь зормой,млвити"“ Ц 1420 
ветрвчается: мовиль ІП Э, мовила ІП 90 (изь моўв-); Катихиз. 
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1569 г.: абы ёсь долі9 жив'ь па земай 496; Еванг. Тяшин. 
1580 т.: тогды исусь поелаві, (посла) 286; Псалт. ХУІ в. 
Можеть быть на переходь л вь ў указывасть смБшеніе в сь 
л вь таких» случаяхь, как»: Фбернуши Ті, вздши 816, пожй- 
ши 916, фворйши 1016. Можно видбть здёсь также вліяніе 
особаго рода польской ореогравій, хотя у Врубля вь указан- 
ныхь мБстахь л нБть: обгосіўўвяу віе, Бейзіе жу; Сборн, 
ХХІ в. Ку нц.: мовити 2; Сбори. ХУП в. Вил. М 1071: хоти 
бымь -- видБв'ь 666, мовычи 99, шовь 125, закли“ши 161; 
Сборн. ХУП в. Синод. Х 7190: жеребя волкь заев'ь 1526, 
громь гримев'ь 1696, ковзота 1616, оженився 112, шевковыя 
281 Р. Ф. В. Сюда же относится ;у волторок" 1566, 1626 
при у вовторокь" 139. Библ. кн. ХУП в. Толет. М 158; 
И напере веў взивсе бедова 1, а велтье двбное едаль, аводы 
мБсто росу ли за” І0, бы са иса прода 22, коли весь наметь 
фшука” (юбыскавь) 256, затворивеш 99, пыта 986, вед што 
послав'ь 406, и живь рі лёть и вид5 49, и жив» амвра 
лёть раз 44, кгды кривсй б тарафна 440, дотькннвей (16, и 
собрасі 49, самь бы собр аса выкуішити (106, теды велухав- 
ши мёхиседекь и йшовч, 9, ишовь 8, Авраа теды вставши ра- 
но додні, сына Фбуди и две младёцовь, и набравши дро на 
фсла, и'шб” на мБстце на которое ему бог росказа' 166, Ицко 
теж ь йшо зачатою дорогою 26, народь--иіцов'ь зними 510, 
блвивши цара вышо прочь 41, абы пашо 97, не наша 9256, 
Богь наш о” нейравд” слугь твой 99, если нашо 49, перешо” 
гсм'ь 26, пошовь 116, веадивши - пошо” 25, пошо бы 25, ко- 
ли пришовь 406, быль пришо 76, 286, 526. Пеалт. ХУП в. 
прина” ма. Я выд” з во (у ураўй) 19.- Таким» образом пе- 
реходь л твердаго вь ў по памятникамь можеть быть прослё- 
жень только сь ХУ вёка. По такь какь это же явленіе из- 
вбстно и малорусскому нарбчію, то можно предположить, что 
начало ему діалектически было положено еце во время обіцей 
жизни русскаго языка. 

4) Говоря о замёнахь др.-русекаго /, мы отмёчали, что 
гсли вь словё ветрбтится два р, то возможна диссимиляція сло- 
А говь: то жо иногда происходит» и при двух» л: одно изр них ь 
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переходить вь р. 'РТакь вь литов. лбтописи по си. Красин- 
ских ь читаемь при латыгала (10- латыгореское ір. Переходз 
лвь р не представляють бпереперки” (перепброкь 5406 Библ. 
ки. ХУІІ в. Толет. Х. 159, перепёки 1126 Пеазт ХУП в.), 
такь какь это полонизм'» (рглерідгКі). 

5) Уліс обіцерусскому языку было свойственно появле- 
ніе вь группах» 6], 2], в/, м) звука л на мбстб ) вь суфеикеах'ь, 
а основному славБянскому языку подобное явленіе свойственна 
было и вь корняхь. Вь бБлорусскомь нарёчій эта связь ]/ и 
изрбдка проявляется и теперь, какь это мы видбли изь случа- 
вв» чередованія ) и й (стр. 9171); здбсь отмбтимь рбдкіе блу- 
чай появленія ў на мбстб л: корабелыцики и корабейіцики Ром. 
УІ, 900 Мстиел., лівіёгКО (вм. люстэрко) Федер. П, 9251 Слон. 
рдўеп (вм. повент) ір. ПІ, 58 Волков. 

6) Из'ь праводнмыхе вере примБровь можно было видЁТЬ, 
что зь словБ мовиц звукь л вь др.-русской групп -ол-, обра- 
тившись вь ў, елилея сь в и такимь образомь исчезь; подоб- 
ное исчезновеніе ў изь л и вь сонцэ. (Убіцерусское явленіе, 
свойственное и бБлорусскому нарічію, отиаденіе -2 изь -ле Вт; 
причастій прошодшаго несклоняемомь послб р (здзор, ўмор). 
к (пок), 7 (мох), з (грыс), е (ное). ПримБры изь старинныхт 
пройзведёній на отшаденіе й: рекь 82 Увар. Лит. лбт, 2 реклі. 
б Виял., побБсь 184 Брюкн. Агешу ІХ, вмерь 126 1Б., втекь 





184 ір., здох» 229 ІЬ., семи его перемо 156 Псалт. ХХІ в., б; Я 
--вопомогь 87 10., выторгь 29 1Б., рекь безаемный 590 ІБ. 
Н. 

Эвукь ж мепбе других ь подвергся измБненіямь вь б6ло- а 
русекомь нарёчіи. Он» обыкновенно сохраняеть свой харак- а 
терь, унаслвдованный оть др.-русскаго языка. Случай отвер- 
дБнія ж мягкаго вь современной рЕчи ветрбчаютея вь отдёль- 4 
ных» словах», напр. 4йн (ліна Шейн. Б. ІІ. 4 490 Деп.) -- 
абіцебблорусское (Слов. Нос.), и рёдкихь образованіяхь, ио- Я 
холихь на описки: яблына Э. (С. ПІ, 209, сёны (сии) Шеййнь. з 
Б. П. ХА: 070 Борие., екинся Дмитр. П. и Ск. Вильн, 44 Повогр., 4 

аў. днуе 16. 69, синаму Шейнь. Матер. І 355 Деш.; чаце случай 
: Ё 
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подобнаго отвердёнія вь старинных» западнорусскихь памят- 
никахь, хотя нельзя поручиться, что вь написаніяхь ж - гтвер- 
дый“ гласный мы имБемь дбло сь явлёеніемь Фонетическим', 
а не ореограчическим»ь. ПримБры: задную (2-заднюю) гр. 1899 
г. вврхьного 126 Оборн. ХУ в. Цубл. б. М 991, йз оуч нами 
956 іБ., в тена” 446, сровнаетсе 596 іБ.; с Добрыною 15 Лёт, 
Пер. Сузд. ХУ в.; камнами 41 Лбт. Увар.; июна 1686 ЛЕтоп. 
Авраамки; приналь 11 Сборн ХУІ в. Крас. (чит. при- 
няль?), сров набтса 9289 ір., еров'наюсА 947 ір. вь именахь 
94 Стат. 1588 г. (чит. именяхь? изь имёнйах); прорав нываё 
29 Тайна Тайн ХХІ в. ров'мали 274 Катехиз. 1562 г., врав- 
наю 193 іЬ., приравнаса 228 іБ., последный дйь 189 іБ., старо- 
давнай 1 пред. 1б., ближкного 22, 9 1р., теперешного 28 ір.; 
мБншаеть 996 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262, прировиаютьса 94 
1б.; тБис кры 566 Пеалт. ХУІ в., прировнёса 986 іБ., дны на- 
дны 60, 1026, 1286 іБ., хотя здБсь можно видбть и морФологи- 
ческое явленіе; осемс 1656 Оборн. ХУП в. Син. д 790; ветан- 
мо 182 Библ. кн. ХУЦ в. Толст. М 158, столБткому 126 ір.; 
не зровнае 82 Псалт, ХУП в., прировнж? 866 іЬ. бОреди при- 
веденныхь примбров» чаце всего ветрБчаются образованія от 
глагола ,ровнати"“ при современномь ,раўнацу и раўнац (ровнаць 
Слов. Ное. и придр.-русек. ,ровнати“ между прочимь вь Смол. 
гр. 1229 г.) и ровняти (Матер. И. Орезнев. ПІ т., 128), польск. 
гоупаё, чешск. тгоупайі. Ясно, что здбсь мы имБемь дбло не 
сь чисто Фонетическимь явлёніемь, а скорбе сь морФтологиче- 
скимь -- особымь образованіем'ь. 

Изрбдка ми твердое подвергается вторичному умягченію. 
Однако в'Б нБкоторыхь случаях отакомь умягченій можно гово- 
рить только по отношенію к» литературному языку, на самомь 
жо дбл5 оказываётся мягкость старинная; конечно со-време- 
нем'ь по образцу старинныхь Формь явилисе и новодбразованія. 
Относяіцихся сюда случаевь намь извбстно немного: барань- 
комь Ром. ШІ, 292 Орш., стаканьчикь ір. 212 Бых., Мат. В. 
М 28 Себеж., женьскій Мат, Б. Хе 24 Ле. и нік, др. мбста, 
женьскій, деревеньскій, стаканічыкь, кудньській Мат, Б. Ле 99 
Новогр. (вь окрестностяхь м, Любчи), нюжда, нюжный чиловёкь 
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Мат. Б. М 18 Витеб.; довольно часто можно слышать нарёчіс 
»конешня“, Вероятно, взятое ийзь польскаго Копівелпіе (ср. 
Мат. Б.М 5 Слуцк. и др.). Но особенное вниманіе обрашают”. 
на себя слова сь суФайксом»ь -ына, которыя повсембстно вь Бі- 
лоруссій измБнили свое окончаніе на -иня; очевидно, здбсь пра- 
изошло смбшеніе сь суФФиксомь -ымя (22 'МНн): вышиня, доў- 
жыня, шырыня, таўшыня (ер. Мат. Б, М 4 Мог.т., 5 Слуцк. 
б Дисин., 8 ий 15 Игум., ў и 23 Минск., 9 Бых., 11 и 14 Ново- 
алеке., 13 Свенц., 17 Рбчиц., 25 и 29 Новогр., 28 Себеж.), 
а вь подражаніе имь даже старшыня“ Мат. Б. М 8 Игум. 
Отариннымь западнорусскимь пройзведёніямь также извбстны 
случай вторичнаго умягченія и: блговбрнаго 126 Лбтоп. Авра- 
амки, по полугрбвии 9596 15, -- оба примбра недостаточно ві- 
скіе: вь послБднемь можно ВидётьЬ простое смБшеніе ж и (ы, 
что нербдко в» разсматриваемой рукописи, а вь первом'ь прим'і- 
рБ можно видбть смБшеніе основь на -б и -і6; особенно много 
'акихь примБровь» вь Библій Скорины ХХІ в.: доліжина Б 15 з 
др., вдолікиню И 680, ширина Б 195 и др., вішириню И “0, вы- 
шина Б 19 и др., во вышиию И “0, 12, свышини Пл 46, глуби- 
на 1 96, во глубина Пр 296, тгиюсь І 116, 31 и др. (гноусь, 
чешск, пія, польск. еп08), помюкаюіцихь И 616, пророкина 
Й 30, гмошаютьса І 246 (ср. ІІ. В. Владимировь. Докт. Фу. 
Скорина, 270), з» Сборн. ХУІ в.: вышиня, шириня (Владич, 
зОбзорь”“, 80); вь Псалт. ХУІ вёка явлепіе мортологическее 
представляеть умягчоніе р» елбдуюцихь словахь: грбшнае 95, 
куда и мягкое зашло подь вліяніемь таких Формь, какь грбш- 
ний 916; ветрыиё 109 (кытрыгь), педостатиа 586; Оборі. 
ХУІІ в. Си. б. Хе 190: гмюсу (вонь, запахь) 1996. 

По чисто «тизіологическимь причинам'ь переднеязычное ж 
перёходить вь задненёбное ю (я вирочемь свойм'ь слухомь не 
улавливаю разницы между п и р) передь ки ў (вь ёло- 
вахь занмствованных»ь);: ў0рКі Клихь 25 Новогр., ж гадкі і, 
29, ІюрКаро, вуарКі, ІарерКи, вігбреі и т. д. Клих'ь 256; то. 
же отмвчено передь 2 и ё: га460 40, ёбоба іЬ. (оба слова, взя- 
тыя изь польскаго); дале вь связной рБчи копечное м перед“, 
к переходит'ь зь 0: і0ю Каўе Клихь 258. 
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Есть нЁсколько случаёвь, гдБ язычный носовой и, замБня- 
ётся губнымь носовымь м. Это обіцебёлорусекія да и 0біце- 
русекія М икалай, Микита, извБстныя и стариннымь западно- 
русскимь пройзведеніямь: Миколаевь 2 предиел. Катехиз. 1562 
г., МикитБ 1116 Лбт. Аврамки, Микитинб 1690 іБ., и частные 
мБстные случай: вылмая Безе. Б. П. 20 (изь вынмайа -- выни- 
мая), позамузданы Шейнь. Б. П. Хо» 152 Витеб., замуздаць 19.; 
подь вліяніемь послБднихь образованій возникло луздечки 
Шейнт. Мат. І, 538 Игумен. 

МЕёстной особенностью оказывается появленіе л на мБстБ 
н вь словб ссвицельникь" Мат. Б. Хе 28 Себеж., колопны (вм. 
конопли) ір. М 16 Бых., вь этихь примбрахь диссимиляція 
звуковь; еце рбже этоть переходь наблюдается вь займство- 
ванномь словб ,комната“: ў комлаци Роман. Ш, 185 Рогач. 
Не будеть перехода м вь л вь паўтіе лу Федер. І, 111 Вол- 
ков., паўпіенгц 1Ю. 115, вата тіс/зга ір, П, 114, такь какь 
здБсь можно видБть одбразованіе огь прилаг. МмЕхькЬ. 

Какь мбстную особенность отмБтимь появленіе й на мБстБ 
н мягкаго послб гласнаго вь суФФиксахь -ейк-, -01к-: ночэйка, 
бўсейко (ласкательное-- айстик). 

Согласный м вь нБкоторыхь случах'ь является ветавочным'ь 
и приставочным»ь звукомь, "Гакь онь вставляется но безь влія- 
пія малорусскихь говоровь на югб вмбсто /: памнаў-- памать, 
подь вліянідмь помйиў. Такіе случай, какь змац (ст.-ел. СЬНАТН), 
сибдать Безс. Б. П. 2. (сьнвдатн) не представляють м ветавоч- 
наго, а удерживають м основной, который скрывается ВьЬ 'Ь 
предлога сь (епт). По образцу такихь случадвь вь современ- 
ной рбчи н иногда (но очень рбдко) является и помимо предло- 
говы: кабь не мяла (чтобы не брала) Роман. У, 99, а также 
вообіце в качеств5 вставочнаго вь охуча, зануздац, пёргпац, 
пухад (подь вліяніемь предложныхь глаголовь, какь зігухац). 
Приставочнаго ж вь современномь бблорусскомь не бываст'ь 
даже посл предлоговь на -е передь Формами мбстоймёенія Н -- 
ц- н; стеченіе гласныхь здёсь сь удобствомь устраняется со0- 
храненіем'ь ётариннаго ]: по ёмь, у яе, у ихь, за ёю и т. д., 
т.-е. па ўдом, ў айб, ў /их; за /0йу и т. д. Старинные западно- 
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русекіе памятники были болбе іцедры на приставку и: они, ио- 
видимому, знали и и передь Формами мБстойменія н-- Й -- іе. 
Приведемь примБры на вставочный и приставочный ин: есмь 
нАлоА грам. 1986 г., не нати гр. 1581 (21); натца 96 Сборн. 
ХУ в. Публ. б. М 391, й навши 27 іБ., ис ни 22 іБ. (хотя ,0ў 
ёмь же“ 426 1р.); абы како и нати 985 Лтоп. Переяел. (узд. 
ХУ в.; в нятство дали 19 Вил, ЛБтоі., и немьши ёго 190 Красе. 
Лёт., вероў ёемоу инали 41 Увар. Лёт, В» послёднемь случаб 
передь и приставочнымь даже развился и; не налса 2; 2 ЛБтоіш. 
Авраамки ХУ в.; 8 него 50 Стат. 1588 г., з йимь 191 і1р.; ино- 
гда этой приставки и не бывает»: на ихь 89 15.; женоу понаАти 
64 "Гайна Тайн. ХХІ в.; и нати 51 Библ. кн. ХХІ в. Вильн. 
М .62, я нахь ёго 880 15.; не нали веры 80 Псалт. ХУІ в., 
доумиде 806 15.; межи ними 7 Псалт. ХУІІ в., еси нею 456 іЮ., 
пре мето 65 іБ., з ними б і. 

В» одном» старомь памятник ветрёчается странный про- 
пускь н: ни Бмцемь (ни нБмцемь) гр, 1999 г. 


Губные б, л, л и зубно-губные с и /. 


Характеризуя в» свое время гудные и зубно-губные зву- 
ки бБлорусскаго нарёчія, мы имБли случай говорить, что веБ 
они могуть быть и твердыми ий мягкими. По это положеніе 
слёдуеть нБеколько ограничить: мягкими они могуть бріть толь- 
ко в» серединб словь вь древнихь сочетаніяхь сь к (марка, 
Балы, Вара, пйна), е (124), н (Биц, пиц, ВидЗед), а (паі, Вазай, 
махкй), ь изь і (цзй) и сь ихь замЁнителями на обіцерусской 
и бБлорусской почвЕ (пок, Бох, ваду, манё и т. д.). На концБ 
словь передь древнимь Ь изь і бывають голь твердые губные, 
что вь окончаній сушцествитёельныхь мужёескаго рода пройзо- 
шло, вБроятно, не безь вліянія твердаго различія; таковы, найр., 
обіцебБлорусскіе случай: голубе (ср. Мат Б. М.А б Дисн., 10 
Мозыр., 11 Новоалекс., 19 Свенц., 15 Игум., 11 Рбчиц., 18 
Витеб., 28 Минск., 25 Новотр., 26 Себеж., 91 Вилейск.), сем 
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(Мат. Б. МА 6 Дийсн., 10 Моз., 11 Новоалек., 19 Сзенц., 15 
Игум., 17 Рбч., 18 Вит., 25 Мин., 25 Повогр., 26 Себелі., 91 
Вилейск.), восим (Мат. Б. МА 8 Игум., 31 Вилейск.), сьмга 
(Мат. Б. ХХ 7 Минск.; 8 Игум., 10 Моз., 11 Новоалеке., 15 
Игум., 17 РБчиц., 18 Витоб., 25 Новогр., 81 Вилейск.), прорубс 
(Мат. Б. М 26 Себож.), кроў (Мат, Б ХА 8 Игум.,, крове (Мат. 
Б. М 26 Собеж.), разяў (Мат. Б. У б Диен., 15 Свенц., 11 
РЕчиц., 295 Новогр.), пастаў (Мат. Б. М 7 Ми нек.). “Гвердыми 
бывають губные и зубногубные согласные и тогда, когда им'ь 
приходится стоять вь серединБ словь передь / в» групах” 
6], п], в], м, (Ф), получившихся послб утраты в» пройзношеніяй 
ь в» старинных» сочетаніяхь Бь], И1ь), вь), Мь], (ть), хотя 1ио- 
слёднія сочетанія чередовались сь БН]. пн и т. д., гдё губные 
и зубногубные должны были быть мягкими. ПримБры изь жи- 
вых ь бБлорусскихь говоровь на указанное отвердёніе мы уже 
приводили, когда нам'ь приходилось говорить об'ь удвоенін со- 
гласных ь подь вліяніемь слЁдуюіцаго за ними ] (ер. стр. 961 84.). 
Здёсь прибавимь, что вь нБкоторыхь говорахь отвердбніе ука- 
занных'ь звуков» пройсходить спорадически и вь других ь поло- 
женіяхь, напр. передь а изь стариннаго д, при чемь, какь В» 
нБкоторыхь малорусекихь говорахь, послб отвердбвшаго губ- 
ного развивается /: тридеваять Роман. У, Эб Гом., паяць, авз- 
ёст, меясо, памаяць Отч. 27 Рчиц. у. м. Брагинь, ер. Мат, Б. 
М 5 Слуцк., МХ 10 Мозыр., завязь ір. М 17 Рбчиц.!), то же 
в'ь Гомельск. у. (Ром. ГУ, 15), пеяць при пяць М 23 Минск. 
(м. Старый Свержень), ац)дв (овёсь) Федер. ПІ, 156 Волков., 
ргуцба (привёз'ь) ір. 108; передь другими гласными: Мыкит- 
ка (Никитушка) Шейнь. Б. П. М 254 Лепп., вёльмы (весьма) 
ір. М 449, мы/ску (миску) іб. М 548; во веёхь этих трех слу- 
чаяхь отвердёніе м, или скорБе появленіе м на мБстБ и-, вы- 
звано не безь причинь мортологическихь и не безь вліянія на- 
родной этимологій. Оюда же относится отвердёніе 2) вь при- 





1) На сБверБ Белоруссій ітьяць, мыясо, памьяць, ўромья, завьязь” можно 
слытать только у евреевь, да отчасти у пбмцевь. Нвкифоровекій. Мат. Б. Х 18 
Витеб, «ж 
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ставкБ пере-, перед-, иногда кое-гдБ наблюдаемое: ратаўса, 
рагауег], па рагадўбіе Клихь 261 Новогр., рядомь сь рёге- 
ўагі, ретеудц и под.; туть, повидимому, уподобленіе слБдую:це- , 
му слогу сь а нсумягчительнымь  ВЁіце рбдкіе единичные слу- 
чай: парлдвы Кар. 71 Трок., Мат. Ь. М 6 Диси., ід Свенц., 11 
Рёчиц., 23 Минск., умаршихь Ром. У, 89 Любин. в., ске?р- 
наго іб. 949 Город: обіцебБлорусское зь ипостранном»ь слог 
губарйа (губэрии Ром. ІУ, 61 Горец.). 

Бблорусское отвердбніе губныхь и зубногубныхь нахо- 
дить для себя подтвержденіе и вь старыхь западнорусекихе 
произведепіяхь: Грамоты и акты: земалю 1998 г. (хотя 
здБсь з можсть быть и чисто ореогравической особенностью -- 
для раз'ьединепія стечснія согласных ь", церково 1492 г., здо- 
ровею 1476 г.; паючи 239 Гродн. акт. кн. ХУІв, Демеянь 1 
15; Сборн. ХУ в. Публ. б. 4 591; избаве 22; ЛБтопіси 
литов. ХУ -- ХХІ в.: нёлюбоне 9 Вил, оувеликоу любовь 98 
Увар., (сме 270 Позн., семе 19 Крае.; здёсь же отмБтимь кос 
90 Крас., для васия (2-веселья) 5906 Евр.; ЛБ топ, Авраах- 
ки ХУ в. цркве 95, 1190, любове 1486, скорбе 1510, 2466; 
Сборн ХУІ в. Позин.: (сме 240, сема 129, мове і)., морэге і 
169, справа 149 и др.; Сборн. ХХІ в. Крас.: кровь 145; 

Тайна Тайн. ХУГ в. в” любове 5, любоваю 96, крове 980, 
далове Эб, а цэйццца 660, 500, голоубе 11; Библія Скори- 
ны ХХІ в.: любове І 296, кроне І 46, Па 100, направа бр 7, 
молва ёму Б 19, долонс Ц 135, (7 17, есмо и т. д. Катихия. 
1562 г: цеўуьсова 2 посвяш., ліюбоне 416, чрве 1640, Еван, 
Тяпин. 1580 г.: голуба 46, незабгёш" 2066, паю 98, деревве 
596; Пвалт. ХУГ в.: голвба 546, "абомви 99, обеменили 978 
(зь двухь послБднихь случаях» 6 можетгь быть просто удора- 
ніс старэнннаго нишсашя вмісто о НДасмага опетичосскаге с; 
ё), пейшае 1096, справе (ітрега:.), розаве 84, добреблаша 1996; 


цўква 276, 199, цэма 986 (по уздрыжаісмь" 8), веме 96, выно- 
зма 12, дама 76, ссма 286 (но семь Ы'“ 506, «ш'ебнь" 124); 
Ев. 1616 г.: любове кв 6; Сборн. ХУП в. Вил. М 104: вёме 
(1 л. ед. ч.) 15, пеючи 2066; Сборн. ХУІІ в. Си н. ХУ 190; цер- 


кове 154; Библ. кн. ХУІІ в. Толест. М 158: семе 9, феме 17, 
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мов5 (іарег.) 186, 520, чеве 54; Псалт. ХУП в.: здоровей 
966, выбавае 96, 1216, мовте 590, в цекове 236, крове 906, “1, 
976, 1156. 

Во вебх'ь приведенных» примБрах'ь твердым'ь оказывается 
согласный, который стояль больше передь ь изь і. Но есть нбБ- 
сколько случаев отвердёнія согласных" и вь другомь положеній. 
Туть прежде всего устранимь случай мнимаго отвердёнія в 
вь Давыдь“ и пройзводныхь оть него (Давыдову 255 Сборн. 
ХХІ в. Позн., давыдовому 286 Тяпин. Ев, 1590 г., давыдовеь, 
давыдь 510 ір.), такь какь подобная огласовка извбстна и др. 
церковнославянскимь памятникамь; не станем» говорить здбсь 
ий 0 явныхь чохизмахь, какь сватый (чш. вуаёў) 96 Сборн. 
ХУ в. Публ. 6 М 991, деватое (4еуаіў) 94 ІБ. ЦПослЬ всего 
сказаннаго сь отвердБвшими согласными окажутся: молваше 
340 Літ. Авр. ХУ н., преставыти 9242 Кат. 1562 г., напыха- 
ють 69 ір., з высокоўмыа 719 Псалт, ХХІ в.--вь послбднихь 
трехь случаях ь, быть можеть, подь малорусескимь вліяніемеь. 

Вь тБхь случаяхь, когда губнымь и зубногубным'ь соглас- 
нымь приходилось стоять непосредственно передь ) (,йото- 
ванными гласными") уже на почвБ обіцерусскаго языка, а вь 
корнях'ь и обіцеславянскаго языка они переходили вь бл, пл, 
мл, (фа): грабла, кандпла, замаа, лаўаў, (патраелу). "Голько 
передь «г изь а губной --] (если ] вь такихь случаях ь можно 
предположить) не переходить вь губной - 1: лубац, лорац..., 
хотя по аналогій сь тбми бла, пла... вь которых» умягчитель- 
ноё а -- и, и передь д могь развиться л послб губных'ь, такь 
что иногда можно слышать: ўаны куплад, лўблац; подобным'ь 
образомь вгоричное л иногда развивается и передь е изь основ- 
ного Б вь Формб повелительнаго: куплёця ягадки! Красное, 
станція М.-Бр., ж. д. (Смол. г.) Мат. Б. ХА 12, и вь другихь 
случаях ь -- вусьшлёте 89 Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 9692. Сь 
другой стороны, примбненіе однёхь Формь кь другимь могло 
пройзойти и вь другую сторону: какь просййсса, такь и про- 
спюся Гильтебр. СОХХХІЎУ Гродн. Да и укўплац“, видимо, 
подражаеть .куплу“. бОюда не относятся явные полонизмы: 
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траФати (рядомь сь траФлати), фблапати 119 Сборн ХХІ в. 
Позн., земянскихь 95 Стат, 1588 г., збавени 200 Сборн. ХХІ 
в. Вил. Хе 107. 

Теперь раземотримь измЕненія отдБльныхь основных'ь 
руёекихь губныхь и зубногубных'ь. 


Зь нікоторых»ь бБларусскихь говорахт звукь б, когда 
ему приходится стоять передь носовыми ж и ж, уподобляясь 
им'ь, переходить вь носовой: дромны Шейнь, Матер. І, 424 
Слон., 519 ІіЬ., друбашыхь свлезь Малев. 106 Олуцк., амман', 
Матер. Б. Ле 5 ОСлуцк., М 26 Себеж., Малевичь 12 Слуцк., ам- 
малваць, аммылиўся іБ., аммануць Ляцк. Посл. 4 Борис., аліма- 
чиль Мат. Б. Хе 26 Себеж., атаў, ажтаёуа и др. Клих' 
256 --257 Повогр., даже Кап 1пейе, бю штаіа іб. 259; но но- 
обіце этоть переходь вь бБлорусскомь ин. рБдкій. 

Велёдствіе народнаго перетолкованія имБемь м на міст 0 
вь мярлога Мат, Б. /з 18 Витеб. 

Уже вь основномь славянскомь язык5 передь х звукь б 
склононь быль кь выпаденію; то же оть старины сохраняется 
и 1» бБлорусском» нарбчій: гйнуц (хотя вь ст.-сл. ГЫБнжтН), 
погыноў' 256 Оборн. ХХІ в. Крас (при погыбне 15. 159), РЕд- 
кій случай выпаденія б вь приставкБ 06- передь ]: кь тадб оя- 
вимся Ром. УІ, 82 Бых. Вь старинныхь пройзведеніяхь б 
иногда выпадаеть и вь другихь соединеніяхь: волшеством'ь 
1866 Четья 1489 г. (если это не простая описка), вь ліцани 
(вм. блеіцани) поеаломь 67, ст. 14 Псалтыри вь Библ. кн, 
ХХІ зв. Вильн. Х 262. Вь словё ,блискавица“ б отиадаеть 
пёредь л: й лыскавицв 1316 Пеалт, ХУІ в., блисни лыскави- 
цёю 1988 іб. (при блискавицы 976, блиска ё 191). 


П. 


Звук» й водобіце сохраняется безь перемБны; иногда толь- 
ко вь нёкоторых'ь говорахь бызаеть его переходь вь 6: скры- 
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бочка Роман. ШІ, 256 Черик.; никакого отношенія сюда не 
имБють .каботь“ Шейн». Мат. І, 596 Горец., такь какь оно 
но находится вь связи с» ,копотомь”, ,кабать" (корсеть) Слов. 
Новов. 

Оть глубокой старины соблюдается выпаденіе л передь ж, 
хотя иногда вторично л возстановляется: капуц, заснуц, пота- 
нўц, ануц, но лйпнуц. Интересный примФрь выпаденія 2; на- 
ходнм'ь Сборн. ХУІ в Крае.: крапла ёго нё оўканеть 297. 


М. 


Отмётим»ь только цереходь м вь и, когда сосБдним'ь зву- 
ком'ь оказывается зубной: корчонца Шейн. Мат, І, 391 Ошм., 
позьни Ром. ПІ, 4 СЁнн., возьнитя 15. УІ, 861 Орш., конныта 
Мат. Б. М 18 Витеб.; а иногда и безь указаннаго условія: мЕ- 
уомь дне (2.-дует»ь) Ром. УІ. 525 Рогач. Какова область рас- 
тространенія этого перехода маб нейзвёстно, 


Б. 


Измёненія др.-русскаго в вь бБлорусскомь очень харак- 
терны, составляя одну изь типичнвйшихь черты этого нарёчія, 
гроявляюіцихся вь точеніе всей его исторической жизни. Эти 
нзмБненія обусловливались особымь характеромь бБлорусскаго 


Г с, становяішцагобя то билабіальным' с, то приближаю:цимся пе- 
[ред'ь лабіальными гласными кь ц. Черта эта бросается вь гла- 


за нерусекимт наблюдателям'. Такь Клих»ь говорить про изу- 
чанный имь Новогрудскій говор'ь (242), что сотнями можно бы 
даходить вь его зацисяхь примБры билабіальнаго гс, но также 
обильно представлены и примБры сь ц - при томь только пе- 
рбдь гласными, гакь можно видбть, напр., изь слёдуюіцихь 
случаевь: гсойК, гсобту, агаРіц “сап, БагапагсаГі, па 1002 и т. 
д. (обыкновенное в у него передается черезь г), цуре, пае, 
асі, доп, ца цбех, (о Г агёауу, ітаді и т. д. 242, "об8, лой 
(ала 95, Кагацёс 15; то же вь Мат. Б. М 24 Новогр. ни быўаў, 
зь Отч. 12 Купуй Великолуцк: ўўлица, ўось. Велёдствіе тако- 


то характера своего бБлорусское в, когда ему, постБ утраты 


паннай 


Я ц -- 


/ вь пройзношёній глухого, приходилось стоять на концб слов, 
обраіцалось всегда вь ў (напр. кроў); то же сь ним» пройсхо- 
дить и вь середин5 словь,. когда в стойть послЬ гласнаго и пе- 
редь соглаеным'ь, передь которым» выпаль глухой (дзёўцы); 
наконець в» ў обраіцается и всякое начальное в, за которым'ь 
исчезь глухой, когда оно стойть передь согласнымь (ўзаў, 
ўўў). Вь послБднемь случаб, если предыдуіцее слово оканчи- 
вается на согласный звукь, ў изь в может ь становиться вполнБ 
слоговымь. Особённо это слБдуеть сказать относительно ў 
“изь ве, будеть ли послёдній зь роли предлога или приставки. 
Вь этомь случаБ предлоги вс и у вполнБ совиадають по звуку 
и различаются лишь е”. “ависимости оть падежа, стояіцаго по- 
блБ нихь. Совпадёніе вс з г) усиливается еце оть того, что и 
1, будучи безударным»ь, межет'ь становиться неслоговымь и слё- 
довательно совпадать сь вс вь указанномь положеній вь одномь 
ў. На мой слухь вьюгозападных»ь бБлорусских'ь 0бластях'ь раз- 
ницы между ў Вь начал (послб гласнаго предыдуіцаго слова) 
и вь серединБ словь, сь одной стороны, и между ў вь изглаше- 
ній -- сь другой -- не наблюдается. Б» восточной области на 
концЕ словь ў, повидимому, болбе краткое, чБмь вв начал 
слов'ь, гд5 оно очонь близко кь з. То же находимь и вь сви- 
дётельствахь другихь лиць. "Такь вь Мат. Б. Мо Бых. на- 
блюдатель пишеть: ,Передь в слышится г/ полное: увесь, увоб- 
хват, увознавь, увыйшовь и т. д.” Любопытно здёсь вь на- 
чалё у, а вь концБ- двухь послёднихь словь в. Предлогь у 
вм. ве отмічается передь согласнымь Вь Новоалеке. уБзд 
(Мат. Б. М 11). У не краткое ві началі словь отмвчаеть и 
Никиторовскій (Мат. Б. Хе 18 Витеб.), сь оговоркой однако, 
что у полінлыхь (старосветских»ь) лібніцинь можно уловить 
и ў. Повидимому, по указаннымт соображеніям' вь сборни- 
кахь Романова нербдко в на мБстБ ожидаемаго у, которое 
у него тоже употрусагется. Разсматриваемый переходь в з'ь 
ў такь тицичень для бБлорусскато нарёчія, что всБ собиратели 
б'Блорусских'ь пройзведеній, начиная сь древнБйшихь, такь или 
иначе старались его обозначате. Даліе старинные писцы, ста- 
равішеся держаться традиціснной ореограФій, и 75 очень часто 


зза ы аа, а аты”. 
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абсзначають этоть пёереходь, обыкновенно В» началі слов', 
упетребляя на мБстБ этимологичоскаго в написаніе (оў, 8, у). 
Приведемь примёры разематриваёмаго перехода, начиная 
со старинныхь западнорусекихь памятников», знаюіцих"» 4) на 
УўотБ в уже сь ХПІ вёка: Грамоты и акты ХШ --ХХІв.: 
гоуадумаль, оусхочеть, оў РизБ, оу Русе гостить, оуўстоко, 07) 
Смольнбскь, узяти и т. д. 1229 г., унукь ХІЎ в. (бобр. гос. гр. 
я дог. П Хо 8), у Полотеско ок. 1300 г., оўзАти ок. 1890 г., у 
тарунь п. 1341 г, Кест, и Люб., 0 руской земли, 01) холмё, 07) ви- 
пу, оузати не оусхочеть 1949 г., оу полотскоу 1883 г. (17), ву 
вилии 1986 г., ог/ правдё ір., усё" 1987 г. (21), 07 литовской зе- 
мля (вь- Зан) 1р., выше оусее ніцее братье ір., в чсть и 04 
славу 10., и оу низь ір., ведомо огсемь 1381 (22), г) четвергеь 
[899 г., оу смоленску и 0г/ брестьй вв нов5городку 0 мБнеку 
в» ковне 1492 г. (В. А. 2), оусю 1492 (В. А. 4), оу нем 1р., оу 
троцех 1422 г., в литовском'ь и 0 руском'ь 1440 г., ззяли ок. 
1440 т., ззводили 1442 г., а 0] томь 1450 г., 07 слуцку 1487 г., 
писань і Степани 1497 г., усхочеть 1596 г. (В. А. 21), увол- 
тарй 1519 г. (М. А. 28), вместо 30 Гродн. акт. кн. ХУІ в 


мзукомь 65 іБ., Унучко 1301. (рядом сь обычным'ь Вырак): 


Дотья 1489 г.: оудова 16, 0 послЁднии днь “8, огстокоў 85, 
оузяли 196, оузлила 114, оўзложить 866, оузышли 284; Су- 
дёбник'ь 1468 г.: ззвбсить 47, уверху 25 ір,; Сборин. ХУ в 
ў б л. б. М 591. Это явленіе особенно наблюдается в'ь пред- 
лотахь и приставках»ь 65 и воз, рБже вь другихь случаяхь: 0 
тротемь капитоулю 4, о) майстате 29, 0 сторёна “86, оу нб” 
50. оу раю 22, ввроўюці 0] себе 28, в тена 446, оу крегко- 
сти 49, оу место 50, оў ей 58 (вь ней), оў не 59, оу боты 
ббоують ёго 62, оў долікиноўу 86, в обе” й 0 вечерю 906, оу 
той 946; оуз гороу 14, оз горв направитисе 24, огспоменоў 
1;., встаніа 80, вздрасть 406, оузведа 68, оззростоу 90, оу 
гом то оусходоу 38, 0устд 15. (бетокоу 99 рук. Син. б. Ме 831), 
сустоць? 446, на встоце 456, оузавши 16, то ззА 546, взАли 
06; вукроу -оуз 7, сухоші 86, сусегды 96, 516, аа 406, 
055, оудовою 99, оуўси плачте 46, межи оўсими, оўси Э (рядомь 
ст вси 1р.), вси 90, безь оусакос 916; ЛБтоп. Переяел. 
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Су зд. ХУ в.: 9 Киев» 19, 0у Кыев 67, оу Соуждали 15; ЛБ- 
тописи литов. ХУ -- ХХІ в.: были г/ великой милости и 
в ласце 1 Вил., быти г) Вилни 2 іБ., 5 ір., оу Вилни 90 Увар., 
быти... г любви 2 Бил., также г/ великих» дружбах'» были 19., 
у Городнё 4 16., 30 Увар., г) Троцехь 5 Вил., оў "Гроцех 81 
Увар., )/ его воли быти 4 Вил., пойдоть г Нбмци іР., пойде 
у ІЖомотьй Э 15., 0) Жомоти пондб 91 Увар., ве Нёмци и ў Пру- 
сы 8 Вил., г тоть чась 5 1іР., опять г) войско свое отьехати б 
ІБ., у мое войско 1Ь., отьехати гу рать “ 1Ь., г) вожу 1), оусади- 
ти 0 вежю 99 Увар., порты зскладши 7 Вил., оуўскласти 94 
Увар., оусточний (восточные) 48 1), дусхочеть 49 15., великый 
чти оуздаша имь 98 1Ь., з) портехь 7 Вил., з) Витебску 8 ІЬ., 
крестити Литву г) латынскую вБру 8 іБ., ў трупехь 10 1Ь., 
неоустоупаюся 20 Увар., 0 пятницю 96 іб., оуўнито'скв “1 (9) 
б Крас., ду четвергь 816 іБ., оувойти 71 Крас., потё пошли 
“немнд' суверх в 646 іБ., не оудашася емоу 97 Увар. (вм. обыч- 
наго не вдашася“), не оузял 49 1б., оуза 53 Супр., оуза бы. 
182 Акад.; ЛДбтошц. Авраамки ХУ в.: надоугородчемь 19, 0 
ладог5 86; Сборн. ХХІ в. Позн.: влёзли влугь 129, нставшы 
и бшла вкомору 191, вехаль зградь (ввех,. ве г.) 191, зсим'ь 
купцомь 1952, стань 1971, звошли вшатерь 99, зсталь 104 
(всталь), ззголовю 106, нзводы нзвели 115, ндни ивночи 115, 
ззросту 178, звесь 205, нвугрехь 208, знутры 156; Сборн. 
ХХІ в. Крас.: 0 великыю нежы и вь хоудобя 157, оўзьйви 
ми 108, оуспоминати 140; Стат. 1529 г.: а у дворехь 165; 
Стат. 1588 г.: я вежи 18, з войску 19, н великомь 99, з ве- 
зенью быль 26, з заруку зпадываеть 92, в дорозе 69, зсих' 16, 
з томь 104, з вочы 89, у суду 139, усхочуть 280, вместо 211; 
Тайна Тайн. ХХІ в.: оўзати 116, ос козорозе “06, 02 каждой 
звбзд5 676, оў) великоую бедз оўпадё 886, оўведешь 5, оўзрос”- 
та 69, оузварить 466; Библія Скор. ХХІ в.: з дворь А 996, 
жита з снопы свазаны Б (6, жезль з змию обратилеа И 146 
(но Й 15: обратитса во змию), се вдарю жезлом'ь з воду Й 15, 
грБшный ёпадаеть з злое І 250, вь грБхьзвести Б 110, вже 
зсходить Б 606, данеоўменитса вамь в'ь безумие І 500, дускор- 
мити И 6, ззвалиль Б 60, оузышоль Ц 192, оузьгорковь В 646 
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я др.; Катих из. 1569 г.: з потб 98, не зпаль з пленицу бесов'- 
скую 99, з стомь 126, з житию 14, 8 томь слов б 56; Катихиз. 
1585 г.: оў вильни 1; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262: з земли 
(вь землБ) 192, якобы у великомь сокровиіци 16, оўзА 1928, 
оузрадзетса 105, оуздрижала 1296, ббратитса 0) землю 9920, 
126; Псалт. ХУІ в. ду аде 10, бу сеткв свою 196, бу то! 
19, ду дворе 29, бу мнб 406, бу веры 47, ўунётри 59, бу) хлё- 
ба мБсто 586, бу воротё 68, бу) грамаде 706, бэ) паерокоу зе- 
или 746, Ў морю 18, оу кро 806, з пропа 89, оў гробё іБ., оу 
которд" (а раньше вездб- е котором'ь) 1296, 0)/ храме 131, 0у- 
зё 81, нехай огунйде 886 и т. д, оусе (всё) 126, на” оусеми 191. 
Такое же измёненіе в вь ў вь предлогб Е14-, на мБст Б котора- 
го вь этомь памятник является 4/3- -- 4/6-: бусходы сляца 
657, буспомни 716, бускликните 48, Фузьави 74, оўзышо 80; 
Сборн. ХХІ в. Чудов.: нажгорбска 447, -скі 455, -екы 1806, 
Ф ёреси нажгоросте 7154, гдб ж конечно обозначаеть ў изь в; 
Ев. 1616 г.: чере оўвёсь рбокь 2со б, не дукёсить вечёрБ моё 
дрёз 6; Сборн. ХУП в, Вил. М 107:5 манастырб 98; Сборн. 
ХУП в. Мовск. М 790; з; Смоленску 141, снег у колёна вы- 
надь 1410, зусказаль 1496, узяль 169; Библ. кн. ХУП в. 
Толет. М 158: ёвесь 2, ззивши 152, 288 (рядомь сь, взмвши" 
іЮ.), валожи 211 (рядомь сь .взложи" ір.); Псалт. ХУП в. 
х вбчное поганбее 70, ж выроку твоё 144, зсюды 596; нспоми- 
па" 626, нзрадзю 996. ПримБровь разематриваемаго перёехода 
изь старинныхь памятниковь можно бы указать огромное ко- 
личество, но и приведенныхь достаточно, чтобы видбть, как» 
переходь в вь ў распространень. Старинные писцы не затруд- 
нялись ставить у на мБстб е, так» какт вь нёкоторыхь случа- 
яхь вь извбстномь положеній слышалось настояіцёе ў, кром 
того, западнорусскихь переписчиковь отчасти поддерасиваль 
примЕр'ь подобныхь написаній вь памятникахь юлінорусских", 
пековскихь и даже отчасти новгородскихь (ср. А. И. Соболев- 
скій. Лекціи', 120). 

В» современном» Облорусекомь нарБчій, какь уже было 
сказано, разематриваемый переходь повсемБстный, (Сосбди сь 
юга- малоруссы --также его знають, Приведемь цо нЁсколь- 
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ь 
га а: а, 
ку примБровь изь разныхь сборниковь. Рыпинскій. Віаіогц 


(1840 т.): а, йві0; Чечоть (1846 г.) для ў употребляеть 11): в1ай- 
побо, збааўе, пвіо 1, й Катогу і й арогу 2, п паязусі (згіе- 
іакой ргапЧепкі піеб Э и т. д. Вь старбБйших»ь русеких»ь из- 
даніяхь для ў изь в ешце нБть особаго обозначенія: удовушка 
удова Носовичь. Пословицы 1852 т., 59, г) полб дзьв воли і. 
60 (но холявки іБ. 61); колько г вишенцб Микуцкій. ИзвЕстія 
1854 г., 180, ляци ў іцирые боры 19. 119 (но домовь ір. 192), 
козу г/ лапци обуваць іб. 182 и т. п.; мы з трехь Дмитр. П. и 
Ск. Гродн. 99, збаўляло ір., усю ір. 94, дзёзка 1р. 39, чаму у 
цибе 1р. 95, падзіглюся іб. 97, стау дзбучонку униймаць 10. 99, 
Сь 10-хь годовь уже болбе или менбе правильно обозначается 
ў: Дмитр. П. и Ск. Вильн.: ваідўникь 62 Новогр,, ўвмБешь 
112 Дисн.; Безсоновь Б. П.: усё мураўкою 1, елаўнаго 18., 
Паўловскаго іБ., волочобничкоў 992, пяўцомь 1р., ластоўка Т, 
короў ір., ўспомогу 8, ўзяўся 12, ўзложу 29, узоБоти 52 
(велБдствіе скопленія согласныхь полное 7) и т. д.; Шейн, Б. 
П.: ўложи М 4 Леп., ўсю ІБ., орёхоўя 10. М 291, ўець і. 
940, сыноў іБ. М 1, постаў ір., домоў ір. М а, 4 274 Сураж, 
конбў М 11 Леши., солоўя іб. Ме 69, баў (забавляй) 4“ 90 іБ., 
ўзяў Ле 66 Витеб., безголоўя іБ, М 97, здороўя ІЬ., соўёма 
Х 68 Бых., долоў М 510 Витеб., узроцёна М 5695 Дисн., узбу- 
дзили ХА! 109 Бых. (у полное передь двумя согласными) и т. д.; 
Шейн». Матер. І: царёўны 77 Рбчиц., играючи ўспяваючи 151 
Игум., ўю (ввю) 66 Леші,, вброятно, только ореогратическая 


неточность -- славўному (22 слаўному) 51 Игум. и т. д.; Рома-” 


нов»: ўкину І--ІІ, 19 Рогач., узявь я жану не ў по любови 16. 


21 Гомель, самь жа ўзыйду 10, ўсю, я ў шиночокь І) 25;. 
ўзмежку ПІ, 15 СЁнн., ўнучку іб. Гомель (а на 11 стр ўнуч-. 
ка), ўлБзла ў мБх'ь іб. 14, ўсих» ір. 4 Сбнн. (но усю 27 Рогач.), . 


ўлась (власть) ІУ, 185 Мстиел., у нБўкатарамь, ня у том, Ди- 


міёнаўна, сыноў, ноги у сирабрь, руки ў здлати, благаславиў . 


усих» трёхь, было ўрёмя у Пятроўку УІ, 150 Городок. и т. д.; 





І) Різае (акКіе Ф же патіепіею ргаует (Іа гоггоўпіепіа 04 ж затовю- 
вкі, УПІ. 
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Дембовецкій: ў новай церквб 154. 569, ўзойдзя ір. 4.1558 Гом.; 
Добровольскій: ндраў І, 10. 29 Рославль, кёки ў мори іб, 10. 
90, ус5, устань, укусна 15. 18. 52 Ббльск. Смол. г., жораў, жод- 
раўля, Симяноў, диріўня, Аўдотьинэ ір. 20 стр. Ббльск., коўри- 
га хлбба ір. 666, пашли умвстих»ь (вмБстБ) 10. 665 и т. д.; Ляц- 
кій. Посл.: з лаўки далоў Э Борис., ўсюды 10 іБ., на узвей-вб- 
цяр 19 15., на лаўца 29 і5., здароўя 47 ір.; Розенеельдь: паўюць 
30 Вилейск.; Малевичь: ўнукь, ўдава, царэўна, крубў, ў томь, 
пташка ўляціёла ў хату 11 Слуцк., знубў 921 і5., чараўница 74 
ір., што ў тубнкуй, ў зялёну, дзя“учыначки 75 іб. и т. д. воб 
отвбты на бБлорусскія программы также отмёчають ў на мё- 
стБ в вь изввствомь положеній; кое-гдб, какь и вь приведен- 
ныхь выше примбфрахь, не отрицается возможность появленія 
и у. Мат. Б. ММ: троўка, муроўка, ўзёў 1 Мин., хто ў бтымь 
дому 2 Мог. г., ўю, цаўё, аўца, раўци, дамоўки, ўсим'ь, ўзлёзь 4 
Орш. и Сённ, за ўнўкамь, ня ўлёзли ў мбх'ь 5 Слуцк., аўторак, 
ўсюдых'ь, шесь гадоў, лаўцы б Диен., стаўня, адпраўлю, ў ўсё, 
ўстрБў 7 Минск., ня ўзяў ничога мой крэўны, ўлётку, наўзда- 
гонь 8 Игум., ўсякаю, лаўка, ракоў, у цыгана бывь конь, а ў 
мужыка 9 Бых., даўнд, ўстаўшы, друдў, бацькоўцына, ўразь 
(сейчась) 10 Мозырь, ў лЁсб, праўнукь, сь кроўю, ўдоўж, 
ўзлягла 11 Новоалеке., карўоўка, ў рутцё, здароў 12 Олуцк., 
йикаўка, ўсих'ь, каўтань, узноў 19 Свенц., оўеў, ў лёцбхь, ўсей, 
цвіўшы 11 Рбчиц., у тую ў самыю, усё, ды ўсякихь, ды ўсё, 
а ў руцё ў яго 18 Витеб., зноў 19 Бблост., Боўца іб. Гродн, 
Гаўгустоў 920 Август., плытникаў, ўзяли 28 Минск., ня ўлёзь, 
у слбть 2б Себеж., у саракохь 27 Леші,, умерти 10., дзёўцё, 
ўдова 28 Себеж, здароўика ір., по-ўзь хацб (около хаты), 
поўзь трав, кароўкаў, ў мяшкў 29 Новогр., дрыўмі, ўкусь - 
вкусь, патраўка, ўнучаты 31 Вилейск. и т. д.; мой записи вь 
ве Отчет Б 1909 т.: ўлБсь ў мБхь, быў ў штанахь 9 Иллукет., 
рублёў ір., сыпраціўница 12 Великолуцк., бласлаўляўся 12 іБ., 
сакаціўши 17 Ббльск. Омол. г., ўзяў 18 Ржев., ў дбсё іБ. 19, 
ўмёр» 20 Смол., ў однэй, ўсей 21 Брянск. (Акуличи), дзяўчодн- 
ка іб. 22, торгуўля, Терехуўка, иде ў чясь 24 Гёродн. Черы. 
г., паласы ў змёнб, Фунтоў восимь 25 Гом., быў ў лапцёх, 


сава 


мястоў 26 Орш., ў бульви 92 Сокол. НовЕйшія польскія бо 
бранія народныхь бБлорусскихь іпройзведеній обыкповенко 
довольно правильно передаюгь ў: ю Іафё (уў) 14 Верига. 
Ройама Лидск., «гаяў 17 15., гг5о 19 15.; у Федеровскага, іо 
наблюденіцю проч. Розвадовскаго (ер. П, ХХХІ) довольно теб- 
ретически употребляется у на мБстБ в: слБдуеть ему быть 
только послё гласных» предыдуіцаго слова или зь середине 
сдова: пац Кгу? (2. на-в-кр-) І, 975 Волков., раврИдцуўуае 
ір. 348, уувурацягу цвіеў тіевлоК ір, 92 Соколіск., а Уўав 
асі, ро у4ауидўа ПЦ, ХХХІ, а 114], со и Вдса, зка] цаіаі- 
віе ШІ, д Сокол., Кагаісцюа І). 4 Волк., Бавабуўе цвіе 15. Э 
Слоним., гувядцяяух 15. 14 Новогр., уц вобіё п БасКкіц ір. 8б 
Лидск. Клихь, вообіце тонко различаюццій ў, пишет»: 4ац16], 28 
убх, Ча ц ўўіц, фат шЧауа (но и ,Ча Ьбіеіе пЧауў” 15Ю.), і у5ё 
16 Новогр., паёбга, разаўй п Калсу, и2ац, ўегёціі 75 Ір. и т. д. 
Изь прияведённыхь примБровь, взятыхь изь разнобразных” 
сборниковь и различных ь мбсть, нельзя было не замБтить так- 
жо, что вь пройзношеній начальнаго ў изь в замбчается нЁко- 
торый индивидуальный пронзволь, не всёгда принадлежаіцій 
наблюдателямь, но часто и самимь говоряіцимь по- 05ло- 
русски, 

Если предлогу г, получившемуся вь извёстномь положе- 
ній изь в5::ў, приходится стоять передь о или ы (а иногда 6 и 
даже изрБдкапередь другими гласными), то онь развиваеть послі; 
себя вторичное в, которое является такимь образомь какь дь: 
сприставочнымь передь слёдуюіцимь гласнымь (увадно, увый- 
шоў, увуси). "Такое ув можіеть получиться и инымь путем: 
стать на мБстБ удвоеннаго предлога “вова, который на осно- 
ваній показаній старинныхь западнорусскихь пройзведеній, 
какь увидимь ниже, придется предположить (ни ўва штод); 
это удвоёніе спорадически извбстно и вь современныхь сё- 
верновеликорусскихь говорахь; вовь чистомь полё, вовь си- 
не море, вовь высокь теремь (Рыбниковь, Псни, І, 250, 
Екатеринб. у.); иногда ўв -- ўв сстественно образуется из”. 
двух» вв (одного предлога, а другого- начальнаго согласна- 
го слёдуюіцаго елова: ўвяла), а вь словб ўвёс, вместо Бес, 
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под, вліяніемь косвенныхь падежей (ўсаго, ўсаму и т. д.). Ста- 
ринные памятники также знають ув всякого пройсхожденія, 
причемь послб ув даже иногда писали 5 (увь), и этоть послёдній 
прояснялёя зь о (ни віно што). Ясно отсюда, что писцы не смо- 
ГгрЕБли на 6, какь на приставочный звукь, а какь ча часть пред- 
лога. Приведемь примбры: Грамота 1492 г.: дали есмо ува 
отчину; Четья 1489 г: оуводной вёре 57, оуўвотари 1966, 
оувогонь 265, оуво сн 97, 94, ваво сн Б 94 (что конечно слбду- 
еть читать ўво с.); Сборн. ХУ в. Публ. М 391: 0увогороде, 
оувоболоки 262; ЛБтописи ХУ -- ХХІ в.: хвосне 245 Позн., 
зворлове гнезде 1Ю., ввобедь 264 15., уве одинацетвб 2 Вил., и 
оувопьсковБ 85 Крас., сувоббнвю порз 85 15., оувыгосквю 8506 
і)., оувыва “З 1)., оувотамановь 826 Крас., жили межи собою 
вов покой 666 10. (можно разложить и на-- воўпокой); Л Бтош, 
Авраамки ХУ в.: оу вольгерда 1096, фиша--оуво Фндрбйна 
оу захарьйна 111, дўвь оуспений стб бци 2866, оуво Фда 
9796, Оўво фжБ (тамь же: на фдвожи) 2396, оув ыба 666 Ар- 
хёол.; Сборн. ХУІ в. Позн.: звосне 245, вворлове гнезде 245, 
звотамановь 260, звобедь 264, звовторокь 281, звыную землю 
б, ввовсихь 219, 221, звойти 184; вов покой 12 (очевидно воў- 
покой); Стат. 1529 г.: ни увошто 167, вовпокой 161; Стат. 
1558 г.: звобозе 52, вводну 198, звездБ 199; Гродн. акт. кн. 
ХХІ в.: увопеку 42, увотказе 47, гвотца 42, увызбе 233; Би- 
блія Скорины ХХІ в.: звобувь А 316, звошла Э б, не иди 
прамо 0увочи имь Ц 756, вдложи ногу звоковы Ор 19 и др.; сю- 
да же относятся подобные же случай, напечатанные у Скори- 
ны раздбльно, какь: з воко Ор 256, з вочи Ц 214, в водежу Л 
97, у вовцахь Б 956, у ворганы Б 146, 8 вореху ІІ 96, д волей 
Ц 17, з вогнй Ц 1126; Еванг. Тяпинскаго 1580 г, ўв не 
обозначается: вьвойди “6, вьвойдеть 9, вьвойдете ір., вывошоль 
10, звошоль 24, ввойти 9246, 266, 92, не ввойдете 246, ввошто 
86, ввосне 26, 96; Пеалт. ХХІ в.: оув особе 1266, оув олею 
94, сув оболокоу 916, був оавабю 41, був обетници 56, буво- 
шли 676, оувойдо 21, фувойде 166, 426, був обронв 14, бувь 
збыткд 220, був зхо 196, 54, оув зчико 1086, був зста мои 416; 
оўв ста 46, 50 и др. На приставочность в можеть быть ука- 
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зываеть такой пріемь цисьма, какь бу ] вветё 90, гдБ в пере- 
несено вь слёдуюіцую строку; но сь другой стороны 0 принад- 
лежности в предлогу какь будто говорить такое образованіе, 
какь оуво вси 197, гдб вь окончаній предлога передь группой 
согласных ь, неудобной для пройзношенія, сіце прибавлено о. 
На мБстБ ўв из» Еь и здбсь иногда находим» вв - 660; ни вво 
што 586, й ввошо 1056, и вв органё 1426. Сочетаніе Еь оу- 
иногда измбняется в» вув-: воў вьтискоў 126. Сборн. ХУП 
в. Вил. М 107: и зв езде 15, ввошли 61; Сборн, ХУП в. Син. 
М 790; увовторокь 199, увосень 144; уволвове 1410, война бы- 
ла у Витлянтехь 1626 (ер. до Виелянть 169), у Вомстиславаю 
(22 Мстиелавлб) 1666, г) вогородехь 1680, увышоль 1726; 
Пеалт. ХУП в. ўв не обозначается: и вводв 236, вводбте 
103, ввёсь 119, по зве чась 150. 

Примбры из» современных »ь намь бблорусских»ь говоров»: 
ўвесь Гильтебр. СОІ,ХХІЎ Вилейск., ў воднымь Шейн». Б, 
П. 4 91 Дисн., уво'бхваци Роман. ІУ, 158 Мстисл., коли увод- 
наго ір, ЦІ, 15 СБнн., увышовши (войдя) іб. 254 Черик., увый-. 
шов ір. д СБнн., увомри 15. ІУ, 218 Клим,, увознавь 1), І--П, 
13 Гомельск. (Бблица), я увопьюся Шейн». Мат. І, 4 Чаусе., 
увотри іб. 152 Леші., на ўвесь Ром. У, 4 Рогач., увесь ІБ. ІУ 
Горец., у вотца ір. УІ, 254 Мстисл., увыйшли у лёсь у вог- 
ромный ір. 942 Бых., дали яму хватеру ўвы вдовы ір. “1 
Клим.; у вадно 47 Ляцк. Поел. Борис., у вавечки 50 1Ь.; Мат. 
Б. д: ўвесь, ўв обхваци, ўвызнаў, ўвыйшоў, ўватри, ўв. 
агонь 4 Орш. и СЁнн., ср. Э Слуцк., б Дисн., 9 Бых. (туть же 
увознавь), 10 Моз., 12 Слуцк., 19 Свенц., 15 Игум., 26 Себел:., 
28 іб. Иного происхожденія ув вв уволю (вволю), увяли Мат, 
Б. У 15 Витеб. У Федеровскаго: па дфпіё п уе І, 957 
Волков., у Уцві (вь ух) 1). 210, У угпоКа іБ. 47, ууоп Ьіё- 
ау П, 275 ір. Клихь (246) полагаеть, что предлог»ь ги; возникь 
ведБдствіе смЁшенія в и / при посредствЕ конечно ў: іапу пу 
ако, Пуап пу айпй, іоп пуТаўўй, пе дуа/шц 246, ра“уу- 
шас 92. 

Есть недостаточно ясные для меня случай (но несомнён- 
ные) появленія на мБстб ў изь в звука 0: гасвіо(фу (всегда) Фе- 
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дер. І, 290 Волков., іб. 296 Лидск., ір. 901 Волков., П, 180 19.; 
и азяў за руку Мат. Б. Х 19 Свенц., двабэдь азяў ды ўлёзь 
Шейнь. Матер. Ш, 258 Борис. (но туть же утогды ўзяли”). 
Не знаю, какь смотрбть на эти довольно рёдкіе случай: поя- 
Вленіе 0 на мБот5 у изь л извбстно вь сердск. язык Б, значит'ь, 
можно бы видбть зачатокь такого же явленія и вь бБлорус- 
скомь, но задоёдбды“ очень единичный случай, чтобы по нему 
приходить кь какимь-либо обіцимь выводамь, да и о здбсь не 
на мбстб й; базаў“ изь созаў“ могло бы примбниться и КЬ 
зОЗму“, о чемь у нась рбчь ниже. 

І Бблорусекое в изь основного русскаго в, какь звукь часто 
переходяіцій вь ў неелоговое, мог вь нБкоторыхь случаях ь и 
Ілегко исчезать ве началё словь и даже вь серединЕ их. В» 
начал слов'ь чаце всего это отпаденіе бывает» в'ь приставкЕ в03- 
У(из'ь осн. в'ь-), которая поэтому и обраіцается вь 03- раў), 
хотя для этого случая можно бы подыскать и другое об'ьясне- 
ніе 1), тБм'ь болБе, что это явленіе извбстно и малорусскому на- 
рбчю. ІПри отсутствій 0 та же приставка вмЕсто вз-, если не 
переходить вь 43-, обрашается просто кь з (зайнуц, зыдЗе, 
стручая Ром. УІ, 340 Бых., рогіКі ааўуц, зў/е ядпсо, вра- 
тейёбе и т. д. Клихь, 247 Новогр.). Вь живой бЁлорусской 
рбчи приставка оз- вм. воз- вообіце ветрБчается рёдко (азьми и 
вазьми Мат. Б. Хе 11 Новоалеке., только-- азьми Мат. Б. М 91 
Вилейск., а/ті Клих. 114 Новогр.), но старинные западнорус- 

г скіе памятники знают ёе вь достаточномь количестві случаев»: 
озма 19 Вил. Лёт., 11 15., не оземь Вилни 10 ір., езмоўть (при 
вьзмоуть) 76 Супр.; сзми 124 Оборн. ХУІ в. Позн., езметь 
180 іБ., бзме 187, 219 іб, (рядомь сь возметь 299 ІБ. и др.); 
озметь 180 Стат. 1529 г.; ихь фзметь 186 Стат, 1588 г.; озмі 
36 Ев. "Гяпин. 1580 г., бэзьми 927 і15., бзми (возми) 45 іб., дзьми- 
те 906 іБ., озмыт 461р.; фзмё' 102 Библ. кн. ХУІв. Вил. М 262; 
«змоў 76 Псалт., Фзмё' 856 іБ., дзмете 97 іБ., дзме 114 іБ, 
(дзмёть 976 іБ., бзмоў 195 іБ.; змитё 876 Библ. кн. ХУП в, 


І) Ср. А. И. Соболёвскій. 
1884 г.. 105 стр. 2 вын. 
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Толет. Ме 158 (при уа возми“ 88 15.), встань возми діты, а (ми 
ё за раку его 16 1р.; не Фзме 29 ІПсалт. ХУП г. Та же при- 
ставка всз- в'ь видб одного з нетрічается, напр., вь слБдуюіцем?, 
мБст Б: зненавиди 90 Псалт. ХХІ в., стретиль 24 Гродн. акт. 
кн. ХХІ в., стретили 87 Псалт. ХХІ в., стречи 93 15., б) схо- 
дз 50 ір., стривожилиса 606 іБ., стривожоны” 856 1), споми- 
наеть 396 Катих. 15С2 г., зненавид5 696 Псалт, ХУП в., буде 
споминано 924 іБ., споминати 496, не спомина “16, споминалй 
158 іБ., не зьгіце 886. Отпало в и вь занметвованномь изь 
польскаго уІабпіе -- Іаёпіе Федер. І, 142 Слоним. Кіце вь 
двухь рбдкихь случаяхь отпало в: авкацу (восковый) Клихь 
174, бо (2 ц5о) Б. 207. Не будеть отпаденія в ,079, ,0тоЎ 
при русскомь литературномь ,воть” (то 41 Сборн. ХУ з. 
Публ. б. М 991, се 6) [воть] себе 62 іБ., фже 89 Катих. 1562 
г., Ф 254 іЬ., вфтом 4 Библ. кн. ХУП в. "Толет. М 158, (то 
1640), такь какь вь литературномь языкб в приставочное, 
Біце отпало в в» слевб озле 22 Гродн. акт. кн. ХУІ в. "Такое 
же 06(гіеКа, (воть зд5сь) Федер П, 50 Волков. 

- И вь серединб словь также возможно выпаденіе 8; при- 
чамь туть вь однихь случаях» вышало в еце на праславянской 
почвЕ, и вь ОБлорусскомь это явленіе отражается лишь как 
старина, вь других случаяхь выпаденіе пройизошло, несомнЁн- 
но, на бБлсрусекой почвЕ велёдствіе того, что в вь. извБстномь 
положеній пройзносилось какь ў; наконець, вь нБкоторых'ь 
старинныхь написаніяхь можно усматривать й среограФиче- 
скій пропускь в, которое должно было стоять подь титломь. 
Отраженіе праславянскаго выпаденія е имБемь на мБетб ожи- 











-даемаго сочетанія 66: обот, овБарнуц, дблак, хотя рядомь сь ни- 
ми суествують новообразованія с» другимь значеніем'ь аб- 
вот, абварнуц. "Го же встрбчаемь и ве старинных»ь пройзве- 
деніяхь: обесити Лит. ЛБт. 5 Вил., обБшонь 982 Стат. 1529 г., 
обесили 169 Гродн. акт, кн.; вь этомь же род: убалившисіў 
90 Биўбл. кн. ХУП в. Толет. М 158, не (балйю 188 10., «обале- 
ны были 24 Песалт. ХУП в., ебалйли 566 1Ю., но фдвёеіцали 
(обьявляли) 1056 іб. На ббБлорусской почвЕ в выпадаету, 

- напр., вь слёдуюіцихь случаях»: здрастуй Дмитр. П. и Ск. 
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Вильн, 56 Новогр., Мат. Б. МХ: 28 Себелі., гдё груша ств упро- 
стилась вь с, какь и вь литературном» пройзношеній; пёрши 
(вм. неправильнаго первши Безе. Б. П. 1, какь отчасти и в» 
старинныхь памятникахь поді польскимь вліянідмь: пёрвши 
1542 г. В. А. 99), крусуалася Шейнь. Мат. І, 118, кукуала і», 
[19 Бельск. Смол. г., дзбБушка ір. 115, Матер. Б. М 5 Слуцк., 
ір. М 19 Свенц., ір. М 29 Новогр., Розоне, 1 Вилейск., д ір.; 
зь ДБюшкинь” Ром, УІ, 454 Сбнн, на мБстБ вьшавшаго в 
ветавлено ]; взятое изь шполісіаго паўеё часто имбеть видь 
з наЭт -- наат (пай Федер. І, 56 Волков., пааё 71 ір., паў П, 85 
ір.). Древніе памятники только великорусскіе знають это вы- 
паденіе 1). В» старинныхь пройзведеніяхь прежде всего обра- 
цаеть на себя вниманіе пропускь в вь грушб ва вь памят- 
ник смоленскаго пройехожденія -- Лбтописи Авраамки ХУ в.: 
шрослаль двор'ь 2286 (но ,изаславлБ“ 55, /Яжеславли “ 51), на 
даньслалБ оўлиц5 169, даньслальци 166, но .,до даньславлб“ 
Г180, ратьслала 180, ворослаль 322, до цколБ оулицБ 2290, на 
школи оулици 279 (но сивана иковли “ 270). Как» смотрёть на 
эту черту? Она не свойственна живымь ббБлорусекимь гово- 
рамь. Почти вь тБхь же словахь пропускь в отмёчень А. И. 
Соболевекимь?) вь Повгородской лБтописи по синодальному 
сіиску ХІ-ХІХ в.; извБстна эта черта отчасти и псковским'ь 
памятникам»ь (Соболев. Лекцій', 26). Если приведенные нами 
примбры не представляють займствованій из'ь бывших у Ав- 
раамки новгородскихь оригиналовь, то придется распростра- 
нить эту черту и на старый смоленскій говорь. Віце пропускь 
6 вотрБтился вь слБдуюіцихь случаяхь: врачество 250 Четья 
1489 г., четьертоеё гр. 1399 г., першый 245 (Сборн. ХХІ в. 
Позн., черленый 262 іБ., подвиженіе 210 Сборн, ХХІ в. Крае. 
из» повздвиженіе при ,поводвигноутиса” 121 і., плюгаствб 
896 ГКатих. 1562 г., запобдаю (запорБдаю) 220 1р., хоробу 12 
Ев. Т'яшип. 1580 г. (какь вь польск. и чешк. яз., гдб е«Погора), 


паа 


І) Ср. А. И. Соболевскаго: ,Йзк исторін руёе. яз.“ ФЖМПП., ч. 
296; 23. 
2) Одна особенность стараго новгородскаго говора“, Р. Ф. В., ХХІ, 351, 
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пришестид 41 Псалт. ХХІ в., жи“скомоу 182 1). Очень мо-. 
жеть быть, что вь грушах»ь -велв-, -етв- в пропуіцёно лишь 
писцомь, а вь пройзношеній было. 

Эвукь в являбтся также вь роли приставочнаго вв нёко-. 
торыхь случаяхь. Эту роль в исполняль передь начальнымй 


ась 


была склонность к» развитію этого звука передь начальным'ь Ыі 
если оно было вь слогб закрытомь вехбдствіе того, что» мам ь 
слБдуюіцаго слога стали неслоговыми. (Отсюда приставочноё. 
в вь подобномь положеній вь малорусскомь нарёчій, а также 
вь народной и вь нБкоторыхь словахь вь литературной рЁчи 
(восьми, вотчим»ь). Но господствуеть приставочный в вь бБло- 
русскомь нарёчій: вь немь передь каждымь начальнымь о, 
а иногда и перед'ь г) может ь развиваться в, которое вь нБкото- 
рых» говорахь принимаеть характер ь неслогового ў. "Такое 
І в приставочное знаеть все бБлорусское нарёчіе, кромБ югоза- 
паднаго уголка, начиная оть Волковыска, Гродна и Соколки, 
гд вь роли приставочнаго все чаце и чаце выступаёть «2; 
(ер. , Бвлорусеы“, І, 195); то же отчасти водобіце замБчаётся 
на югб Ббёлоруссій по сосбдству сь малоруссами. О развитій 
1 приставочнаго в послБ предлога г/ (больше изь ў) мы уже гово- 
рили; здБсь раземотримь другіе случай. Веб сборники изоби- 
лують примбБрами приставочнаго в, поэтому приведемь лишь 
нбсколько для образца: войцу Дмитр. [ПІ. и Ск. Вильн. 54 Но- 
2 вогр., вочками Безс. Б. П. 12, вўточка ір. 24, восённею Шейн, 
Б. П. М 1 Леші., вулка (улица) Ір. М 94 Витеб., вокномь і. 
М 11 Леш., вострымь ір. М 198 Витеб., ниводинь Добров. І, 
14. 57 Смол., на вострови Ром. У, 12 Горец., ір. Ш, 192 Ро- 
гач., на воболки (облака) 15. ІУ, 188 Метисл, войстрымь 1». 
145 Мстиёл., ниводныя Демб. 207. 569 Сённ., вочи Ром. Ш, 
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1 Сбнн., восянь ір. 11, вобБ Шейнь. Мат. П, 4614 М 24; вольха 4 г 4 
ір. І, 20 Борис., ворле іб. 849 Игум., восударь іб, 556 Волков. “2йВ 
(сь развитіемь приставочнаго в поблБ отцаденія 7), навучили іБ. ны 
246 Ошмян., вуцица Демб. 11. 526 Клим., вумь Ром. Паў я 
Клим., вумныи 1». УІ, 254 Метисл., вухо ір. Ш, 20 Сёнин., тую Ё- 
викону ір. 322 Рогач., привукрасным'ь іб. 124 Клим., ўдот Ляцк. “й 
ў 7йй 
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Посл. 2 Борие., ўдсинь іб. 50, у вадно зуха ір. 47, ясны вочи Розен. 
21 Вилейск., цеіца вузнала іб. 92 Минск., ниводзин'ь, вогникь, 
“ восинь, возиро, воба, вумь, вуж ь, вулица, вутка, вось Мат. Б. 
М 4 Мог. г.; тБ же примБры ветрбчаются и вь другихь отвЕ- 
тахь на бБлоруеекія программы; прибавимь кь нимь еце нб- 
сколько: вобмацкомь 10. М 7 Мин., вумны, вучыць ір. Мб Игум., 
вовцы, вокошко, воспа, вотрубы, вдохыць, вохь-вохь, вусь, ву- 
галь ір. М 18 Витеб., ўучиць ір. М 28 Себеж., вусны (уста) іб. 
М 31 Вилейск. Из» польск. изданій: уўцовра у. повра Федер. 
І, 147 Слоним., цдбфаіеКа ір. Ц, 181 Волков.; паціба/е, па- 
па4а1ўўе, цак іс, пе цві, Піта ца хабе, уйГіеа, уйёКо, 
уйе], убіёейКко Клихь 245 Новогр., удё'ег, уошІецас, уўб2уКа, 
убёту, пбКпу, пбіёейКо, “02ета и т. д. ір. 246. Конечно, ря- 
а домь сь подобными формами, представляюіцими разнодобразіе в 
оттбнкахь приставочнаго в, возможны и Формы безь всякой 
приставки, особенно вь устахь грамотныхь лиць. Старинные 
-«западнорусекіе памятники, хотя и вь рБдкихь случаях ь, но То- 
же знають приставочное в: посполоу волтора 81 Сборн. ХУ в. 
Публ. б. М 991, да водного (до единого) 926 15., дбвка вучинить 
9156 Лётоп. Авраамки ХУ в., а дерашй вовторо 69 "Гайна 
Тайн, ХУІ в. (ер. Ягичь. Критич. замётки по ист. р. яз., 68), 
важ ь Библ. Скор. ХУІ в. Ор 216, вюжева Ср 146, мко вось 
обрашцаюіцааса Ср 536, облечешиса в' водежу Л 37 іБ., во- 
кресть 59 Катихиз. 1562 г., до восени 114 Сборн. ХУП в. 
Син. Ме “90, з воспы 114 19., на вулицахь 165 15, юда от- 
носятся конечно и многіе изь примБровь, приведенных'ь раньше 
при в-, 
“а Ветавку согласнаго в вь серединб словь можно указать в 
2 сдбдуюіцихь случаях ь: паеўкь Мат. Б. ММА Мог. г., 7 Минск, 
8 Игум. и т. д., наповаци (напайтн) Дмитр. П. и Ск. Вильн. 94 
Новогр., Изв. 185, Мат. Б. 44 Мог. г. (ныпу“ваць), наповае 
Ром. І--П, 59 Перер., при чемь здбсь в замёнило утратившій- 
Е ся і, сподзбвацца Мат. Б. МА 5 Слуцк., 7 Мин., 11 Рч. и др., 
таково же дивун и цивўнь Слов. Нос. (бояцца не цивуна, а его 
бизуна), ахвота, гдБ в вставлено по особой народной этимологіий 
--оть хватать“: ахвотно Шейнь. Б. П. 183 Диси., охвоту 
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Ром. Ш, 65 Рогач., -та 1». ІУ, 15 Орш., иду на хвоту 19, У, 48 
Витеб., ахвотитца, на хвоту ір. УІ, 70 Клим., Мат, Б. М 8 
Игум., М 18 Витеб., и пройзводныя: ахвотны, ахвочи, ахвотникь, 
заахвоциўся Мат. Б. Л 31 Вилейск., аплявуха Ляцк. Посл. 21 
Борис., суравёшка Розене. 54 Минск,, навучыла Малев. 22 
Слуцк., ралсйКк у. рапк Федер. І, 946 Волков., гардгсіп (за- 
пойнь) іб. П, 156 Олоним., асімсаіаўа І, 10 Волков. Старин- 
ныя западнорусскія пройзведенія также знають ветавочное 6. 
й почти вь тБхь же самыхь случаях ь: тивуном'ь гр, 1449 г. (В. А 

5), Радивопь гр. 1478 г.; падсваючисе б Уборы. ХУ в. Публ. 391. 
напованого 156 1р., абвиноў 376 ір., фхвотно 52 1б.; левонтбй 
546 Лбтоп. Авраамки, фхвочихь 99 1., бхвочиий 119 15.; наву- 
ку 4 Гродн. акт. кн. ХУІ в.; фхвочь 28 Тайна Тайн. ХХІ в.. 
надбватиса 1686 Катихиз. 1569 г.; надоваса 146 Псалт. ХУІв., 
надбваюіцёса 116 ір.; си надБввеаю 1556 Пеалт. ХУІІ в. (во 
вебБхь приведенныхь случаяхь .надбватися" значит ь »надё- 
яться"). 

Разсмотримь еіце менБе важныя перемБны основного 
русскаго в на бБлорусской почвё, вь нБкоторыхь случаяхь 
только мнимыя. Это ісай 

а) Переходь в вь г 22 /; вь словё , яворь“, наблюдаемый 
лишь кое-гдб: ягора Ром. ШШ, 269 Гом., зялены яюрь Шейнь. 
Матер. І, 70 Орш.; болБе часто г вм. в вь гарабей (Вагабеў 
Клих. 180 Новогр. 2 ворэбей), гдБ на в взглянули какь на. 
приставочный звук» и замБнили его другимь приставоч- 
ным. 

б) Переходь в вь б вь словБ , бладаць“ Олов. Носов.” 
(владбть), гдБ бл явилось подь вліяніем", 0-бладать; еіце вядбаб- 
наго Дмитр. ІІ. и Ск. Гр. 21 Новогр. (вм. ядвабнаго) в подра- г. 
жаніе слБдуюі:цому 6. ў. 

в) Цереходь в вь м вь р Ёдкомь отдБльномь случаБ «рагі я 
думаць" (под'ь вліяніемь дл) Ром. Ш, 251 Черик., а также ві : 
суФтиксБ причастія ж вм. вш, тоже довольно рбдкомь вь бБ- 
лорусекомь нарбчін: уЕхамши Шейнь. Б. ІІ. М 714 Витеб., 
запалёмши Ром. ІУ, 46 Чаўсе,, проглыцёмши ір. Ш, 129 ае. 2 
помолёмшись 18. ІУ, 200 Черик., спорадзёмши Шейнь. Мат. 1, с 
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548 Горец., ўзямшы Матер. Б. М 4 Могил. г., ўбхамши і. 
М. 18 Витеб. и др.; но здёсь, несомнённо, явленіе морФологи- 
ческое!), велёдствіе чего и говорить 0 немь подробнёе будем'ь 
в'ь морФологій. 

г) Мнимый переходь в вь р представляеть слово скрозь“ 
(Мат. Б. МА 5 Олуцк., 8 Игум., 9 Бых., 10 Моз., 18 Витеб., 
91 Вилейск. и т. д.) при великорусскомь усквозь“. Но оба эти 
слова, находяішія отраженіе вь другихь славянскихь языках ь 
(словин. 8Козі, вКох, серб. скроз, чешск, зКгле, польск. У ВКг08) 
и даже извбстныя старославянскому языку (сквоўБ Супр. р., 
скроўв МІКІ. Гех. РаІаеовіоу.-ет..аё., 848), имБюіція одно и 
то же значеніе,-- разнаго пройсхожденія”); такь что здёсь явле- 
ніе морФологическое. 


д) Такой же кажуіційся переходь в вь с представляють 
слова скусь (Матер. Б. М 18 Витеб.), скусный (Матер. Б. /Лг5 
Слуцк., 9 Бых., 10 Моз., 18 Витеб., 91 Вилейск. и др.), замё- 
няюіція великорусскія вкусь, вкусный. Хотя приведенныя 
слова и довольно распространены вь бфлорусскомь нарёчій, но 
Они, вБроятно, займетвованы изь литературной рБчи, причем» 
яБсколько измБнень ихь составь вь томь отношеній, что упо- 
треблень другой предлогь. Бблорусское простонародье упо- 
требляеть слова: смакь, емашный, 

е) Сомнителень переходь в вь й вь словБ ;слабода“ (ср. 
Матер. Б. МА 5 Слуцк., 8 и 15 Игумен., Ў Бых., 10 Мозыр, 
18 Витеб., 91 Вилейск. и т. д.) и производныхь оть него, 
а также отличаюіцемся оть него по ударенію .,слобода” или 
гслабада” (большая деревня), при литературном» русек. ,Сво- 
бода“. Я не могу примкнуть кь Миклошичу (Ебутоі, У уб). 
буй-) и видбть здёсь Фонетическое явленіе, а скорбе допускаю 
предположеніе Р. д. Брандта (Р. Ф. В., ХХІУ, 184), что на 
это измБненіе вё вь л повліяль какой-нибудь другой корень, 


У) Ср. Н. Н. Дурпово: (Южнод)великорусскія дбепричастія па жн 
а мшаы. Р. Ф. В. ХЕЎШ, 1909 г., М З и 4, стр. 407 за, то же вь Сборник ста- 
гай, посвяшенных» Ф. О. Фортунатову”. 

2) Ср. Р. Ф, В., ХХІІ, 135-- 136, ст. Р. 9. Бра пдта. 


а 
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напр. слаб-. Указанная замБна вь бБлорусскомь парёчій про- 
изошла уже давно: старымь памятникамь она извбстна сь 
половины ХУ вёка, а можеть быть и раньше, такь какь обіце- 
русекіе памятники еце болБе ранняго времени тоже знают'ь 
ве (ср. Матеріалы И. Срезневскаго, ШІ, 415 54.): ослобожаем'ь 
гр. 1482 г. (В. А. 4), выслобомили (освободили) гр. 1448 г. 
слободж 2106 Четья 1489 г., выслобониль Скор. Библ. П 80; 
слободни 104 Катихиз. 1569 г.; фслободи 45 Псалт, ХУІ в., 
Фслобожз та 51 1Ю., Фслободи 59 іБ.; давши слободы албо вол- 
пости 156 Оборн. ХХІІ в. Син. б. А 190. 

л) ВЕели не опочатка вь пословицё: ,,Баламутка на йсякія 
штуки хутка” (чтобы привлечь парня дбвушка готова на все) 
Зап. І, 259, то имБемь появленіе й на мбстё ў изь в. В'ь Но- 
вогр. убздё и вь нБкоторыхь другихь случаяхь бываеть 7 на 
мост в22 ў: япрўкь, ерба, іёрбы Мат. Б. 4 99, іергіка Клих'ь 
42, іегбу 15., іаргаёу 15. 182, іергаК 15. 199, іегра іБ., іетра- 
ІЮгоуу ір. В» 2у]ё, 7уўйё Федер. І, 9 Сокол. --- конечно по- 
лонизмыЫ, 

з) Грушы ле изь ев и ав вь старинных'ь памятниках'ь 
иногда замБняются посредствомь ф: волфь 119 Четья 1489 г.; 
фали'" (22 хвал.) 45 Археол.; фалень 12 Позн. Сборн. ХХІ в., 
зуфалое 19 іБ., пофалы 117 іб., филю 15, 223 іБ., нфатиль 39 
іб. и др. (рядомь сь хвала, хватить и т. д.); лиеою (лихвою) 88 
Стат. 1588 г.; под” фрастгьми Скор. Библ. І 356; зфаючи (на- 
дбясь) 8 Катихиз. 1562 г (изь польскаго шГаё--оупь: атн); фа- 
лу 29 Еванг. Тяцинскаго 1980 г., форымь (больным») аа 
366 1б., форого 1б., воробн 56 ір., ворых 106 15.; форобы 11 
Псалт. ХХІ в., вее воробы 102 іБ., повалити 106 ір., кз фалёю 
886 10., кд вале 192 1Б., в лиов 166 15.; ше 117 Оборн. 
ХУП в Ви. М 107; вфатила Библ. кн. ХУП в. Голст. 4 158, 

з форосте 166 іБ., во фовам 153 іБ., уфала, уфаленый Р. О. 
Гильтебр. 211 (гр. 1585 г.), волфы ір. 184 (1669 г.), уфать іЬ. 
219 (1669 г.). Переходь ле и гв вь Ф не бблорусскій, такь 
какь и ф, вообіце говоря, бБлорусскому нарёчію не извёстень, 
Вь словах ь, взятыхь изь польскаго, слБдуеть видбть полониз- 
мы; в другихь же можно видБть малорусское вліяніе, 
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Вь заключеніе отдБла о в ОтмБтим»ь два примЕра, вь кото- 
рых» видимь какь бы умягченіе 6; это--вибраль 161 Катих. 
1562 г. и лихви” 1216 Псвалт. ХУІІ в. Однако эти случай мож- 
но и иначе толковать: вь первом» собственно ым замбнилось 
посредствомь ж (малорусекое вліяніе), а во втором ь суФФиксь 
-арь чередуётся сь арь, какь ий зь польскомь (при старомь 
Пеіуага новое Гісіуіата). 


Ф, 


Звукь Ф, нейзвбстный вь основномь славянскомь язык, 
развился вь ёго потомкахь отчасти путем'ь займствованія из'ь 
неславянскихь языковь, отчасти же самостоятельно, какь вто- 
ричное явленіе - на мБст б в при ветрёчБ его сь безголоеными 
звуками или же в» абсолютномь изглашеній. В'ь бБлорусском'ь 
нарёчій всБ обстоятельства сложились противь возникновенія 
(/: иностранных ь слов» веолёдствіе замкнутости жизни бБлорус- 
бовь вь ихь языкб оказывается мало водобіце, а со звукомь ф 
віце меньше; звукь в велЕдствіе своей близости кь г/ неслого- 
вому вь конечномь слогБ и вь слог Ё закрытомь вь серединё 
слова вь положеній послб гласнаго обыкновенно обраіцается 
вь у неслоговое и никогда не переходить вь ф'). Велёдствіе 
сказаннаго вь бБлорусскомь нарёчій звука ф вообіце нту. 
Его можно слышать лишь оть лиць грамотныхь по-русски или 
особенно по-польски, да и то вь словахь иностранных»: с006- 
ственныхь именахь ий нБсколькихь нарицательныхь (Филишь 
Мат. Б. М 28 Себеж., фурманка ір. М 4 Мог. г., куфеёрку 
Безе. Б. І. 145, фунта, фарба, фасола, патра фиц, картофла, фа- 
яйлийа и немног. др., или изь старинныхь пройзведеній: фи- 
лншпом'ь 606 Чеётья 1459 г., силишв 291 ір., оу еикгвре 4 
Оборн. ХУ в. Публ. б. Х 391, фома 64 іБ., вашивого 19 Пеалт. 


Г) Иногла ветррчаюціяся у Клиха написанія сь / в» указанномь пололе- 
лій (напр. п/ ўсерпо, / зёаіві, 7 сёгкоў, 7 ўўБи 258 стр., а побу ў вабобі, цуаі- 
4ба / хай, /5е], /Збауаі и т. д. МІ ия др.) ослованы на какомь-то творстическом”ь 
заблуждепін; быть можегь, подобныя (слова поделушаны имь от» великорусса, 
подяка или даже еврёя бблорусскаго, 


Яб шшшыт іЦНННННаннааА 
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ХХІ в., фбри, 14 и др. сь Ф Певалт. ХУП в. и т. д.). Обыкно- 
венно же, начиная уже сь древнбйшихь памятниковь, ветрёча- 
ем» другое, именно: І 

а) аф: спрагійсі Федер. І, 5 Слоним., аср/іагауацмвіа 16. 
5, сл/ааКі тава іб. 88, сп/іем іб. 153 Волков., гГіса, аг/і- 
гег, ХГ/'ё(аг, агГісупа Клихь 254. Эта огласовка не имБеть 
собтвЕтствія вь старинныхь памятникахь, да и в» современ- 
номь бБлорусскомь нарбчій вь другихь мБстахь, повидимому, 
нейзвБстна, Очень может ь быть, что на подобномь пройзношеній 
сказывается вліяніе польскаго языка. Юсли бы подобное про- 
изношеніе удалось доказать со стороны настояіцихь ббБлорус- 
совь, то мы иміли бы здбсь иеходный пункть для пониманія 
замБстителей «Ф словь иностранныхь в» бБлорусскомь нарёчій 
(ь- Ххж-» Хв» ху --» х); 

б) ав. Это сочетаніе имБеме, напр., вь словахь: Хвёдор'ь 
(-дыр'ь, Хвёдар») ер. Мат. Б. М.Л 4 Мог. т., б Дисн., 10 Моз., 
15 Йгум, 16 Бых., 14 РЕчиц., Хвядбра Ір. 91 Вилейск., Лва- 
дзёй ір., Хевилька іБ., Хвомка ір., Хвёкла іб. 28 Себеж., жгвар- 
тўх'ь 15. 4 Мог. г., 10Моз., авабрыка 4 Мотгил.г. 7 Мия., гвасон'ь 
ір. 4 Мог. г., агвицёрь Шейнь Б. П. М 402 Леш., Мат. Б. 
4 Мог. г., Т Мин., гвамйлія іб. 10 Моз., гвунть ір. 13 Свенц., 
31 Вилейск., картогвель 1р, 295 Себеж., гваўды Безе. Б. ИП. 40, 
Из» старинныхь пройзведеній: главицнь 140 Четья 1489 г., 
жвка 816 Сборн. ХХІ в. Крас., аведя 921 Гродн. акт. кн. ХУІ 
в., авашивы боговь 57 Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158. Вт» 
отношеній указанной замбны Ф посредствомь гв бБлорусекое 
нарбчіе сходно ст малорусскиме. 

в) г. Эту замбну Ф встрбчаемь, напр., вв слбдуюіцихь 

гелучаяхь: Виглеёмь Зап. У, 10, Хилимонь Безс. Б. Ц. 199, 
Хаддрка Шейн'ь Б. П. М 28 Витеб., Хвёня, -юшка іБ. М 68 
Бых., Хадоська іб. Мо 395 Лепі., Хвадориха ір. Х 358 Леші., 
Химочка іБ. М 668 Борис., Хома (Хама, Хыма) Матер. Б. ХА 4 
Мог. тг., ў и 15 Игум., 10 Мозыр., 17 Рёчиц., Хомка І. 4 Мог. 
г., 16 Бых., Хлор» 15. 5 Слуцк., 6 Диси., 8 и 15 Игум., 10 
Моз., 18 Витеб., 27 Леш,., 28 Себеж., 81 Вилейск., Хроль іВ. 
16 Бых ., 26 и 285 Себеж., Хидлиш' і). 26 Себеж., Анугрэй 10. 
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28 Себеж., жунт'ь 10. 4 Мог. г., 5 Слуцк., 6 Дисн., 8 и 15 Йгум., 
10 Моз., 14 Новоалекс., 16 Бых., 11 Річиц., 18 Витеб., 28 Се- 
беж., 91 Вилейск., картохля ір. 4 Мог., трацузь ір., пантогли 
15., гурманка ір., жура 15. 10 Моз., глгтёп Клихь 254. В» 
старинных'ь произведеніях»ь: гома гр. 1988 г. (Соб. и Пташ. 6), 
бё Сборн. ХУ в. Публ. б. М 9591, 8516 Сборн. ХУІ в. Крас., 
Ходорца гр. 1486 г., и еваимим 686 Супр., до ёамание 896 
Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391, оу вихлифме 18 15., гому 91 
Гродн. акт. кн. ХХІ в. 

г) п. Олучай употребленія л на мБстБ звука ў довольно 
распространены: Лилипь Шейн». Б. Ц. М: 254 Леппі., Мат. Б. 
Хх 4 Мог. г., 5 Слуцк., 6 Дисн., 8 и 15 Игум., 9 и 16 Бых., 
(0 Моз., 11 Рёчиц., 18 Витеб., 25 Новотр., 21 Лепш, 28 Се- 
сеж., 81 Вилейск., Восить ір. 4 Мог. г., 14 Новоалекс., іб 
Бых., 21 Леш., 28 Себеж., Осить ір. 5 Игум., 9 Бых., 25 Но- 
гогр., 28 Себеж., Есить ір. 10 Моз., Кзыть ір., 31 Вилейск., 
Язэзть ір. 6 Диен., 18 Свенц., 15 Игум., 21 Лепп., Аланась ір. 
8 Слуцк., б Дисн., 8 и 15 Игум., 9 ий 16 Бых., 10 Моз., 14 Но- 
зоалеке., 11 Рбчиц., 18 Витеб., 25 Новогр., 28 Себеж., 51 Ви- 
лейск., Дмитр. ІІ. и Ск. Вильн. 109 Дисн., Панас» ір. 21 Леші., 
Пунагонь (АФиногень) 91 Вилейск., ПЛёкла 9 Бых., Лекля 10 
Моз., Лекла і. 15 Игум., 16 Бых., 11 РБчиц., 18 Витеб., тра 
“лю Дмитр, П. и Ск. Вильн. 151 Новогр., тралиў Ляцк. Посл. 
5 Борис., пранцузь, пантолли Мат. Б. М 4 Мог. г., картопля 
І. 5 Слуцк., 6 Дисн., З и 15 Игум., 10 Моз., 11 Рёчиц., 25 
Повогр., 91 Вилейск., Ілісірегіі Федер. І, 14 Сокол., вааріабКц 
Ь. 97 Волков., ргапсу, КорёгеКк, Каріап, Кара Клих'ь 254. Вь 
таринныхь пройзведеніяхь: Сборн. ХУ в. Публ. б. М 891: 
до кайпы бискоупа 5, нерталі" 216, пили 68, сопій “0, ёпипа- 
гий 85 (ётіурбусіа.); грамота 1486 г. Пилицца, Мичипорца; ЛБ- 
гой. Авраамки ХУ в.: вь всь гелсіманию 38; Библ. кн. ХХІ в. 
Вилен. 2 269; Й н фкна ддмн моёгд через порткв мою смо- 
трБла ёсми 96; Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158: тралилисі 99, 
потрапи е 2146. Замёчательно, что л является только на мё- 
ст ў родственныхь языков, но нена мбстё греч. Ў; Пекла (Ое- 
да! не представляет отступленія, такь какь народь приблизиль 
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это собственное имя кь корню пек-, Пинагонь -- имя рёдкое 
и слишком» передбланное. 

д) та. Этоть звукь замёняеть ф изь Ў только Б» ТБХ»ь 
словахь, которыя зашли кь католикам» - ОБлоруссамь черезь 
Польшу; таковы: Тодорь Шейн» Б І, М 543 Леші., Матер, 
Б. Лё 5 Слуцк., 8 Игум., 18 Вит. (-дыр'ь), 21 Лепі. (-дар»ь), 1 
Вилейск., “Гомашь ір. 81 Вилейск., Тумашь 19 Свенц., 21 
Леш., Гымапгь ір. 18 Витеб., Тбкля (чит. Тэкля) ір. 5 Слуцк., 
8 Игум., 13 Свенц., 25 Новогр., 21 Леші., 28 Себеж, 31 Ви- 
лейск. "о же вь старинныхь пройзведеніяхь, изобилуюіциХь 
полонизмами: томы 476 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391, тома 
626 ір. 

9) в. Вь псалт. ХУІ в. на мБстБ ф ветрбтилось в: по 
викгоўрою (бдлга) 17. 


Зубные а, и. 


Судьба основных ь славянских» ий др.-русскихт звуковь д 
и п на бБлорусской почвб одна и та же, Оба эти звука, когда 
имь приходится быть мягкими, т.е. стоять передь смягчаюіци- 
ми гласными-- будуть ли это соединенія старинныя или новыя- -, 
а также мягкими согласными, становятся слишкомь мягкими и 
при этомь пріобрБтають свистяіцій оттбнокь, какь бы разви- 
вая послб себя з (посл5 д) и с (посл 2), которые сь ними тб- 
сно сливаются; такимь образомь на мБстБ их» возникають зву- 
ки 7 и ё, передаваемые русской транскрицціей посредством'ь 
дЗ и ў или (какь Безсоновь и Романовь) посредствомь Д ит. 
Это такь называемое дзёканье и дёканье --одна изь самых ха- 
рактерных»ь особенностей бБлорусскаго нарёчія (ср.дзёци, си- 
дзйц). На окрайнахь юговосточной, а также отчасти восточ- 
ной и сБверной свиястяіцій характерь мягких'ь д и т постонпен- 
но исчезаеть; сь распространеніемь обіцерусскихь школь дзе- 
кацье и цеканье иногда нарушаются и вь центральных ь гово- 
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рахь. Отсюда понятно, что вь разныхь бБлорусскихь сборни- 
ках» можно вотрбтить паписанія и сь д и 17 на мБстБ 0жидае- 
мыхь дз и ц; иногда вирочемь подобныя написанія и не со- 
отвБтствують живому пройзношенію, такь какь лица, записы- 
вавшія или издававшія народныя пройзведенія, сь преднаміё- 
ренной цБлью приближенія их кь литературной русекой рёчи, 
чтобы сдблать пониманіе их» доступнбе обыкновенному интел- 
лигентному читателю, употребляли д и т? (такь, напр., посту- 
паль Носовичь вь словарб, хотя и не послёдовательно, то же 
отчасти и у Романова, а также Пикиторовскаго и нёк. других); 
иногда д и и слёдуеть относить кь простымь недосмотрамь 
или неумбнью передавать разсматриваемые свистяіціе звуки. 
Явленіе дзёканья и цбканья развилось на бёлорусской поч-. 
ВБ самостоятельно, не позже ХІ шка, СосБдство польскаго 
языка, вь которомь ёсть подобное, но не виолнб совпадаюіцее 
сь бБлорусскимь явленіе'), только поддерживало его (ср. до- 
воды вь пользу этого вь І томб , Бвлоруссовь”, 165 -- 168). 
Старинные западнорусскіе памятники дають примБры разема- 
триваемаго явлеёнія однако только сь начала ХХІ в., да и то 
иногда вь нихь можно подозрёвать полонизмы. Старинные 
писцы вообіце всячески избБгали обозначать свистяіцее пройз- 
ношёніе мягкихь ди т, стараясь употреблять историческое 
письмо часто, быть можеть, сь цблью отличить его От поль- 
скаго письма; по крайней мёрб вь Тайна Тайныхь"“ ХУІ в., 
одномь изь интереснёйшихь памятниковь для характеристики 
западнорусекихь особенностей вь язык, на лл. 616, 68 приво- 





і) Любопытно, что еце вь ХУІІ в. Ю. КЕрижанич'ь (Обіасньене ви- 
водно о писмВ словвнскомь, 42) обратиль вниманіе на эту разницу вь пронз- 
нотенія польскомь и бёлорусскомь; польскія згароўіейг, тіюбб и т, д. онь 
передаеть посредствомь -- заповеджь, мйилосчь и т. д., а про бВлорусеовь гово- 
рать, что оня вмБсто будет, ходит, вадит пройзносять будзіечь, ходзичь, вадзичь 
най будзець, ходзинць, вадзиць, ,и таково бридко ддурно изговаран]е, чаўут бий- 
ти нё токмо праведно й поддинно, нёго ўешце тонко, лагодно, и дворёнско." 
Очевадно, нзь двухь варіантовь бблорусекаго пронзношеніе .дворянскимь" 
слбдуеть признать сь мягкими шнпяцими, а чисто свистяіцее простана- 
родным. 
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дятся вь русекой транскрипцій польскіе вирши 1): и здБсь пи- 
сець вобячески старается изоБгнуть употредленія дз и ц (а так- 
же рэж) и ставить по возможности д, ж (и рэ): счаства, ма'ва- 
докь, злобли. (Стремленіе изббгнуть дз и у даже вь займство- 
ванных ь словах ь замбтно и вь других» памятниках»ь: 0бецай 
26 предисл. к» Катихиз. 1562 г., дьйкзючи 56 Пеалт. ХХІ в., 
дьйкоую 197 іБ., на титрахь 114 Библ. кн. ХУП в. Толст. 
М 158. Велбдствіе указаннаго обстоятельства вь старинных'ь 
пройзведеніяхь примбровь на данное явленіе водбіце ветрёча- 
чается немного, если исключить изь нихь тб, вь которыхь мож- 
но видбть полонизмы. Намь встрБтились: людзи гр. 1409 т. 
(Арх. С. І, 7), 1538 г. (В. А. 28), но его можно разсматривать 
и какь полонизмь (Іц421); несомнённое цеканье в» метаци Ли- 
тов. Метр. УІ, 9 (Владимиров». Докт, Францискь Скорина, 
919, вын.); породзе гр. 1549 г. (В. А. 41); занже мпогд нало- 
жыць маю 42 Тайна Тайн. ХХІ в.- случай не достаточно вбе- 
кій, равно какь и сдБдуюіцій оттуда же: а не фбретишли пати 
иБыти тошници сед 476; вь такомь же родё и слёдуюцціе при- 
мЕры из'» Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262: й стенникомь каплють 
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губы чужее и слаче флёю глаголець се... 95, мало сня ма- 
ло дремоты мало фбнемь рвки ложати:й прийдоть какь ходегь 
хоудоба твод 956. Вь этихь примБрахь сглаголець“, вброят- 
но, рёчь, а ,ходець“ тбнь (2), или ходьць, чешск. сбо(ее. Не 
лучше и тб примБры, которые собраны Недешевыйь (Р. Ф. В., 
ХІІ, 28--80). В» нёкоторых»ь изь нихь, касаюішихся перехо- 
хода д вь д3, какь ,Кгродзенскомь", слБдуеть видбть поло- 
низм'ь, на что указываеть ю--9; другіе примБры относятся кь 
болБе позднему времени (дзюбали 1999 г., гвоздзикь 1679 г., 
челядзи и др.). Примбровьнац из ветрбчается какь будто 
больше, хотя нёкоторые изь нихь сомнительнаго достойнства, 
Такь вь неопредбленных ь на -ць (не ца) можно видбть и поло- 
низмы (радиць 1581 г., апеловаць, ёднаць, слаць 1585 г., ма- 
емь подековаць 1589 г. и т. д.), то же и вь нБкоторых'» дру- 
гихь словахь (чверць-- ежуегё); зь мбсц5 нашомь" 1568 г. мо- 
жеть восходить кь умБстьце“, вь данномь примбр Б можеть 
быть только упроіценіе группы согласных»; невесуе 1582 г, 
можно пройзводить оть .невбска” изь ыневбстка” (вирочемь 
рядомь стойтв невБстБ). Остальные болбе или менбе досто- 
вврные примБры относятся кь сравнительно позднему времени 
(целяцины, цемнозеленого 1679 г., Мацька, Мицьково ХХІ в., 
Арцемь, Димошку 1681 г. Недешевь и др.). 'Гакимь образом» 
вь старинныхь западнорусскихь рукоіисяхь 43 и ў ветрёчают- 
ся очень рЁдко; что касается печатныхь пронзведеній, то в 
нихь даже и вь такихь незначительныхь зачаткахь этого явле- 
нія нельзя видбтк: рука корректора веюду старалась устранить 
всякіе слБды его. 

Ве современных'ь изданіяхь народных пройзведеній дзе- 
канье и цеканье обыкновенно передается, хотя и невсегда сь 
достаточной послБдовательностью. Приведем'ь для образца нЕ- 
сколько примБровь: изь Чечота 1846 г.: (гіей, сіеКкіі, ратіеба- 
Гас, сівоуууўе 1, «гіебок, Вазіе 2 и т. д.; изь Носовича (посло- 
вицы 1852 г.): крадзець, уётка 9, идзё чорть не орав'ь, тамь и 
сБяць не будзець 21 и т. д. изь Дмитріева П. и Ск. РГр.: 
глядзиць, дзБучину ведуць 60 Новогр., любяць мине мала- 
дзенькіе б1 1б.; П. и Ск. Вильн.: дзвБ 16 Новогр., дзБ 27 іБ., 
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выБдзь 40 1Б., здзёнчикь (насмБшник»ь) “42іР., раздзбўся 89 18. 
и т. д. изь Безсонова Б. П.: ДБтьми 1, дёрявый 90, дБ (гдБ) 99, 
гнёться, бьёться 4 и т. д.; изь Шейна Б. П.: дзевяць М 1 Лейп., 
дзесятую і»., дзвбнадцаць М 9 іБ., дзицятка М З іБ., дзеньеўю 
Хе 10 15., запряжице Л 2 ІБ., Боць М 5 іБ., дзяцель М 44 Ви- 
теб., мядзвЕдзь М 46 Мог., мидзяные М 91 Дисн., вяцвисты 1. 
Х 142, вороцимцесь д. 95 Себеж. и т. д.; Матер. І: дзядиьке 
(чит. дзяцько) 19 Гродн., слободзіў іб. 61 Олоним., спородзила 
ір. 99 Дрис.; расходзйся ір. 95 Мозыр., пождзице ір, 108 Ви- 
лен. г., людзей, судзуць І, 118 ББльск. Смол. г., ни дзивицися 
176 Бор-е., ў горбдзи іб. 165 Пруж., цемным» іб. 96 Мозыр, 
цБ (-- тб) ір. 454 Ббльск. мол. г., на плоцб ў злоць Ір, 240 
Минск., постукиваець ір. 6 Слоним., вь болоця ір. 93 Деші., по- 
лецёбла ір. 95 Мйнск., дзиця 1р. 16 Р'ёчиц., и т. д.; изь Дембо- 
вецкаго: судзици 10. 525 Гом., дзвери іб. 22. 591, ходзяйну 
ір, 9. 598 (подь вліяніемь ходить), ходзиць, водзиць ір. 9. 525, 
приходзя ір. 4. 538, выйдзи ды дзБвычка ір. 14. 526 Ротач., 
маци ни будзила ір. 59. 559. видзявь іБ. 13. 526, йдзё іб, 19. 
527 Мстисл., сидзя, глядзя 10. 28. 542 Горецк., будзець іБ. 33. 
5498, хвадзёя ір. 1. 581 Орш., пилнаваць 15. 2. 524 Бых., ўро- 
дзився ір., вь карагодзи 15. 15. 527 Чаусе., маладзБла, пазала- 
шцбла іб. 218. 516 Могил., пахадзила ір. 1. 524 Черик., ложа за- 
сцелина іб, 90, 529, пасцялю посцеличку іб. 27. 529, идзедь 
8. 546 Орш., ци ёнь тябе ни кахайць іб. 9. 546, дасцё 15, 505. 
519 Могиал., куйця, цяшиця ір. 20. 521 Мстисл., скажиць пей- 
ци іб. 98. 550 СБнн., цябе ір. 5. 582 Чаўсс., церими ір. 11. 
526 Климов., паляцбли ір. 17. 521 Гомель и т. д.; из'ь сборче- 
ков» Романова: І---П: приляцбли, на вороцяхь, дауи, Дзямидку 
169 Орш., коця, Беци, дзицяцю 170 Сбнн. и др., Ш: молодзёкь 
(младенець) 292 Орш., Бсьци хочець 10., стаць 254 Черик., спа- 
ци д СБнн., цяперь 459 Ір., дзебсця 196 Бых., маць Іб., запрэ- 
гуи 92 Рогач., царсцьви 125 Клим. (вь этомь словб, какь и 5 
других», переходу 7 вь ц не мёшаеть е), хресцянинь ір. 1946 
Бых. ий т. д.; ІУ: опяць, мБсьци, пойдзем'ь, будзець 12 Горец,, 
абходзяць, цячець 14 Могил., лядзи, хицяр'ь 20 Рогач., будз, 
хоцбла Э4 ір., пяцьдзесять, кусьцикь 40 Чаўсе., отвбчаець 46 
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Горец., гмершю 218 Клим., зы мябе 87 Велиж., хоцбла і9., от- 
вясциць (отвбчать) 212 Клим. и т. д.; У: дзявица 15 Орш., ня- 
дзель 4 Сбнн., ходзици, бясБдоваци, не бываци 89 Витеб., ця- 
беб Могил., ня дзинь 2 Витеб., сидзяць б Могил., Бугуродзица, 
просци, дзяшоцкій 14 Городок., на водзё, плюнуць 16 Черик., 
ходзили, дзявицы, поможець 24 Люцин. и т. д.; УІ: заповБдзь, 
говориць, дзёвки 26 Черик., спрашінть, ляўбть, день, видили “0 
Климов., ў груди, можеть 125 СБнн., одежу, айдБ ваша смерть 
130 Мстисл., родить ір. 180, дбти, будя 246 Бых. и т. д.; у До- 
бровольскаго о бБлорусскомь дзеканьй вь (мол. губ. замвчено 
(І т. 19. 126): упорой д и т только приближается кь 2; явля- 
етвя звук'ь, не передаваемый транскрипціей - дрожаіцій- не дз 
и нец, но не ди нет, Вь мБстностяхь бБлорусских»ь д и т 
яветвеннБе замБняется в» пройзношеній дз и и. Люди грамот- 
ные совершенно отвыкають от'ь дзеканья -- считають дзеканье 
принадлежностью упушнова" (,,мужицкыга") нарбчыя“. Б за- 
писяхь народных» пройзведеній даже изь ббБлорусских»ь мБст- 
ностей у него обыкновенно не обозначается дз и ш. (Б дру- 
гой стороны, анонимный наблюдатель смоленских»ь говоров» 
(Бодян. М 162, стр. 6) отмбчаеть д3 тамь, гдб его че имбет- 
ся дажо вь западной Б'Блоруссій; это смягченіе д в» дз передь 
й, Л: дзнёвь, дзнёмь, дзлинный, дзля. Здбсь дз даже может ь 
измЁняться в» 0ДНО 3: зля чаго, знёмь, злинный. У Ляцкаго 
Я (Послов.): дзе, дзётца 5 Борие., бздзиць 11 ір., дзьвух 18 І). и 
др.; изь Малевича: глядьзи, идьзе, нібдьзя 90 Слуцк., мядззвібуь 
21 ір,, цьсемны іб. 105, шьси ір. 118 и т. д. Оставаяя вь сто- 
рон другія русскія изданія бблорусскихь народныхь пройзве- 
деній, приведу только примбры изь отвбтовь на бБлорусскія 
программы. Матер. Б. ММ: пиць, дзБум, гуемя, гиха, будзиць, 
дзикі(й), нядзБль, гБнь, дзверы, дзвб, дзвинаццыць, мядзвбдзь 
4. Мог. г. (Орш. и СБнн.), дзёть, лбсци-5 Олуцк., дзЕўца, уцяк- 
ци 6 Дисн., цёмно, дзяржучыся 7 Минск., попадзя, цихо 10 
“-.  Моз., йдзе, годзи, бацько ір., раздзярыце, дзицяци 11 Ново- 

- алекс., дзиравы, сапуи 19 Слуцк., Бдземь, кинуць 19 Свенц., 
“целя, дзёвяцьдзесять 15 Итум., будзе, еець, шкодзиць 11 Р'Е- 
чиц,, дзбци, пустуяць 19 Бблост., пайдзи ІБ, Волков., палядзй 
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ір. Слоним., дзякей, брацьмеце іб. Гродн., лёньце (смотрите) 
20 Август., нядзБля, Бхаць 28 Минск., дзяцьми, пяцёхь 29 
Новогр., дзБ, жаць, гаспадзинь вучициль 28 Себеж., зацьвяр- 
дзБу, дзьвери 31 Вилейск. Новбйшія польскія собранія бБло- 
русекихь народных'в пройзведеній на мбстё Д и т мягкихь обык- 
новенно пишуть (я, 8 (условно вм, 47 вь транскрипцій Кар- 
ловича) или 7 и с: Вериго. Родапіа: афіп, зітаёас, вафі, хўебе 
19 Лидск., БоФа, вафіё “4 ІБ. и т. д.; Федеровскій: 4зіей, ргу- 
44, ўуіесі, угідгіё І, б Сокольск., стц Іа216] ір. 15 Волков., 
Іесіс ір 42 Слоним., уіёаўта, ггаріёсій, 4гіей, Кагас П, 164 
Лидск., КаПёсіс, «Ггійсіёў ШШ, 22 Гродн., іфгіё, ріягёсідпак іБ. 20 
Новогр., пагуугёўіё ір, 19 Слуцк. и т. д.; Клихь: сейдіа, берё- 
гека, субё 177, ўебсійес, ўўёсўсе 119 и т. д.; мой наблюденія: 
спаць 61 Трок., тыдзень, зайграець Отч. 8 Иллукст., цёрці, 
дзвюх'ь 19. 10, хадзи, хвалиць ір. 12 Великолуцк., раскоцюцца, 
сахадзилися ір. 11 Ббльск. Смол. г., жалбець, придзёць, па лю 
дзёмь іб. 18 Ржев., нясёць і. 20 Смол., заблудзйла, дзявйца, 
пяци ір. 22 Брянск. (Акуличи), идзець ір. 29 Трубч., жа, 
дзяўчаты ір. 25 Гомел., хбдзёмо, несциму ір. 27 Рбчиц., у го- 
радзи, облуштць іб. 28 Мозыр., дзб вы дзёли 1Ю, 29 Пинск. У. 
(св. часть, Дятловичи), дзверя, хбчеце ір. 30 Пруж, дзіеть і. 
(БрловБаь) и “г. д. 

Приводя приямбры, я старалея по возможности, предста- 
вить всБ бБлорусскіе убзды дзекаю:ціе и цекаюіціе. Но я дол- 
жебнь припомнить здбсь вБрное наблюденіе Добровольскаго, что 
люди болБе или менбе образованные стараются изббгать ука- 
занной черты. дЭтимь нужно обьяснять подчась нБкотору 
непослБдовательность вь записяхь народных ь пройзведеній из' 
одних'ь и тЁхь же мБсть: напр., у Дембовецкаго и у меня з 
и ц, а у Романова д и 12. Очень можеть быть, что об'векты 
наблюденія у разныхь лиць были различные, но и сами надлю- 
датели, больше коренные бБлоруссы могли не воспринимать 
свистяіцаго оттёнка д и и. Интересное замёчаніе по этому 
предмету читаемь у Пикиторовекаго (Мат. Б. М 18, 5 98]: 
готносительно сего я много разь апориль со сторонниками 2 
и 10, -- каковыхь звуковь я не улавацваю”. Со-временем”, 
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внимательно прислушавшись кь чистому великорусскому про- 
изношенію, бБлоруссы наблюдатели замбчали разницу вь сво- 
емь и, нацр., литературномь пройзношеній. Такь Романов» 
вь Г- ІП в. почти вездБ употребляль д и т вь тбхь случаяхь и 
говорахь, гдБ вь слёдуюіцихь выпусках» уже пишеть дз й ц 
и Ддит. Виірочемь по бБлорусскимь окрайнамь, какь отча” 
сти я уже отмБчаль раньше, слышится дзеканье и цеканьё по- 
слабБе, нежели вь центрЕ, а иногда и совеБмаь исчезаеть 
Этимь обвясняются отчасти д и т вь таких» случаяхь, какь 
ходйла, дёўка Шейнь Б. ІІ. Х 3795 Витеб., М 407 Невел., бу- 
дешь, пройтить, тяремочекь, варкунйть, ходить, будить ір., вмб- 
ить, лятбвь Шейнь. Матер. І М 634 Велишков. вол. Вит'., 
выть, гомонять ір, М І Гомел., Бсть Ром. Ш, М 12 Рогач., 
ёмертю 1б. І--ІПІ, 17 Гом.; зь Матер. Б. замёчанія о слабых» 
дз и а анала относительно Быхов. у. (Хе 9: дБти, будя, дя- 
вица, Хе 16: дятей шестирка), Витеб. (Мо 18: Господь-- Корми- 
циль, зм сидючи, отвясциць и т. п.-- смішеніе и непослё- 
довательность вь написаніях" говорить, повидимому, за малую 
разницу между сильно мягкими д и ж и дз и у), Себежскаго 
(4226: дьвери, обхвати, кричать), В» своемь Отчет я отмбтилі, 
симБшеніе мягкихь д и т со свистяіцими дз и і, или отсутствіе 
цослбднихь вь нёкоторыхь мБстахь Великолуцкаго убзда (12), 
у «Киздринскихь палёхь (21), у Городнянскихь бБлоруссовь 
Черниг. г. (24), около Лунина Пинек. у. (28). Виірочем»ь во- 
прось 0 томь, вь какихь мЕстахь по окрайнамь ББлоруссін 07- 
сутствуеть дзеканье и цеканье, велбдствіе необходимости даль- 
нБйшаго непосредственнаго наблюденія, мною недостаточно 
віце уяснен'ь. 

Звукь и мягкій изь основного русскаго 17 вь нБкоторых'ь 
говорахь вь пройзношеній иногда протягивается, особенно ко- 
гда удареніе падаеть на послёдній слост“ (Мат. Б. М 4 Мог. 
г.), который заканчиваеть ў. То же иногда и вь серединё: 
цьси Малёв. 115 Олуцк., цьсёмны ір. 105 и др. 

Велбдствіе того, что вь бБлорусскомь нарБчіи совершенно 
исчезли д и т мягкіе, когда приходится передавать иностран- 
ныя сдова сь -ди- -- -ти- часто употребляють д и т твердые: 
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дыйакан (при обычном»ь дзяконь, ер. напр. Шейн». Б. П. М 18 
Леш.), дзяволы Ром. ІУ, 123 СБнн., дыяволь 1р. 41 Горец., 
латынеки (при обычн, лацийнски); то же иногда наблюдается 
и вь туземныхь словахь: дядьцце Ром. ЦІ, 34 Гом., любопытно 
вь ругательствахь -- матары (ср. стр. 2091. ОтвердБніе д 
иногда замбчается передь суфтиксомь -ба: жанидбу Шейн. 
Мат. І, 492 Витеб., жанйдба Матер. Б. М 1815. Здбсь мы 
имБём» дбло со вторичным'ь отвердёніемь д и 17. Юго мы за- 
мБчаемь и вь старинныхь западнорусекихь пройзведеніях'ь, 
Впрочемь здБсь нБкоторые примбры скорбБе представляют ь 
только гратическій пріемь, а не звуковое явленіе; таковы Фор- 
мы на -диш и -пмы, тдб только пропуцено обозначеніе мягко- 
сти: дБтми гр. ок. 1300 г., людми гр. 1480 г., Лбтоп. Виа. 9, 
люми Лбт. Крас. 646, честми Лбт. Вил. 192, печатми 811 Стат. 
1588 г., люми 526 Тайна Тайн. ХХІ н., то же 396 Оборн. ХУП 
в. Віл. М 107, людми 139 Сборн. ХУІІ в. Син. М 7190; то же 
у» других» случаях» орвогратФическато характера: будте гр. 
1541 г. Кест. и Любар., дядко 7 Стат. 1588 г., 25 Гродн. акт. 
кн. ХУІ в., сядба 510, свдбы 31 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262; 


не обозначена мягкость о0тчасті велёдствіе того, что конечная . 


согласная писалась надь строкой: приёхам ЛЕтон. Увар. 89, 
в раж дам правду 99 Ір., быт (22 быти) 4956 Еванг. Тяпин. 


1580 т.; склоняемыя слова инэгда, повидимому, перемБняли 0с-. 


нову: дожда 192 Катихиз. 1562 г., дойліду не было 144 Сборн. 
ХУП в. Син. М 190: дождь 1492 іБ., на гды 1939 Псалт. ХХІ 
в., гд» 8, 1006 Псалт. Х УП в.; вшяте 8 Оборн. ХУ в. Публ. б. 
М 391 очевидно чехизмь (орёб). Послб всего сказаннаго 
отвердБніе д и т окажется вь немногих»ь случаяхь, изь койх'ь 
вь нБкоторыхь можно усматривать малоруссизмы или образо- 
ванія подь вліяніемь пельскаго языка: дытынець гр, 1409 г., 
Константын'ь гр. 1499 г., латынские 108 Сборн. ХУІ в. Позн., 
латынником'» 10., третаа 10 Катихиз. 1562 г., тыраннь 80 і»., 
едыно (ўедупо) 219 іБ., посреды 566 іБ., ленатыковь 5 Еванг. 
Тяпин. 1580 г. (ІппаёуК), чин собб рвчай вона пойти ими 
лб5сь рост аць 81 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262, дванадцате 
Ев. 1616 г. Эмг б, ногтыў; 10 Библ. кн. ХУП в. Толек, М 158; 
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шлистыиускую 896 Псадт. ХУП в., сыцмта 105 іБ., неправоста 
Э“ 15., сутае 98 ІБ. -- во вебхь трехь послбднихь случаях, по- 
видимому, нБть основанія предполагать какое-либо иностран- 
ное вліяніе, 

Вь старинных» западнорусскихь произведсніяхь и вь со- 
временных» говорахь можно указать нБсколько случаевь вто- 
ричнаго умягченія ди ж. бСюда относится слово ёцЦудздный 
(ер. Слов. Носов.: сігодзень, сиюдзёный, сіродзёнка; сцидзено- 
го Шейнь. Мат. І, 128 Смол. у., Ром. Ш, 8 Сбнн., ер. ешце 
Матер. Б. М.А 4 Мог. г., 6 Дисн., 9 Бых., 11 Новоалеке., 13 
Свенц., 18 Гит., 31 Вилейск. и др.), ветрБчаюіцееся в'ь таком'ь 
вид5 вь древнерусекихь памятникахь вообіце (ср. Соболевска- 
го -- Декцій”, 121) и вь стар. западнорусёкихь памятникахь: 
стоденое 222 (борн. ХУІ в. Пози., стмодено 43 іБ., /етюдены" 
рядомь со ,стадено“, ,ствдене” 50 Тайна Тайн. ХУІ в. Что 
касается других» примБрокгь, гдб д и 2» стоять перед'ь г/ вм. ы, 
то вь них» умягчёніе основывается на переходБ ы в'ь гі, о чем 
мы уже говорили вь отдблб 0 гласныхь (стр. 278 8д4.). В ыза- 
ветыдаютса" 856 Псалт. ХУІ в. можеть быть тоже вторич- 
ное умягчоніе д, но возможно видёть также и описку. 

0 замбнб основных ь славянскихь «У и 1) посредствомь ж-- 
дс и ч вь данномь мбстб говорить не приходится, такь какь 
бБлорусское нарёчіе унаслБдовало уже оть обіцерусскаго язы- 
ка ж и ч; лишь дж развилось на его почв изь ж, о чемь и 
скажомь при ж. 

Разсмотримь еіце измёненія, которымь подвергаются вь 
отдбльности д и 17 на бБлорусской почві, 


Д. 


Эвукь дз вь собственномь имени , Димитрій“ почти по- 
всемБстно вь Бблоруссій упроіцается в'ь 3: Эмицярь и Эмицёр'ь 
(ср. Шейнь Б. П. 4 142 Дисн.). Но здбсь, вероятно, народ- 
поёе перетолкованіе, причем'ь на з смотр'Ели, как ь на предлог'ь, 
Иначе елёдуеть обьяснять з мягкое вь предлогё зле - Зла 
(для): 2Іе іаро Федер І, 117 Волков., 166 15., зле одно дёла 
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я табою нидаволин» Добров. Омол. Словар» И. Ак. ІІ. ПІ, 2719. 
Такь какь этоть предлогь ветрёчается и в» южно-воликор. го- 
ворахь, не знаюіцихь дзеканья (Калуж., Курск.), то можно 
предполагать здёсь переходь д вь г, смягчившсеся зь 3, ТБМ 
болбе, что гля“ (22 для) пзвбстно русекому языку (Даль Г, 
969). 

Звукь 93, когда ёму приходилось стоять передь ў (вь со- 
ставь котораго входит'ь т: 17), бывшимь вв болбе дрёевнюю по- 
ру звукомь мягкимь, посл обраіценія вь ў вь групоб ці (изь 
основных ь -дыр) могь обрашаться вь й; малойцомь Шейн». Б. 
І. Х 102 Леші., молойцы Безе Б. П. 1, молойцу ір. 146, па 
малойцу Розене. 46 Минск., ср. Довн.-Эап, Полёсье, 150, До- 
бров., П, 4. В» старинныхь западнорусекихь памятниках'ь 
только райцы (2 радьци, совбтники), ер. Рук. Отд., 210, зра”- 
ци 39 Псалт. ХУІІ в., какь вь польском». Водобіце разсматри- 
ваемый переход мягкаго согласнаго передь другимь мягким», 
тожественнымь сь нимь, вь й(]), наблюдаемый, какь увидимь 
посл5, и у других» согласных ь (ер. ЖМНІІ., 1901, окт., 399, 
ст. А. И. Соболевекаго), извёстень отчасти другимь русским 
говорам'ь и особенно польскому языку. 

В» разных» бБлорусскихь говорахь довольно распростра- 
нёно полное уўподобленіе д слБдуюіцему за нимь тоже зубному 
ни вь отношеній носового резонанса, велёдствіе чего на мЕстб 
группы ди (из'ь основн. -дьн-) являетея ни: вяликоньню Ром. 
1-- П, 444 Обнн., вяликанню Мат, Б. М 5 Слуцк, Х 9 Бых., 
у виликоння рано оббння 15. М 18 Витеб., палумнываць ір. Х4 
Мог. г., сягонни Шейн'ь. Мат. 1, 28 Витеб., -ння ір. 496 Игум., 
сяння Ляцк. Послов. 29 Борие., сягонни, сянни Матер. Б. М 4 
Мог. г., ср. ёце М 15 Свенц., М 51 Вилейск., сйннишнія (мо- 
локо) рамнишнія іБ. Х 18 Витеб., варблле Клих»ь 8 Новогр. и 
со слитіемь двух'ь н: віеідпі Федер. ПЦ, 51 Волков., ажна (одна) 


Розене. 88 Минск, Мат. Б. М 26 Себеж., аппо Федер. І, 5 


Слоним., онна Шейнь. Мат. І. 135 Порбчье, онни ір. 596, рдн- 
ной, ромномь 15, 184, а также 15, П, стр. 388, рохная мамка 
Розене. 99 Минск., роннаго бацюшки, рохной матушки От. 


14 Беликолуцк., Матер. Б, ХА 4 Мог, г., аббиня Добров. І, 18. . 
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112 Смол., галолнаму Ляцк. Поел. 45 Борис., спамница Матер. 
В. М 4 Мог. г., спайййчка (юбка), аппо?, голйейКі, вралйіёка 
Клихь 256. По аналогій сь подобными образованіями явилось 
гношяль” Мат, Б. М 26 Себеж., гдБ ни--осин. -дьн- из -дь]-. 
Изь старых ь памятниковь можемь отмбтить только: анизан”- 
ным» 26 Тайна Тайн. ХХІ в. 

Д, цередь е мягкимь обратившись вь и и елившись сь 
памь вьш, усиливаеть свою первую часть, такь что получает- 
ся какь бы переход» д зр у. «то явленіе наблюдается вь чи- 
сантельных»ь (дёса-): а8азіпассавіат Федер. П, 65 Волков., 
8уапасеас Вериго. Ро4аліа, 59 Лидск., трыццать Розене. 25 
Вилейск. Можно слышать и пройзношеніе сь гў на мбстЕ д 
оёновного, стояіцаго передь гу: падцагій. 

Передь шупяіцимь з“ па мБстб д можно слышать ч: раё 
бав Клихь 49 Повогр. 

Какь единичную замбну д отмБтимь 7 (вброятно 0:); 0жна- 
жды Ром ІУ, 212 Клим. 

Также единичный случай, похожій на описку, вь 4 
(иь группб хц) на мБстБ д (дц): двагцатеры 115 Гродн. акт, 
кн. ХХІ в, 

Эвукь д вь основномь сочетаній 121 изь ди, какь и ВЬ 
айцерусскомь и старославянскомь, по преданію замБняется 
черезь ст: гусли (изь “гаттан), ўасли (изь “аттли). 

Еце слёдуеть коснуться нБсколькихь случаевь выпаде- 
лія д, дотчасти ведуіцихь свое начало еіце изь обіцеславянскаго 
языка, гдб оно распространено было діалектически. "Таково 
4) выпаденіе д передь и: такь при взятомь изь польскаго ви- 
дзлвцы (Слов. Нос.) имБемь вилы, вйлки; при лиятерат. ,,005- 
“даббсть“ имбемь .,,оселость" 30 Стат. 1588 г. Однако вь нё- 
которых ь заммствованныхь словах» сочетаніе дл сохраняется: 
абоцадло (азбука), быдло (скот), повидло (варенье), ковадло, 
малевидло, мазавидло; то же отчасти бываеть и вь нБкоторых'ь 
Сфлорусекихь словах ь: бодливы, мёдлёне, особенно зь тх 
случаях ь, когда послБ 0 выпаль гласный; кудла (названіе со- 
баки, которая имбеть шерсть похожую на, кудзёлю" Сл. Нос.) 
дла--дли Безе. Б. П. Э изь дзіла (двма), но и сь выпаденіемь 


аў аа 


д: ля изь для -- подля (подле[в]) Дмитр. П. и Ск. Вильн, 2992 
Новогр. б) По преданію оть старины д вьшадаеть передь ж 
суФтикса -Нж-: оть корня глад- --глануц, оть корня студ- -- 
застынуц; то же наблюдается в) передь м: оть корня руд- -- 
румёный, при ст.-слав. седмь -- ёйм, ёомый; то же вь старин- 
ных» произведеніяхь: семый 1 Оборн. ХУІ в, Позн., семомь 9 
Стат. 1988 г., сБмого акт, 1599 г, (В. А. 55), семый Библ. Скор. 
Ц 141, семого 31 Ев. Тяцинскаго 1580 г., семь 596 ір., семы” 
65 Библ. кн. ХУП в. "Толст. М 158. Впрочемь вь словахь 
семь“ д выпадаеть иногда уже вь памятникахь ХІ в, ,семое 
число" (МікІовіеі. Іех. РаІавозІоу.- 57.-Іаё. 885). Собетвен- 
но на бБлорусской почвЕ д вышадаеть т) вь груб -здн- из'Ь 
ден. -2дьн-, что зависБло оть утраты глухого: праёник, позно, 
Го же вь старинных'ь западнорусскихь пройзведеніяхь; Четья 
1489 хт.: празникь 52, позно 159, ббзна 206; Сборн. ХХІ в. 
Позн.: позно 244; Библія Скор. ХХІ в.: позный В. 266, позно П 
195, празнияки Б 206, празна Пр 55 и др.; Катихиз. 1569 г.: 
празновати 46; Ёванг. Тяпинскаго 1580 г.: празьнісь 97; Псалт. 
ХУІв.: бена безноу 4936, празники 75; Сборн. Чуд. ХУІ в.: 
праничнаа 1246; Сборн. ХУІІ в. Син. Х: 790: празники 1416, 
позная 166. д) Вь груш -рдц- изь осн. русек. рдыў- также вы- 
падаеть д: сарца, ср. серце А 168 вь Биба, Скорины, серц'ь 
25 Ёванг. Тяпинекаго 1550 г. е) Лишь одинь случай нам'ь из- 
вБстень вьшадёнія д вь грушіБ -здр-: е нозры 216 "Тайна 
Тайн. ХУІ в., но здбсь можеть быть и описка. ж) Довольно 
рёдкій и для меня не совебме понятный случай пропуска д пе- 
редь -ши, дБепричастія прошедшаго времени, нБсколько раз'ь 
попавшійся вь сборникахь Федеровскаго: у увгесту П, 66 Вол- 
ков., разаёсту іб. 140, лгаўвяесту 1. 194. "Такія образованія 
на -ча вм. -шис мнБ нейзвБстны (обыкновенно вышоўшы и под.). 
з) Вврное наблюденіе отмёчено Клихомь (2585) относительно 
пропуска дз вь таких» тормах', какь ргухо(4)іс, цаіхо(4)іе. 
ГТакіе примБры изрЁдка и мн приходилось слышать, 

В» подражаніе старинё д вь нБкоторыхь словахь, больше 
зайнмествованныхь изь польскаго, ветавляется а) вь групиб -2р-: 
зайздросц. В'ь старинныхь западнорусскихь пройзведеніях'ь 
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такое вставочноё д имБомь вь словахь здрадне, здрадца 58 
Сборн. ХУІ в. Позн. (рядомь сь зрадне, зрадца 139, зражати 
107), здразити 121 Сборн. ХУІ в. Крае. (при зрады 154), здра- 
ды 2 Стат, 1588 г., здрадз Псалт, ХУІІ в. 1 6 10, 31 (при зра- 
да 95, зрадз 46), здраливы" 120 іБ.; б) вь групіб -рл-: сино- 
гордлица 976 Сборн, ХУ в. Публ. б. Хе 391 (польск. кіпогага- 
еа); в) нь групиёб -зн-: неразнитод 586 Тайна Тайн. ХХІ в.; 
г) зь трупиб -мр-: пондравился Матер. Б. ХА 26 Себеж. (вели- 
коруссинзмь). Будёмь видбть полонизмь в модлита“ў Ляцк. 
Посл. 24 Борие. 

Можно бы говорить 0 вставкБ д вь очень распространен- 
пом» вь югозападной Бблоруссій словб борздо (ср. Мат, Б. 
Хе 5 Слуцк., 7 Минск., 8 Игум., 11 Новоалекс., Клихь 115 
Повогр. [рота4о0]), борадзенько (Мат. Б. М 17 РБчиц,), бубр- 
зды (Малев. 12 Слуцк.) и пройзводных»ь оть нихь при сБверо- 
вобточн, борзо и пройзводныхь (Слов. Носов.). Это типичное 
слово .,борэдь” извбстно и старинным» западнорусеким» про- 
нзведеніям'ь, являясь в» них' характерным»ь показателем'ь 05- 
лорусскаго пройсхожденія памятника. Воть нБсколько при- 
иБровь. Четья: 1499 г.: борэдо 45, оу борздБ 260 и др.: Л и- 
тов. лбтописи ХУ -- ХУІ в.: во борэдБ 89 Супр., боЗ ыми 
коми 496 Археол.; Сбо ри. ХУІ в. Позн.: борэдый, боў'ьздыйЙ, 
ворэдо 11 -- 12 я др. (АгаПіу, ІХ, 569), Стат. 1598 г.: борз- 
дымь 91; Библія Скор, ХХІ в.: рядомь сь ,борзо“ И б1 и 
др. чаце ,борздо“ (Ср 296, П 12 и др., борэдый Ор 51, борздой 
Ср 206, борэдей, борздсе Б 84; Сборн. ХУП в. Син. Хе 790; 
кони боздыя 282 РФВ. При раземотрёній призеденныхь 
абразованій встественно припоминается польское ратгах0--ело- 
во того же корня Юыі2- и то же со звукомь д. Но откуда 
здБсь д? Для обычной вставки, повидимому, причины нЕЁтгь. 
Не является ли здбсь д ёлбдом»ь особаго суттикса? Или, быть 
можёть, в» бБлорусскомь какое-либо вліяніе слова борозда? 


Моліно указать нЁсколько случаев» появленія д на мБотб 
т, обвясняемыхь разными причинами, но менБе всего Фонёти- 
ческими. Таковы случан: а) дак'ь Шейнь. Б. П. Хе 1 Лепп., 
Х 46 Могил., Безс. Б. П. 79 и его разновидности: дыкь Шейн. 
В. П. М 181 Дисн., Безс. Б. П. 113, дек» Безс. Б. П. 59. В» 
приведенных»ь елучаяхь нельзя не видбть вліянія союза да; 
6) біаКаха, (здбсь) Федер. І, 94 Волков.- -подь вліяніемь ,Ту- 
да”, хотя оно, несомнённо, пройсходить от» утуть”; В) нога 
подончеть Библ. Скор. ХХІ в. І 47, подопташа іб. П 199 -- 
основаны, быть можеть, на ложно-этимологическомь написа- 
ній: разложено на п09-0-1ит- вм. помпошт-, хотя подобныя сло- 
ва могли суіцествовать и в» живомь произношеніи, будучи за- 
иметвованы у чеховь или поляковь, знаюцихь--Чер(аіі, верёас, 
гд д, повидимому, велБдствіе дисеимиляцій Слотов'Ь. НесомнЕБн- 
ный подонизь вь спрыдаптаў“ Отч. 5 Новоалекс. ЛДолноэти- 
мологическимь написаніемь обьясняется д В» подіцахуса 
МПК 56 Скор., не бфсылайте его діца 1». П. 14, діцета и др. 
(Владимировь. Докт. Фр. Скор. 279); педма копами (пятью ко- 
пами) гр. 1497 г. (Арх. б. І, 4). Не знаю, ліивое ли, или толь- 
ко ореограФическое явленіе вь ,судки“ Ром. ШІ, 122 Клим., 1». 
196 Бых. Какая-то особая этимологія вь каўдун вм. каўтун 
(ад Кацфшаў Федер. І, 437 Волков.). 

ЭЗвукь й вь предлогб от- передь 0, перейдя в» д, велёд- 
ствіе диссимиляцій звуковь вь нБкоторыхь говорахь перехо- 
дить вь 1: апайц Федер. Ш, 160 Волков., іЬ. І, 162, ап(ацвау 
ір. 972, ап4ас іБ. 380 -- веБ изь м. Свислочи, апдацбу Федер. 
І, 325 Волков. (Мстибовь), апаауаі Клихь 1951 Новогр. (Се- 
нежичи) 261 іЬ. 

На мБстб п мягкаго вь групиб 77 пёс, или на бёлорусской 
почвЕ 44, обыкновенно является ё, какь и вь польском ь языкі: 
ойца Шейн» Б. ІШ. Лё 707 Борис., Безе. Б. П. 56, Мат. Б. 
М 5 Слуцк., Хе 31 Вилейск. (войчимь), 2? 18 Вит. (ни ў маць, 
ни ў ойца) и т.д. Кь нему образовань и именительный ,ай- 
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цець", куда й зашло изь косвенныхь падежей; таково же очень 
распространенное вь бблорусскомь трейци из »трецци 
трейцим'ь Р. Ф. В. ХІ, 266 Повогр., трейцій Шейнь. Матер. 
П, 215 Слуцк., (еўсі Федер. І, б Волкое. и т. д. 

Г мягкое замбёняется посредствомь м вь вопросительной 
частицБ шу (ср. Безе. Б. ІІ. 4 и др.), сушествуюіцей отчасти 
рядомь сь фа (ер. напр. ци -- ци Ляцк. Посл. 56 Борис., но 
у него же ір. 97: пытая марац, чы цёпла у паляц). Однако, 
зь виду малорусск., польск. и чешскаго чи, егу, ёі, скорбе м 
слБдуеть выводить изь ч, хотя онБ могуть быть и разнаго 
пройсхожденія: и может ь быть равно ТН еб, уето, Випрочем'» 
ци не носить обіцебблорусскаго характера. Иногда ч бываеть 
на мБстБ г. (бБлор. ў) и вь других» случаях»: чисовые Шейць, 
Б. ПЦ. М 341 Леші. вм. цисовые, вБроятно, подь вліяніемь ча- 
сац (обтёсывать). Сюда же принадлежить чысакь (тесакь) 
Ром. УІ, 203 Витеб. 

Иного рода измбненіе п; вь з пройсходить велБдствіе упо- 
добленія п (ставшаго сначала мягкимь т --ц) слБдуюіцему за 
ним ь ч: на маччиной пасцёли Дмитр. ІП. ий Ск. Гр. 68 Новогр., 
аччиняя Отч. 4 Новоалекс., амчынйць Малев. 166 Олуцк., раё- 
бу, Кгояпа, ёёе, аёбуўац, Кагаёёеі Клих» 256 Новотр., аё ёеро 
І). 258; дальнБйшая ступень--слитіе двухь з в'ь одно: а(4)елй- 
рівіе Федер. П, 195 Волков. Даже старинныя западнорусскія 
пройзведенія иногда обозначають указанное уподобленіе: 09чи- 
АБ гр. 1475 г., очвчинё ір. Изь раземотрбнія приведен- 
аыхь примБровь моліно видбть, что здБсь мы имБомь частный 
случай обіцаго закона перехода свистяіцихь (ц ИЗ'Ь т) перёд'ь 
шапяшцими вь шипяіціе. 


Вь одномь случаб тп переходить зь ч велбдствіе уподобле- 
лія звуку ч слБдуюіцаго удареннаго слога, это: цчаколь Ром. І 
--П, 199 Рогач.!). Вь югозападной ББлоруссій этого слова нЁт'ь: 
гамь цашки или цдашки. 


і) (Ср. замБтку С. Булича вь Р. Ф. В., ХХІ, 941: Народное учижолый" 
(гяжелый)“, 
60 


9 


-. 450 -- 


Такь какь звукь у состойть изь слитія грушы тус, то ес- 
тоствённо, что передь мягкимь т звукь пі, предшествукіцій ёму, зай 
становится мягкимь, или на бБлорусской почвБ обраіцается вь 
ц; такимь образомь изь грушы п. имБемь -цц-: браццы Ро- 
зонт. б Вилейск., сйццо Новогр., Карўссо, шассу, ассіпаё, рас- 
барпі и т. д. Клих'ь 256. Не всегда впрочемь бывает это упо- 
добленіе на самом ь дблЕ: ги, (или точнБ стіс- усиленная пер- 
вая часть ц) также допустимо: бытцам Ляцк. Поел. 44 Борис. 
Послбднее обстоятельство, вброятно, является причиной того, 
что основная груіша тыў вь такихь словахь не дала ёгі. 

Иного рода группа -цу- вь Э л. ед. и мн. ч. глаголов и В» 
недопредбленном'ь, какь: пытаецца ІЦейн'ь. Б. П. М 15 Леш, 
чаміацьча, зодэчцьча У. Хе 22. змалобусцца М., дзбелаха Тезе. Ю.М. 

180, женйцца 19. 8, не сийцца, мякчицца, ажуанйцца Дмитр. М. 
и Ск. Вильн. 96 Новотр., ницицца (нитится) Розене, 28 Вилейск., 
агігаўасса, Верига. Род4апіа 16 Лидск., ігоуа пайшссіо І па 
вапі паафісвіо Федер. І, 1716 Волков., драцца, прасицца и т, 
д. Во вобхт такихь случаяхь сочетаніе тс нь конечномь сло- 
“Б дало 4 (ср. сдасца Ляцк. Посл. 17 Борис., расудица гр. 1486 
г.), причем'ь передь нимь могь быть возстановлень еце 2, со- 





хранякиційся или зь неизмБнномь видБ (робитца, зватца, ер. 
старинныя: жаловаца 7146 Крас. Лит, лБт.,, ослухаетьца 25 Ев. 
Гяпин. 1590 г, надБетца 146 Библ. кн. Вял, ХУІ в. М 262), 
или же уподобившійся слБдуюіцему 3. В'ь югозападнеіхь бБло- 
русеких'ь говорахь вь указанномь положеній (9 л. ед. и мн. ч, и 
неопр ) иногда не бываеть перехода г4-е в'ь шц: боицься, бояцься 
Мат. Б. М 19 Гродн., ргозвісвіа Федер. І, 4 Слоним., ]ак2й ту 
(4хіеісвіа радаіаті і». 1712, Ббў4аўесвіа 15. 309, БагіКасва іЬ. 
П, 10 Волков., уўагіхісвіе і. І, 1715 Волков., Віева відцесвіо 
19.15; 

“Ее вь обіцеславянскомь язык вь основной грушб -й- 
первый согласный перешель вь 5. Цо преданію оть старины 
то же явленіе пройсходить и вь бБлорусскомь нарбчій: грнасци 
при гнату, паасцй--платў и т. д. 

Эвукь т, какь и д, подвержень вь нБкоторыхь случаях 

выпадёнію. Одни изь нихь отражають старину, другіе же (Я 


ьа аша?” 
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пройзошли на ббБлорусской почв5. Кь первымь припадлекат'ь 
-- выпаденіе / а) передь л суФеикса -ло: памало (оть корня 
мат-); б) передь н суФтикса -на-: лепенуць при лепетаць Слов. 
Носов. На бБлорусекой почвБ л вьыпадаеть вь сочетаніях'ь -стл- 
(изь -стьд-) и -спн-: слац, іцасливы, шаснаццац; звесна Ляцк. 
Поса. 49 Борис., чэсны Малев, 20 Слуцк.; ёвиснуц; вь услуп“ 
(изь он. русск. стэліь) видимь польскую огласовку (вар), 
указываюіцую на зайнметвованіе этого слова бБлоруссами, знаю- 
шцими и обіцерусеское стоўб” из» ,столбь; такой же поло- 
низмь и вь бБлорусск. шкло“ изь стькло, польск, в2К10. В» 
зупусьице" (упустите) Шейнь. Матер. 1, 194 Порёч., вБроят- 
но, опечатка. ІПропускь т? преймуіцественно во вторичных'ь 
грушахь, получившихся послБ утраты глухого, извбстень и 
старымь западнорусскимь памятникам'ь: зь грушіб -етл-: если 
21] Катихиз. 1562 г. (рядомь сь ёстли 2 посвяіц, 16., естьлибы 10 
і).), видь сели дорога злости во мнБ 135 Псалт. ХХІ в.; впро- 
чемь пропуск» м вь если“ ветрбчается р'Едко (прибавимь еіце 
зёстьли“ 24 Сборн, ХУ в. Публ. б. МА 991); іцесливей 46 
Псалт. ХУІ в., счасливе 242 Библ. кн. ХУП н. Толст. д 158, 
шасливы” 526, 150 Псалт. ХУП в., іцасливи 54 ір.; слали 846 
Сборн. ХХІ в. Чуд. (стлали), посла" садлови на вышка й спаль 
1476 Библ. кн ХУП в. Толет. Хе 1598; вь групіб -стн-: сласнай 
10 Сборн. ХУ в. Публ. б. 4 391, чосньг б16 іБ., почесны” 9926 
1)., намесника гр. ок. 1400 г., чееный гр. 1405 г.; намБсники 
16 Супр., настраснои нёли 916 1Б.; намвеницё (06 Літ, Авр. ХУ в., 
шеснад'ьцатое 187 Стат. 1598 г.; жалосные Скор. Х УІ в. Э 216, 
намесник іб. Р “16, чеснон А 145 1Б. и др.; часные доходы 696 
Катихиз. 1569 г.; злосницы, злоснико “ Псалт. ХХІ в., темнос- 
нь? іб. 19, бучасники 466 ір., милосницы 59 1Б., милосникы 871 
іФ.; злосники 66 Пеалт, ХУЛІ в., злосникови 91 іб., злоснико 
34, 58 іБ., жалосны! 186 іЮ., жалосны” 19 ір., злоливое 109 іЬ. 
(хотя здЁсь гл. можно видёть и подь титломь);, вь другихь болёе 
рвдкихь группах» -стр-: срокгостью 15 Отат. 1588 г., срогд 
596 Псалт. ХУІІ в., вь чемь, вь виду кгигс- ёе, можно ви- 
дбть и полонизмы; сранень 956 Катих. 1562 г. (странен'ь)--быть 
можеть опечатка; еце т отсутствуеть вь бсвБдБство“ 153 


Катих. 1562 г. и мБекой“ 127 Библ. ки. ХУП з. Толет. Ле 158. 
Вь современной рёчи часто слышимь наше (на іце сэрца Ни- 
киФор. Примбты, 65, Матер. Б. М 18 Витеб.) вм. натіце, гдб 27 
выпало велбдствіе большого стёченія согласных!'ь. 

Эвукь 1 мягкій, находясь вь изглашеній слова послб с, 
обратившись в» ц мягкое, очень часто 0тпадаеть, такь как'ь В 
противномь случаБ на концБ слова получилась бы слоліная 
груша согласных» 7; примвры: ёсь, Бсь, дась, радась, завись 
Э. С. 257 Рскев., злось Ром, ІЎ, 40 Чаусе., болёзь (из'ь болёсть) 
15. І--Ц, 155 Болотн., чесь ір. 453 СБнн., Ёсь ІБ. ПІ, 9, есь 
ію. 10. дась іў. З, прясь 15. 694 Витеб., чесь будзя Розене, 26 
Вилейск., шесь курэй ІБ. 29. Подобное отпадёніе можемь 01- 
мБтить и изь старинныхь пройзведеній: шерсь козвю Библ. 
Скор. И 666, стрась Слов. Зизанія 124. (юда ліе принадле- 
жить шессоть Р ПІ, 194 Бых. и др. мБста, гд5 вь первой части 
слова шес- изь шесць, Отпадаеть т (ц) вь словБ мац часто 
вь изввстномь ругательств: та Клихь 188 Новогр. Не будеть 
отпаденія 17 в» во (вм. вот) Безе. Б. П. 4 и др., такь какь это 
только другой видь того же слова, безь 2 Т. 

Вь нБкоторыхь групцахь согласныхь, повидимому для 
благозвучія, гл ветавлялось, начало чему положено было отчасти 
ешце вь основномь славянскомь язык5. "Такое вставочное л 
имБемь, напр., в» слов: гострый, страчац (ветрбчать). Какь 
отраженіе основного славянскаго явленія, эта вставка 72 из- 
вБстна и старымь западнорусскимь пройзведеніямь: Литов. лб- 
тошиси ХУ -- ХУІ в.: стрете 38 Увар., стрётиша іБ., стре- 
тил'ь 28 іБ., 2 Вил., стретить 2 10., стрЕти 11 ір.,-й ситрбти- 
ли 6716 Крае.; Лбтоп. Авраамки ХУ в.: стрЕти ма вёсть 101, 
стрбте сто 104, сустрбтоша 696--64, и сттрбтоша 99; Библ. 
кн. ХУІ в. Вильн. М 262: постраматса 56; Пеалт. ХХІ в.: 
стретбньё 58; т ветрбчается вь старыхь памятникахь вь 6ло- 
ББ паствити“ при современномь .,пасвицё: выпаствиль 115 
Стат, 1585 г., паствиль 89 Катих. 1569 г., пабтвать 586, 98 
Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 269. Віце ветавлень м вь .дбтені“ 
98 Псалт. ХУІ в., повидимому, подь вліяніемь старосл. ствнь. 
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Зубные 3, с и сложный зубной (/. 


Судьба основных» славянских» и обіцерусскихь звуков 
зи с вь бБлорусскомь нарбчій, какого бы дни ни были пройс- 
хождёнія (изь основных слав. з и с или изь 59, явившагося на 
МмБстб смягченнаго 7, и 2), вт обіцемь аналогична. Оба эти звука 
могуть быть какь твердыми, такь и мягкими, при чомь мяг- 
кость ихь ўсилилась уже на обіцерусекой почв5, такь какь в 
гтарину в» соединеній сь), они были подвержены переходно- 
му смягченію. ВелБдствіе малорусёкаго и польскаго вліяній 
иногда на мБстБ ожидаемыхь мягкихь з и с ветрБчаемь твер- 
дые звуки. В'ь живой современной рбчи отвердбніе указан- 
ныхь звуков» вообіце ветрбчается довольно рбдко: обіцебБлор. 
сэрцэ; сызый Шейнь. Матер. П, 194 ХЭ, сэрдэнка Кар. 82 
Трок., воскрасэнійку, милосэрному Ром. У. б1 Могий. и т. д. 
Старинные западнорусскіе памятники отвердёніе з и с знають 
чаце: оу сырый (зь Сирій) 59 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391, 
сую (сюю 22 сю) гр. 1264 г., 1405 т., своясы 51 Лбтоп. Пер. 
Сузд. ХУ в., на березыни рецб Лит. лбт. Крас. 68, 85, князми 
З Лит. лёт. Вил. (если это не оредогравическая только особен- 
ность), взаша мир'ь 166 Літоц. Авраамки (если не оциска подь 
вліяніемь ( слБдуюіцаго слога), вь ,изаславлБ” 55 1б, скорве 
народное перетолкованіе (и-за-елав-), кнза рядом сь каза 
178 1р.--к'ьназа; прозбою 44 Стат, 1588 г.; нельза 516 Катих. 
1562 тг., не возму 223 Библ. кн. ХУІІ в. Толст. М 158, ко- 
лодизь 58 15. (но ,колодезі" 1.);, возму 1286 Псалт. ХУІ в. 

Основной славянскій и др.-русскій звукь а, (не на мБстб й 
мягкаго) восходить кь звуку ж, подвергшемуся переходному 
смягчёнію вь свистяіцій ёце на обіцеславянской почві; вь б6- 
лорусскомь этоть переходь пройеходить, какь увидимь, лишь 
по преданію, и говорить на почвб этого нарёчія приходитёя 
о звукБ ў какь унаслБдованномь изь обіцерусскаго языка. 
Вь современномь бБлорусекомь нарбчій онь бываеть только 
твердь, но это свойство, какь увидимь ниже, позднёйшаго про- 
исхождёнія. 
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Разсмотримь особенныя замБны основных» русекихь 
3, си ц. 


Э. 


Подь польским» вліяніемь на мбст Б з вь нБкоторыхь ёлу- 
чаяхь имБемь д3:; дзвоны, дзвонятТь Безс, Б. П. 124, дзвиняць 
Шейнь. Б. Ц. М 182 Дисн. 

На мБст б грушы 33, не безь польскаго вліянія, иногда имб- 
ем'ь йз: войзрвль 1292 Библ. кн. ХУП в. "Голет. М 158, по8ри 
ку морв 911 ір., говри 2792 іб. Изь живой рбчи подобные слу- 
чай мн нейзвБстны. 

Не мёсто здбсь говорить 0 том'ь, что 3) вь основномь сла- 
вянском» измБнялось ве жж, такь какь этоть переходь уже Вь 
вполнё законченномь видб изь древнерусскаго перешель вь бЁ- 
дорусекое нарбчіе и зд5сь нейзмБнно пройсходить по преданію 
(мажу, пйраважац); мы отмбгимь только болбе рБдкіе случай, 
гдб вь основномь славянскомь этого перехода не было, а Он” 
развился впослбдствій, отчасти даже на бБлорусской почвь, та- 
ковы: колодзяжу Ром. ІУ, 120 Бых., колодзижу Мат. Б. М 4 
Мог г., колодежеь ір. Хе 9 Бых., ФгаўпіГі Клихь 251; изь ста- 
ринныхь пройзведеній: не соблаженайтесе 56 СОборн. ХУ в. 
Цубл. 0. УМ 591 (но то же и в ст.-слацг. яз. с1.Блалйнатн), драаю- 
нили 7 15.; не дражснитса 19 Катихиз. 1569 г., сьблаженаетса 
99 іБ., вь ьпоборажають" ір. слБдуеть видбть или образованіе 
оть корня борз-, или же полонизмі; драна 99 Псалт ХХІ в.; 
дрёпи 856 Библ. кн. ХУП в. Тодст, М 158. 

Иного рода же на мёстб з (и наобороть) зь пБкоторыхь го- 
ворахь Псковской губ. Это смБшоніе же и з свойственно и 
нБкоторым» сБвернобБлорусским» говорам»; зарочемь примё- 
рог'ь на зс вм., з я не знаю, ёслий не стносить сюда не СОВСЕм'ь 
аясцаго спидбтольства нейзевотнаго автора в» рукописи Бодян- 
скаго М 162, стр. б, о томь, что зь нЕкоторыхь мБстахь 
Смол. г. з перодь гласными мягкими й согласнымий плавными 
произносится шепелёвато, т.-е. звзукомь среднимь между з и ж; 
збфкаць, зимно, на взясеньня (-- на взнясеньня). Отраженіе 
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этого явленія изрбдка ветрбёчаемь и вь старинныхь памятни- 
ках'ь, писанныхь вь данной области: пасеславлй 51 Лбтоп. Ав- 
раамки ХУ в.; впрочемь и вь нёкоторыхь другихь памятниках е 
особенно западнорусских ь, слова, произведенныя оть собствен- 
наго имени , Йзяславь", имБють эю: Жаславль, Ижаславль В» 
такь называемых ь литовских ь лбтописяхь. В'ь этомь же ро- 
дБ у Авраамки же вмёсто з и вь словахь: суждаль 59, на суак- 
дали 596, сужедальцевь 55 и др. того же корня. Й вь этом 
словБ знают и многіе другіе памятники, не смбБшиваюіціе зву- 
ковь же и з (нёть ли туть аналогій корня глагола ждать?). 

Вь займствованномь словБ ,хозяйнь", особенно расіро- 
страненномь в» восточной Бблоруссій, на мбстб звука з часто 
слышится д или его замбна передь умягчительным”ь гласным'ь 
дз: ходяйн»ь Ром. І- ІП, 314 Сённ., ходзяю іб. 459, ходзяйка 
іЬ. ПІ, 79 Річиц., ер. еце Мат. Б. Ме 5 Слуцк., 6 Диен., “У 
Минск., 8 Игум., 16 Бых., 81 Вилейск. (ходзяйнь и казяйн'»). 
ПБгь сомнЁнія, что народь поставиль это слово вь связь СЬ 
глаголомь . ходить"; любопытное замбчаніе относительно этого 
слова дблаеть Никиторовскій (Мат. Б. М 18 Вит.): ,хыжайнь!) 
и кыжайка -- от'ь ходить (за свойм'ь добром'ь)”. 


(С. 


Чисто звуковой особенности бблорусскаго с, состояіцей 
вь нБеколько усиленномь пройзношёній этого звука, мы каса- 
лись вь обіцемь очерк звуков бБлорусскаго нарбчія (можно 
гсоромицца Никиторов. Примбты, 89, Мат. Б. Х 19 Вит., бпіс- 
ўзіе Федер. І, 48 Сокол.). Дополняя там'ь сказанное, замБтим', 
что не слёдуеть смБшивать сь обычно усиленнымь бБлорус- 
ским'ь произношеніемь с, такихь случаевь, гдб С (и отчасти 3) 
находить для сёбя и грамматическое оправданіе: такь выста- 
вленные у Миклоцича (Уегеі. Гапбейге”, 457. 15) зза стола, 
ззуць, гсаць-- из-за стола (иначе было бы .за столь“), сьгоутТН, 


У Со смягченіемь д] вь эс по извбстиному обцерусскому закону. 
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сьсатн. Особь статья усиленное с при пройзношеній сь 060- 
бымь чуветвомь, вв возбужденномь состояній (бранное--ныс- 
сяру Матер. Б. М: 18 Вит., паввіеггі: ууапі Федер. П, 95 Волк.). 
Энали ли усиленное с старинныя западнорусскія пройзведенія, 
сказать трудно, хотя попадаются такія написанія, гд5 стойть 
два свистліцихь вмБсто одного, каковые случай можно 0б'ьяе- 
нять и ложно-этимологическимь письмомь, но можно видбть ВЬ 
нихь и неумБлое обозначеніе усиленнаго пройзношенія с: не 
позсагнеть 13 "Гайна Тайн. ХХІ в., йзс книгь 19 15., черезе ци- 
смо 88 Псалт. ХХІ в., зс того 590 Песалт. ХУП в. Песомнён- 
по ложно-этимологическое нацисаніе вь слБдуюіцихь примб- 
рахь: сыцастьныме (т.-е. сеч- вм. сч- или шч-) гр. 1419 г. дезь- 
іцествоў юцца 9 Тайн, Тайн. ХХІ в. (вм. бееч-, бешч-). 

В» Сборн. ХХІ в. Позн. польское абі передано посрод- 
ствомь вазнь 185, 185, ПЧакимь образомь здБсь передь. и 
иуБомь переходь св з, 

Кіе вь основномь славянскомь с) переходиль вю шш (но- 
ша, пишў); этоть переходь оть старины продолкается и Б б Б- 
лорусскомь нарбчіи, не составляя его исключительной обобен- 
ности. Но вь бБлорусскомь нарёчій на мБстБ с бываеть й 
и другого рода, развившееся спорадически тамь, гдБ ему не 
должно бы быть мБста; имёю вь видутакіе случай, какь: ша ры 
(шЕрая Шейнь. Б. П. М 41 Орш., шбрыя іБ, М 246 Леші,, 
шёра Безе. Б. П. 24, Да ляцёли гуси шБры Кар. 28 Повогр., 
шэры Матер. Б. М 4 Мог. г., М 5 Слуцк., шБрый іб. М Э Бых., 
Х 11 Новоалёкс., М 198 Свенц., Хе 18 Вит., Хе 27 Леші., М 28 
Себеж., М 51 Вилейск. и др.), шабла (шабля Дмитр. П. и Ск. 
Вильн. 129 Новотр., шаблю Кар. 50 15., ер. Матер. Б, М 4 
Мог. г., Э Слуцк., 6 Дисн., 8 Игум., 11 Новоалекс., 21 Леіш., 
31 Вилейск. и др.) ддшка- дап ка (ст.-слав. дьска) (ер. 
Матер. Б. Хд 4 Мог. г. [дошка и дышка], 5 Слуцк., 7 и 29 
Минск., 9 Бых., 10 Моз., 19 Свенц., 18 Витеб., 21 Лепи., 28 
Себеж., 81 Вилейск. и др.), шумётник (Шейнь. Б. П. стр. 
308 Витеб.), крыштай (крышталю Шейнь. Б, П. де 620 
Леш.). Давно те р'ь (ЎбагоЬшратвКа БЕопо!огіе. 
У Ртахе. 1819, стр. 114), разематривая подобные случай, 
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видБль остатки обіцеславянскаго хм; на мБетЕ позднБйшаго е. Но, 
К. отмвчая подобные случай вь бБлорусскомь нарбчій, мы должны 
смотрбть на дБло проіце: видёть вліяніе польскаго яз., особенно 
вь словах ь займствованныхь, кв которым» прибавимь еіце из 
старинныхь пройзведеній: пришлта 27 Сборн. ХУ в. Публ. б. 
У 891, (з наштію (о наийтію -- обь отысканіи) 69 15., шкаредне 
, 676 іБ., вмёмоцный 456 ір., з вышта 1192 Псалт, ХУП в. Вь 
і нБкоторыхь изь приведенныхь словь бБлорусское ги переда- 
еть польское Ў. Вь туматник" вм. /сметникь" можно видЕть / 
народное перетолкованіе этого слова 2- подравненіе кь слову і 
зшумь“. (дова дошка" вь виду польск. Че8Ка, а также мБет- 
наго бБлорусскаго ,дошцка“ (Мат, Б. М 18 Витеб,, М ЗІ Ви- 
лейск. [ддшки, но даіцдкь]) и стариннаго доіцька (Катихиз, 
1562 г. 4, дошццё 1Ю.), должно быть выводимо изь , дошка”, ио- 
лучившагося путемь недрганическаго смягчонія сю вь гц сь 
возстановленіемь х; 6оддшка” будеть лишь упроіценіемь 
»Доіцка". 

Иного рода ш изь с вь шлу (сьм), гажтубасі Клихь 
251 Новогр., вымышлили 66 Катихиз. 1562 г., перевыштли 9 
Псалт. ХУП в., вывыши 50 ір., гдб пройсходит'ь смягченіе с, 
подражаюіцее старинному, отчасти даже находяіцее вь немь 
оправданіе (разм'ышлатн). 

Наконець, еце особаго рода и на мБотБ с вь словб ули- 
шии“ (лисій) гр. 1999 г., преставиша (прыставнса) 516 ЛЕтоп. 
Авраамки, гд5 несомнбнно отраженіе займетвованной сБверпо- 
бБлорусскими говорами оть пековских» особенности, состоя- 
цей вь смбБшеній ш и с, о чемь подробнёе при ж. Интересно 
свидЁтельство об'ь этой чертб зь одном» смолен. говорб, кото- 
рое находимь вь рукописи анонимнаго автора вь бобраній Бо- 
дянскаго (Ж 162 стр. 6): ;с шепелеватый звукь (средній между 
си ш) имБемь только передь гласными мягкими, полугласною 
» и согласною в, когда за нею находится гласная мягкая: сёли- 
то, синни, йёсь, йись, святэй, свитайць, валосьси“. Какьбуд- 
то сюда же относится пошлушна Супр. 104, хотя здбсь можно 
видбть и описку подь вліяніемь слБдуюіцаго й. 

Вь нБкоторыхь говорахь Витебской и Смоленской губ, 
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двойное мягкое с, какого бы ни было происхождёнія первое с 
(изь с и ш), измБняется вь сц, т.-е. вь групу се вставляется 
т (“тс); возможно и дальнБйшее упроіцёніе указанной грушы 
вь сп; бойсьця, задумыйсьця, сьцешь Мат. Б. М 18 Вит., ба- 
йсьтя, задумыйсьтя, валостя, стешь (мол. г. (Соболевскій. 
Опыт діалектологіий, 719), кидаисьтя Р. Ф. В. 1884 г. М Э Ро- 
слав., забаўляйсьтя Добров. І, 71 Ббльск. у Смодл г. 
Окрайнные югозападно-бБлорусскіе говоры знають вто- 
ричное отвердёніе с вь окончаній возвратныхь и страдатель- 
ных'ь глаголовь на -са: купаўса, подаўса Шейнь. Мат. І, 51 
Слуцк., садзецеса ір. 88 РБчиц., прасіўса, напіўса, даласа, пра- 
силосо, напилисэ Мат. Б. 4 2 Сокол, купаўса, набўса іб. Хе 5 
Слуцк. (Кіевичекая вол.), напиўса ір. Хе 19 Гродн. (М. Бере- 
стовица, но тамь жо -- напилася, бояцься, бойцься), набуса, 
наблосо, смбялиса б» іб. М 20 Августов.; здзержаўса (тч. 25 
Мозыр. у. (Петрикогь), лгабўшіегацва Федер. І, 182 Волкон. 
(Свислочь), авёацва ір. 199, агаріцва, гарауіцва ір. 128 (Рось), 
зраЧараТава, 15. 129, слувію краЮсВацва 15. 179, РагіКасва, 
Багикаіва і». П, 10, Кагоуа ІапіМазва ра роі ір. 51, уіегай- 
Тава, ір. 168 и т. д.; Глих'ь (261 стр.) тоже нскользь упомина- 
ёгь 0 непалатальном»ь 5 зі возвратномь мБстойменій ўа; ц4а4о- 
ва, гуЙова Бодян. Войнил. (М 149, л. 96 ОСлуцк.). "Такимь 
абразом» усаканье"“ можно наблюдать вь части Брлоруссій, ле- 
жацей кь югу примБрно оть линій, идуішей черезь Августове, 
Гродно, Новогрудокь, Слуцкь, РБчицу. "Такь какь усаканье” 
считаётся очень вульгарным'ь, то грамотные и бывшіе в» горо- 
дахь обыкновенно стараются его избБгать; велБдствіе этого вь 
настояшцёе время оно сильно ослаббваеть, будучи вытбсняемо 
.сяканьбмь" !). Какь обьяснить это -са? Несомнбнно, оно не 
древняго происхохденія: изь старинныхь памятниковь я магу 
отмБтить только пойесласа 57 Псалт. ХХІ в., да и этоть при- 
мБрь в» виду того, что вь предыдуіцемь слогб а, не особенно 
вБскій. При обьясненій его нужно исходить изь ворм'ь глаго- 


з) Ср. замБчанія по этому предмету Федеровекаго, П, ХХУПІ: ВеПехі- 
уп уў роіасзепій з бзесіа овора бгавц бёетаўпіеўзаево, 
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ловь на -ца, -цца, которыя обьяснены мною раньше (стр. (Бо 8 
Когда зь нихь и стало твердым»ь, то и -ся, бывшее зь таких", 
говорахь только вь прошедшемь времени, тоже отвердбло, 
обративиись вь -са. Изь прошедшаго времени -ва вторично ў 
могло зайти и вь настояіцее время на мБсто -ца. Перембна « 
вь о0ои 9 вь этихь окончаніяхь обусловливается причинами, 
о которыхь была рБчь вь области гласных». Попадаюіцееся 
рядомь сь -са -ся -- результать позднБйшаго возстановленія 
первоначальнаго вида мБстойменія возвратнаго. 

Можеть быть пропуіцено с вь словахь: козки 95, Ф кодз- 
кости 566 Псалт. ХУІ в. Но тогда передь нами будеть 
явлёніе морФтологическое, а не Фонётическое, 

Сочетаніе імп (или лучше паў) вь глаголахь граіци, скупци, 
храпій по образцу вторичныхь образованій -- грестн, урЕстн... 
распространяется ветавкою с вь 20: грапеци, храпсци, 8аіепр- 
5еі Федер. І, 89 Слоним. Впрочемь и Формы сь 1йў не менбе 
употребительны. 'Гакимь образомь в указанных'ь образова- 
ніяхь с какь бы ветавочное, Лишь ореогратическую ветавку 
можно видбть вь унеучьстивыми 220 Стат. 1585 г., выцинати 
47 15. (т.-е. вьс-чин- вм. вьч-). ЦесомнБнно, зставочное с в'ь 
тормахь мБстойменія гэтый“, стояіцихь послБ предлогов', 
оканчиваюіцихся на з изь с: 2 Вёзбут тахот Клихь 193 Новогр., 
ргах Вёзццці іб. 22. 


Ц. 


Какь возникшій путем ь емягченія х, звукь-у вь древнёй- 
шую пору обіцерусскаго языка быль звуком»ь только мягким": 
об'ь этомь свидбтельствують данныя древних'ь русских'ь памят- 
аиковь, а изь живыхь нарбчій показанія малорусскаго. Однако 
уже сь ХІЎ в. начинается отвердбніе этого звука (ер. Собо- 
левекій, Лекціий', 158). Вь древнБйшихь западнорусскихь па- 
мятниках'ь 2), повидимому, ёце быль мягокь, но зат Бм'ь и здЁёсь, 
какь и вь великорусских» памятниках'ь, началось его отвердёніе. 
Триведемь примбры из» разных ь памятниковь: лицю ХІП в. 
Собал. Смол.-подоцк. говорь, Гриць гр. 1988 г. (Соб. и Пташ. 
б), истьцю гр. 1405 г., мёсяця гр. 1492т., рядцямь гр. 1419г.; 
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Четья 1489 г.: темницю 141, по лицю 107; Сборн. ХУ в. Публ. 
б. М 391: ланцшюхи 96 (при леньцоў- цбць 86), молодцю 196, 
вю ір., шибеницю 24, по слнцю 85, таблицю 9596, фцю 166, 
поле паём'ь 192, моцами 286, дёць 996, іибоулю 10, блискавицы 
25; Лбтописи ХУ- ХХІ в.: ото 32 Увар., оу пятницю 96 І)., 
вполоцьке 686 Крас., кполоцьке 146 Крас., дроуцькьі 61 Крас., 
лБтописець 64 1Ю., но на рецэ 260, луцэ 244, по велицэ дни 242 
Позн.; Лбтоп. Авраамки ХУ в.: Ястьыцю 3916, соўлици 2916, нов- 
горо аў 1196, терембць 2076, нБмбць 766 и др.; Оборн. ХУІ в. М. 
Син. б. М 981: слнца 99; Сборн. ХУІ в. Позн. только твердое и: 
месецэй 26, моце, моцзю 2171; Стат. 1588 г.: вундацый 102; Гродн. 
акт. кн. ХУІ в.: литцомь?215; Библія Ск. ХУІв.: месеца ЮЎ, 
концю І 116, царици д) 216, на шибеница Э Т и др.; Катихиз. 
1569 г.: бца 56 пред.; Еванг. Тяпин. 1580 г.: гольцы 59, слепь- 
цы 28, всердцы бб, овцы 196, 15, моцы 146, цыно цынш'ь 24, границы 
86: Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 969: пбснивцю 9, прегадницю 66, 
фвець 12, ерцо 96, ср'шю 1016; Псалт. ХУІ в.: столець 126, 
горнеца 16, Вдзвада 650, тро 966, прашю 1116, празе 21, 
ізыца, 646, с певё ца 182, ввуа 206, з фуш 119, таёници 216; 
палаши “06, но млнцо 116, Фцы 29, 65, на правицы. бара Й т. 
д.; Сборн. ХУІ в. Кунц.: гедцы 43; Библ. кн. ХУП в. Толет. 
«М 158: на шибениць 36 (-Б); Пеалт, ХУІІ в.: шалёцы 86, зло- 
! ницы 1400. 

Какь можно видбть изь приведённых'ь примБровь, коле- 
баніе вь употребленій твердаго ий мягкаго і тянулось дОд-. 
го, постепенно склоняясь вь пользу твердаго пройзношенія, 
которое окончательно возобладало только вь ХУЦ вёкЬ, В 
современномь бБФлорусскомь нарёчій и древнерусекое только 
твердо, вслБдствіе чего, напр., вь нБкоторых'ь говорахь вмБсто 
конечнаго ель изь 01 является м (ў канцы), да и вь других 
случаяхь везд5 отвердёніе (ўалавац, шёркаўцй, сарце, цалы, 
вадзицайу и т. д.). Я знаю только один» случай, когда 4; мяг-. 
ко: это в дайг -- ции; здёсь мягкость вторичная: перед» 
СлЁдуюіцимь мягкимь в. "Такимь же твердымь бываеть ий а, 
возникшее на бБлорусской почвб изь тс вь д-мь лицб единств. 
числа, а также вь серединЕ словь при суФтиксЬ, начинаюіцем- 
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бя сь с (проситца, гапайўцта, багаштво, Луцка изь Луцска - 
Лучьска грам. послБ 1841 Кест. и Люб.). 

На мЕстБ а, иногда (но очень рЕдко) является с: тдёпо, пі- 
ўша, рабазіуо Клихь 256 -- 257 Новогр. На что-то вь этомь 
род5 намекаеть Никиторовскій, говоря: .,В'ь словахь, оканчи- 
ваюіцихся на ус, зам'Етна подставка с, напр., купецсь, конёцсь, 
подлецсь" Мат, Б. М 18 Виятеб., хотя здБсь можно предпола- 
гать суждёніе и обь усиленномь пройзношеній у, Це перехо- 
домь іў вь с, а особымь пройзводствомь слБдуеть обьяснять че- 
редованіе указанныхь звуковь вь цмокь” и .смокь“ (сказоч- 
ный змБй) Олов. Нос., Матер. Б. М Э Мог. г., ХА 18 Витеб. и 
др. кром5 того, здбсь и трудно сказать, какой звукь на мЕ- 
стБ другого. Если не описка вь пользу польскаго оригинала, 
то, вероятно, переходь у вь с и вь одном старинномь памятни- 
кБ: з прасы 1006 Библ. кн. ХУП в. Толет. М 158 (ртасу). 


Вь еравненійм сь литературной русской рбчыю бБлорус- 
ское нарБчіе представляеть нБсколько случаевь, вв которых 
является на мБстБ шу звукь ч, таковы: чепь, чепаць, зачепаць, 
фепацца, зачепиць, чепляць Слов. Нос, чапла; или изь старин- 
ных'ь пройзведеній: чепью 1016 Лбтоп. Авраамки ХУ ве., за- 
чепкь 94 Сборн. Х У в. Публ, б. М 391, зачепаше вдица Ц 8 
Библія Скор. ХХІ в., зачепити 1956 Псалт. ХУП в. Оюда, вЕ- 
роятно, слёдуеть отнести: головою 0 землю чел8ючи Ев, 
1616 г. мг б, тд ч -- чи проийзведено, повидимому, оть чело“ 
и сь глаголомь .цБловать” вь связи не находится. Однако вь 
призеденных»ь примБрахь не будеть перехода у ве ч, а особыя 
образованія, об'ьясняемыя разными причинами (ер. Соболев- 
скій. Лекціи", 151), причемь древнбйшія образованія окажутся 
на сторон Б бБлорусскаго нар'ёчія, 

Наконець на сБверной и сбверо-восточной окраннахь бЁ- 
лорусскаго нарічія, какь мБстная черта, развившаяся подь влі- 
апіемь сосБднихь сБверновоеликорусскихь говоровь, замбчается 
смБшеніе у, и ж, велёдствіе чето вь однихь мБстахь обыкновен- 
но на мБстБ у является “, а на мБстБ ч надобороть звукь а 
(о чемь см. при ч), вь другихь господствуеть только одна из 
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этихь особенностей. Войнская повинность, отхожіе промы- 
сды и школа постёпенно вытБеняють смБшоніе у и 4, Приве- 
демь примБры мбны 1) на ч: черква Шейн'ь. Мат. І, 142 Витёб., 
купчуець Ром. ІЎ, 44 Горецк., падцырича ір. 87 Велиж., чБ- 
дый ір., жжанитча 15., чарства ір. У, 359 Город., 422 Велиж., 
крыльчо ір., 354 Велиж., серча іб. 401, мылоденча 1б. 402, 
черьква 1). 406, чар», чарича 15. 417, тройча 15., пятнича, чудо» 
творечь 16., чарстьви іб. УІ, 150 Город., расчвитайть Отч. Э 
Новоалеке., чарь, черква 1б. 16 Б'бльск, у. (мол, г. (Готкино), 
чарь, черква, чыгань Мат. Б. М 26 Себеж., ісмбшеніе чи 
вь мБетностяхь Себежскаго уБзда, прилегаюіцихь кь Опочско- 
му Псковской губ “ 1Ю, М 28 Себеж., чарства, вулича Этн. Об. 
Ржжев. у. с. Бобровки (Собол., Опыт'ь р. діалект., 16); чарствія, 
чепь, чирамонія Добров. 16. 82 Смол. г. Переходу зь з под- 
вергается не только д основное славянское и др.-русскае и не 
только д из'е ас, но иногда дале 4) мягкое из» 1/ мягкаго: ан- 
чихристовь, анчихристы Ром. У, 555 Город. Откладывая бо- 
лёе точное опредбленіе области распространенія смБшенія “ и 
ц до разсмотр'ёнія замбн'ь основного русскаго ч, здБсь Отм'БТиМ'Ь 
только, что указанная замБна извбстна и стариннымь па- 
мятникамь смолёнско-полоцкаго пройсхожденія, "Такь в'ь гра- 
мотахь мы читаемь: купцьчь, купчемь, гочкый 1229 г., немБчь 
ок. 1290 г., немечькому 1264 г., полочьскую 1Ю., полочькая ІБ., 
черньчи, челованию ок. 1200 г., оу Витебьце, оу Смоленьце 
1899 г. (ш или шч 2 сц), у Полочьку 1404 г., у Полочьсце 
1405 г.; вь ЧетьЕ 1489 г.: цричинь 79, то же вь Литов. ЛБтоп.: 
с попы цричыными 16 Супр., хотя оба эти произведенія, 060- 
бенно первое -- и не сБвернобблорусскаго пройсхожденія; 
Псалт. до 1492 г.: кльцаше и кльчаша, рукопись Витебск. про- 
исхожденія; вь Лбтописи Авраамки ХУ в.: новгордчкый 67, 
стр. 126, безь новгорочкого слова 116, новгородьчи 19, ер. 
1666, 2096, новгородчовь 116, паоўгородчемь 18, юрьсвь нё- 
мБчкій 81, сыньмомь 85, ср. 205, наречаёмый 96, в нарёчае- 
мвыуь 916, ср. 142, нарічаемаго 72, оуличи, вулічБ 1196, ср. 
259, конечь 1, “рква 106, кочель 486, в радоковічах'ь 1586 при 
»В радоковицахь” 1100, 155, йзычаі прідоша 151 и ж. д. (ср. 
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Особенности письма и яз., 22); вь Библ. Скор. ХХІ в.: девичину 
фцу В. 49. 


Об усилёній 0 изь к вь пронзношеній рбчь при к. 


Задненебные г, х, г. 


Задненббные звуки вь бБлорусекомь нарбчій в» настоя- 
цёе время, какь можно было видбть иИЗь описанія их» (стр. 
16 -- 17), вь дтношеній твердости и мягкости не отличаются 
оть подобных ь же звуковь вь великорусскомь нарёчій. І ра- 
вда, мягкость ихь зь современномь ОБлорусскомь ограничена 
положеніемь перёедь г изь основного м; что же касается е, 
то передь нимь мягкость задненебныхт бываеть вь р Бдких» 
случаях», больше вь занмствованных» словахь. Па мБстБ же 
осповных'ь сочетаній сь е (изь е и Б 2- 0]) обыкновенно проис- 
ходить переходное смягченіе указанныхь согласных ь вь шипя- 
шціе или свистяцціе, что было уже вь основном» сблавянскомь и 
др,-русскомь языках». Вели вь нБкоторых» бБлорусских'ь го- 
ворах'ь ветрБтимь 7, с, гг передь е, то это будуть повообразо- 
ванія, развившіяся отчасти подь вліяніемь сосБдних» велико- 
русекихь говоровь. Пиже приводимыя данныя изь старин- 
ных» западнорусскихь памятниковь намь покажуть, что про- 
цессь постепённаго перехода задненёбныхь зь средненёбные 
вь бБлорусскомь нарбчій пройсходиль медленнБе, нежели вь 
великорусском'», да можеть быть ешце и до сихь пор» не закон- 
чидбя вполнё, такь какь сочетанія 7и, кы, зы еце и до сих 
дорь очень обычны вь бБлорусскомь, особенно вь междоме- 
гіяхь и звукоподражательныхь словах» (ер. етр. 17). Оказан- 
ное постараемся подтвердить данными из'ь памятников языка. 
Ы послё задненёбныхь встрбчается долго, хотя уже вь дрёв- 
нБишихь памятникахь можно ветрёчать и и: вь грамотах ь 
я акта х'ь: риаўькыми 1964 г., пойскывати іБ., Якымомь 1266 
7г., дрогычин'е гр. п. 1941 г. Кест. и Люб., мазовьскымь 1949 г., 
рук» (и руки) 1404 г., лўкы (названіе помбствя) 1486 г., Ригы, 
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гочкый, ветхый (Собол. Смол. - Полоц. говорь); Сборн. ХУ 
в. Публ. б. М 391: выкыноў 928 (если здёсь зю не подь влія- 
ніемь предыдуішаго слога); ЛБтописи ХУ- ХХІ в.: Витеб- 
скый 1 Вил., Волынскый ір., Трок? 16., великый ір., великмь 
1б., коморника "Т ір., пушкы 13 іб., ногы 1 ір., многыми 646 
Крас., такыя дбла 90 Увар., жонкы 99 ір., Дорогычи 69 Ар- 
хоол.; ЛБтопись Авраамки ХУ в.: герргый 416, микыта 
1686, микытинБ 259, мужайскы кдзь 966, в печенигы 49, погы- 
бель 101, литоургый 1196, йвань холомьскы 89, бБжичкы 840, 
браньскы 91, скыму 826 (рядомь со скимб 656); Сборн. ХУІ 
в. Крае.: слоугы 1 10, драг 125, погыбнё 159, многы 99, 
недостакы ір., пакь 101; Стат. 1588 г.: потомькы 19; Библія 
Скорины ХХІ в.: погыбаю, гынеть І 11, 186 и др., многыёе 
І 290, ногы, стогь І 90, хютрость П 146, хыжина І 8926 и др.; 
Катихиз. 1562 г.: хыба 29, 118, похыбы 2006, наукы 59, 
присагы 110, многые 159; Библ. кн. ХХІ в. Вильн. М 262; 
другыё 1, драгыхь ір., стёкы 196, скынь 92; Псалт. ХХІ з.: 
загюне Т, ддорогы 8, терпеливость оўбогы не загыне на векы 
15, вчикы 110, пзыкы 9246, грехы 82 и др.; Сборн. ХХІ в. 
Ч у д.: трокы 1346; Ев. 1616 г.: дла пыагы в. Вь ХУП в. дб- 
ло обстояло уже такь, как» и теперь; это видно между про- 
чимь изь слБдуюіцаго свидбтельства Ю. Крижанича (Обіа- 
сньен)е виводно 0 писмБ словбнскомь, 51): .Поколи у Лехов 
ніт скончана на (17), Ху: потдмь и у Бёлоруском писмЕ пигдб 
неузриш окончаніа Гый, Дый“. Сь другой стороны, посл 
задненёбных»ь уже рано ветрбчаются ж изь ы и даже другіе 
умягчительные гласные: Сборн. ХУ в. Публ. б. Хе 391: на бе- 
реги 296, прегоркіё Э, некакай 286, грохи свётьске 96, скепа- 
ють 590, хотя трудно сказать, какь пройзносилось здбсь е: 
какь е или 9; ЛБтоп. Пер. Сузд. ХУ в.: стрбхи 19; Литов. лё- 
топ. ХЎ- ХХІ в.: с кимь 8 Вил., лахи 262 Позн., Камне 248 
1Ю.; ЛБтоп. Авраамки: поверга 89, рка 1166, «екюдинь 176, 
полкь 94, верх» 110, пакь (--паки) 147; Оборн. ХХІ в. Позн: 
з лихими 140, ланцухи 152, грехх 155, погабь 141, Кайне 243 
и др.; Оборн. ХУІ в. Крае.: свбскій 199; Библ. Скор. ХХІ в.: 
крепким Пр 116, полки, фрокх І 56, круги И 516, пастухи Б 
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476 я др.; Катихиз. 1569 г.: мбхи 63; Библ. кн. ХУІ в. Вил. 
Х 262: скепаёть 916; Псалт. ХХІ в.: грехи 92, погаскій “6; 
Пвалт., Х УІІ в.: ёкрёгеталя 1. 

Нерасположеніемь бБлорусскаго нарёчія к» мягким' ё, ж, 2 
слбдуеть об'вяснять и сохраненіе до сихь пор'ь оть старины в'ь 
полной силб их переходнаго смягченія передь е (послб ц- 9, 
а также безударными замёстителями его-- а и и, переходяіцим'ь 
в'Ь ы) зБ л» изь осн. 01, вь чемь бБлор. нарёчіе совпадаеть сь 
малорусскимь и рёшительно отличается оть великорусекаго, 
утратившаго это смягченіе; нБть смягченія вь свистяіціе пе- 
редь ж вь имен. мн, ч. основ'ь на 0, такь какь это и у них'ь вто- 
ричное, на мБстЕ м, окончанія винительнаго падежа; если ино- 
гда вь старинных'ь памятникахь и здбсь вотрБчаемь свистяіціе, 
то это будеть займствованіе изь ц.-славянскаго языка. ВБро- 
ятно, глубокій архайзмь слБдуеть видбть вь уроцы (уроцы, 
скацицеся Ром. У, 88 Витеб. и др.), суроцы Слов. Нос., пройс- 
ходяіцих'ь от Б корня рек-: урокь-- зглаз'ь; но вь настояіцее вре- 
мя эти Формы не чувствуются в'ь своемь истинномь морФологи- 
ческом'ь значеній: 1) заходить и вь другіе падежи и новыя обра- 
зованія: богосдовила оть суроць Ром. У, 146 Мстисл., у раба 
божаго уроцы ня бываци 10. 89 Витеб. (очевидно, именит. уро- 
ца). Приведемь примёры на смягченіе задненёбныхь, Рра- 
моты ХІЦ- ХУ в.: послуси (свидбтели) 1266 г., на дБвуЕ ір., 
у Полочьсце 1405 г., Владыцб 1409 г., рычуБ 1497 г.; Сборн. 
ХУ в. Публ. б. М 891: оу жеячоузе 54, на дорозе 546, во 
кроузе 67, оу коротце 2, оу поце (22вь опоц) 15, в реце 906, 
ть раце твои Э, хоронце 49, е) члонце 456, на встоце ір., 
з 048 мьгненій (во мгновеній ока) 49, дочце “0, оу сороце” 
дБть 90, патриарсе 666; Литовскія лбтописи ХУ -- ХУІ 

той жонце ( Вил., дотце 21 Ува. (два раза: упроіцено изь 
ах вдасце 97 ір., 1 Вил., власце 796 Крас., влаце “98 ір., 
«дбц5 свое" 79 ір., реце 656 Крас., кіжити нановегорд цо--на 
полоцёв (избБгнуто смягченіе) 68 ір., владозБ 85 Крас., оу 
троцех быль 31 Увар., ср. Э Вил., во зборце (во Изборсце) 4 
Супр.; Лбтопись Авраамки ХУ в.: по волзБ 410, по доро- 
з5 1420, начало роўстии землі (и на мБотб зь: дат. п. вм. роди- 


ба 
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тельнаго); отбеже море далече ий корабли на соусё 29 (звукь е 
можеть быть и не на мБстЕ г, а ш); Сборн. ХУІ в. Позн.: 
ни ув-одномь человецэ 195, к ласцэ 14; Стат. 1588 г.: вомылце 
(вь ошибк5) 189, в дорозе 62, мачосе 92; Тайна Тайн. ХУІ 
в.: по заслвзе 156, оў козорозе “06, полу 58; Библія Ско- 
рины ХХІ в.: на поствльце ПП 5, в реце И 66, к телезе Ор 
586, о присазе Ср 496, о пососе И 396, к' сосё І 97 и др.; да- 
же во множ. числё: 0 друзех»ь І б, в' сапозех ІШ 9, во гресех'ь 
Ср 266, при боцехь И ХО ий др.; Катихиз. 1562 г.: о бозе 61, 
присазе 86, даже передь и вь имен. п. мн. ч.--проступуи 486; 
Ев. ТРяпинск. 1580 г.: при дорозе 17, 217, матцб 196, 206, 
девуе 196, б науцю 316; Библ. кн. ХХІ в. Вил. 4 969; в» 
фболошБ 59, невБстце 52, в начатўБ 122, у пазусБ 8996; Пса лт. 
ХХІ в.: бзе 546, в твзе 686, слезе 1926, дорозе 26, оу валь- 
це 910, в пысе 516, Ф потбсе 65. Разт ветрБтилось странное 
смягченіе 2 вь ш, перед'ь и в'ь вин. мн.: переведз на та Й поста- 
ваю пре дбличьё твой грёши пе. 49. 21, л. 51. Вь поль- 
скомь оригиналБ ийнтересуюіцаго нась слова нБть. (Сборн. 
ХУП в. Сян. М 7190: Сапезе 1416, владыце луцкому 1466, по- 
тросе 1650, о Дусе Святомь 167; Библ. кн. ХУП в. Толет, 
Ж 158: при дорозе 2, на дорозе 89, слузБ 18, 926, книзё 43; на 
тд боцБ 2606, ревей5 186, двб дочуБ 14, 923, 1416, ма Б 996, 
маце 756, назцБ 446, двё ныцё 636, невбстуе Э4, «уббдвв рвуБ 
14; Ф) пососв моем'ь 26, противко тросб 1106, в мнозБ -- в тро- 
сБ 1506, паб (-2 пасуб) 826; Псалт. ХУП в.: на дорозБ 46, 
816, 1286, рац5 99, 596, 199, слузБ 8066. Омягченіе вь совре- 
менных» говорахь вполнБ обычное явленіе: вь лузи Шейн». 
Б. П. М 282 Леш., ў дордзя ІБ. ХА 399, мачисё, кроватыЕ 1. 


М 17, ў наз5, ў бёбразб Безе. Б. П. 1710. Относительно емяг- 
чёнія х замБтим»ь, что 50 многих ь бБлорусскихь говорахь вь у, 


оно смягчается только тогда, когда ему предшествують соглас- 
ные, пришедшіе сь нимь вь соприкосновеніе послё утраты глу- 
хихь, а также ў и й: лаўцё, ночейцё, ласу Безс. Б. І. 9; ко- 
гда же звуку ж предшествуеть гласный, то смягчёніе бывает'ь 


г-н ау, 
з 


нБсколько иное: первая часть ф (те) усиливается, и получается 


почти тц: рутаБ Гильдебр. СОЦІХ Вилейск. Продолжимь 
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а 1 
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примёры изь другихь сборниковь: дузб Ром. ПІ, 249 г. 
Бблица Гом., кошцы 15. 20 СБнн., поблагодаривь старуси 19. 
254 Черик.; на той рацБ Домо. 4, 581 Горец.; ў гэтой мисцБ 
Шейнь, Мат. І, 35 Минск., раццё (2 рбкб -- вв усиленіем»ь ў) 
і), 5660 Сара раццэ ір. 219 Ошмян., дзБвуБ ір, 514 Бобр.; 
у порози Добров. 15. 71 Смол. и т. д. Отранно: на сусб (на 
суш) Ром. І- П, 971 Гом.; аб сухим дуся Ляцк. Посл. 49 Бо- 
рис.; вь Матер. Б.: дузё, дзёўц5, страсё, ў парози, ў вусБ (вь 
ух), рудЕ, раё, рёццы (оть рёчка), на суси (вм. суш) М 4 
Мог. г., а Бозб, ў чалавійўЬ, на дусБ Ф Э Слуцк., ў гардся М б 
Дисн., па дзёўца 1р., ў лазЕ на одной назЕ, руциб Х 7 Минск., 
у муцуё М 8 Игум., кь дубйнцэ і5., доццё М 10 Мозыр., на 
версб іб.; на страсё, на рёцца (рёдьк5) Хе 11 Новоалеке., на 
оўсБ М 12 Олуцк. (2. на сушб), М 11 Рбчиц., каралисё падки- 
нула Хе 19 Свенц., у матушцы, у пёчцы, кь лавцы кукушцы, 
ны лясЁ (лехБ) МХ 18 Витеб., по св. Дуси М 28 Минск., у ка- 
жгуси і. К рёццы ІБ. (рбчкЕ), влясцв М 25 Новогр., ў руце, 
ў рацё, у горбси М 28 Себеж., у выраць МІ Вилейск, и т. д. 
(ер. М 9 Бых. 1615., 11 РБчиц., 1 5 Игум. и ар.); д дузіё, двзіёў- 
цы, страсіё, ў парози, на сасіё, ў руццыэ, авёццы Малев. 12 
Слуцк. Изь польскихь собраній: шаісу, 2цойсу Федер. І, 89 
Волков., ра КаІеўсу іб. 91, па рагогі із. 120, па ўіеізі ір. 
128, П, 304 іЬ. й т.д. У Клиха даже отмёчено (стр. 294) 
усиленное пройзношеніе у из» ж: п гассё, варассу, шааўсеу и др. 
Слёдуеть однако помнить, что переходное смягченіе зад- 
ненёбныхь вь свистяціе пройсходить только вь склоненій 
имень; что же касаётся глаголовь, гдБ это смягченіе было 
зь повелительномь наклоненій, то хотя вь бБлорусскомь нарб- 
чій примбта повелительнаго 2» 2 дсн. 01 сохраняется вь вид 
е зь полной силб, однако этого ёмягченія здёсь не бываеть: ВБЬ 


аааааанананць “ “ . і. с 
спряженій по аналогій настояцаго времени, возобладало СсМЯг- 


ченіе вь шипяіціе, а вь нБкоторыхь говорахь даже допускают- 
ся новообразованія сь гласнымь о, передь которымь смягченія 
задненёбныхь совеёмь не бываеть: могом'ь Мат. Б. 4 7 Мин., 
М 8 Игум., М 21 Слуцк., пекомь іР. МХ 7 Мин., сяком'ь ір. М 8 


Игум.- тормы повелит. и изьявит. наклоненій. 
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Да и в» склоненій имень, несмотря на всю силу преданія, 
ио которому совершается переход'ь задненебных'ь в'ь свистяІЦіЎ, 
мы видим'ь нБкоторыя отступленія. "Такь хотя окончаніе име- 
нительнаго множ. ч. 86-- 9 вь твердом'ь различій, какь увидим 
из» мортодогій, должно быть возводимо к» др.-русскому ль 0с0- 
баго происхожденія, однако передь нимь никакого переходні- 
го смягченія не бываеть, что и естественно, такь какь Это 4; 
новое и неё равно осн. 0]: варамё Малев. 98 Сл ўцк., или 


у Дмитр. ИІ. ий Ск. Вильн. 191 Новогр.: 


ДзБукё вино выпили, 
Ишля дзБукё вБиякё виць, 
Я молода чапцё шиць. 


Даже можно отмбтить единичные случай вь живыхь го- 
ворахь появленія подь великорусскимь вліяніем'ь г, ж, 2 перед: 
е изь 15:50] (ср., напр., Матер. Б. А: 19 Свенц. и еце кое-гді); 
то же изрЕдка даже вь старинныхь произведеніяхь подь тБм 
же вліяніем'ь: смолёньск гр. ок. 1290 г., Ф Вопшвике 466 Архе- 
ол., бу ладоў 56 Літ. Авраамки, по маркЕ 206 іБ., во изборске 
43 15., на усть пшагБ рБкб 97 іБ. и т. д.'). Но вообіце вь ста-. 
ринных'ь западнорусскихь памятникахь случай сь несмягчен- 
ными задненёбными ветрбчаются очень рбдко. Вь живыхь 
говорахь также иногда замЕчается стремлеціе избётнуть смяг- 
ченія согласныхь, велбдствіе чего у основь на б Бь мБстномь 
падёжк5 на міст ожидаемаго е--ль является ў: у вуху, 0 Вот, 
у чалавёку, на духу Мат. Б. Хе 8 Игум., у бруху ір. Ж 11 Не- 
воалеке. и др. 

Смягченіе задненёбныхь вь шипяіціе оть старины и до 
сихь порь совершаеётся правильно: Боже 40 Стат. 1588 г., 
Библ. Скор. Д 966, кнаже Ц. 202 1)., человече Ср 9 ір. и т. д; 
тоже и глаголахь: сячешь (Шейнь. Б. П. М 67 Витеб.), можеш: 
однако вь нЕкоторыхь говорахь, по аналогій сь другими 


І) Ср. мое паслбдованіе: Особенности письма и языка рукоп. сб. ХУ в., 
ямемуемаго Лбтописью Авраамки“, 19 стр. 
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Формами глагола, указаннаго смягченія не бываеть: лець 
Шейнь Б. ІШ. М 7159 Витеб., бяшць (рядомь сь бяжиць) Ром. 
І - П, 23 Рогач. 

Вь корняхь слов» сочетанія ге-, ке-, хе- стали возможны 
только в'ь займествованныхь словахь, а также вь тёхь случаяхь, 
когда е: 9 (гёбель, герцаць, теный, гетый Слов, Нос., сіееа 
у. Кгйтйсі Федер. І, 166 Волк., кёлзённе, кёлихь, кель [зуб'ь], 
кеньги, кёриць, кермаш'ь, кёска Слов. Нос., кёпики Ляцк Поса, 
17 Борис., Кіерако Федер. І, 212 Волков.); изь бБлорусскихь 
словь сь -хе- мнБ извбстно лишь скепаець Ром. І--П, 244 Го- 
рец. (при обычномь бблор. іцепае), раскепь -- раскёпь [вь но- 
човкахь раскёпь здзблався] Слов. Нос. и пройзводныя оть него 
(при обычномь рацеш»ь), вегрвчаюіцееся вь такой огласовке, 
какь мы видбёли, и вь старыхь западнорусскихь памятни- 
ках'ь. 

Опредблив'» обіцій характер» бБлорусскихь задненёбных!'ь 
и разсмотр'бвь явленія, обіція вебмь имь, коснемся цсторій ка- 
ждаго изь этихь звуковь вь Отд Бльности. Ва 


ПА 


Какь уже было отмёчено во вводной главб, бБлорусскому 
наріёчію, какь и малорусскому и отчасти южновеликорусскимь 
говорамь, свойствень звукь проточный г22/, какой слыпштся 
зь литературной рёчи вь словахь когда, Бо. Эта особен- 
ность свойствёенна бблорусскому нарёчію уже искони. (ообра- 
женія наши 0 суіцествованій этого звука вь немь уже вь Х вЕ- 


кб изложены вь І томБ , Бвлоруссовь" (9б стр.) старинные 


зацаднорусскіе памятники, начиная сь древнбйшихь, говорят 
о томь же. "Такь, передавая иностранныя слова, имБюіція 
-звукь Й, наши памятники на мбстб послёдняго употребляють 2; 
этмань польск. Веішап Оборн. ХХІ в. Позн., гэрбь--Бег іЬ., 
тгрени--телпі вь оригинал чешск. библ. Библія Окор. Пл 9, 
Гелии -- Неіі ір. Ц, Ізрагелевыхь--Ілтаве!зКўсё іб. Ю 46, сы- 
на врова сына Гурь--вупа Нигу вупа Наг (вь первомь слу- 
“чаб а орпуіцёно) І. И 596 ий др. Как» отчасти можно видёть 


а. 40 -- 


язь нБкоторыхь сейчась приведенных'ь примБровь, 7 стойть на 
мёст Б приставочнаго и ветавочнаго /; вь словах'ь иностранных'ь 
даже тогда, когда вь оригиналб его нЕт'ь, а стойть придыханіе: 
ср. йсрагела 41 Оборн. ХУ в. Публ. б. М 591, гелена П). 261, 
дврагамлемь Библ. кн. ХУІ в. Вил. Х 262 Псал, 46, 10; конеч- 
но вь указанной роли можеть выступать только; 2 4. Какь 
являюіційся вь роли придыханія или замБстителя придыхатель- 
наго /, этоть звукь “ь иностранных ь словах», а иногда и Ве 
русских», какь увидись послё, можеть и совершенно отсут- 
ствовать: анёла 4 Оборн. ХУ в. Публ. б. М 391, фриёне 126 
ір., фриеновы 8261. В'ь иностранныхь же словахь, имію- 
шцихь й, вь старинныхь памятникахь можеть быть и г, как 
увидимь посл, каковая замёна возможна только у звука г 22 Й. 

Но что самое важное, вь тБхь иностранныхь словах'ь, ко- 
торыя имбють г 22 8, уже древнБйше памятники западнорус- 
скаго и южнорусскаго письма употребляють особое написаніе 
кі, ветрбчаюіцееся сь ХІЎ вБка: Скирмайло 1387 г., бураіми- 
стру 1397 г. (Поте бня -- ЗамЕтки о малорусскомь нарёчій, 
71), скиримайлом»ь гр. 1986 г., турэженево села гр. 1987 (21), 
пархгамин'ь 1499 г.; Оборн. ХУ в. Публ. б. д 991; оу впмвре 
4, хгалелий 56, лонжгинь 9292, керапкоў 356, мелоріа “0, жакгле 
1506, жеклара 886. Два раза это паписаніе употреблено и в» 
словах ь народных», повидимому, подь польскимь вліяніемі: 
кіарбате (горбатые) 91, йс сина! кюры 906; Литовёскія Лбтопи- 
си ХУ- ХХІ в.: мманломь 196 Крас., боркгь 65 Крас., Ямай- 
ла 2 Вил. (а отсюда Яжайло 90 Увар.), йгедимина 1 Вил. (а 07- 


сюда Хедимина 27 Увар), Одкгимонтовичомь 12 Вил.; Рико- 


та 46 Археол.; Сборн ХХІ в. Позн.: жганокь 199, жівалтовати 
198, срожгость 189, шпбагове 114, зкгрунту 189, блоюгославе- 
ный 206, цэжгельней 209, олюшрдь и т. д. (Агевіу, ІХ, 369); 
Стат. 1585 г: жгинчаломь (кинжаломь) 411, жкгродскихь 1), 
кідыбы 9; Тайна Тайн. ХХІ в.: вака (вбсь) 69; Библія Скори- 
ны ХХІ в.: Фикеи Ц 956, внысула Ор 9906, жикымонта по- 
сл Бел. кь Апост. 1525 г. и др.; Еванг. Тяпин. 1580 г.: жуьвальт”, 
146, вкгрунтована 96; Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262: (фунакри 
(бусроў 68, бка Псал. 194, и; Пеалт. ХУІ в.: феды 5, 
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срок лостыб 10, пб" вимоюурою (біспга) 77, плаюи 79; Сборн. 
ХУП в. Вил. М 107: ниюды 199; Псалт. ХУП в.: ківатовника 
48, фики 68, срохо” 686, вкгрётова" 706 и т. д. Кстественно, 
что вь тбхь же словахь могло являться на мбстБ е и ж, какь 
звукь бодбе подходяіцій, нежели з: блы Брта гр. 1949 г., Лыг- 
вены 51 Супр., Лыньвеній Никие. и др. при Лыквей 992 
Увар. и др., вихости 92 Сборн. ХУ в. Публ. б. 4 391, коліашо- 
ви ір. 346 (Голіаеу), кродскй 64 Стат. 1588 г., квалтод' 71 Тайн. 
Тайн. ХУІ в. 

С» ХУІІ в. для передачи звука г: рядомь сь ж) появля- 
ется даже особая буква Г: Библ. кн. ХУЦ в. Толет. М 158: 
сроги” (ягоеі) 2, плаги 16., при срокго 96, юды 5; Псалт. ХУП 
в.: Гды 928, нигды 135, Ф срогд' 536, пелгримд' 11, Фолгова 766, 
гвать 98, грвнтд' 100 и др., даже вь чисто бБлорусскомь сло- 
Вб, гдб в» груб 3; слышитося 9: роги 1486. 

Отмёченныя особенности бБлорусекаго пройзношенія и 
стариннаго письма совершенно правильно уже вь ХУП вБкБ 
охарактеризованы Ю. Крижаничем'ь (Обіасньен]е..., 151: 
О глёсб чертини г): ,Брлорусци сут изгубили правиь глас: и 
глёсаўут нё много различно от Х“. Когда имь случается пе- 
редавать польскія слова, то одни употребляють знак» г, а дру- 
гіе ,клёдаўут двб чертини КГ“. 

ПеремБны, которым» подвергся г на бБлорусекой почві, 
слБдуюіція: 

а) Переходь его вь нБкоторыхь положеніяхь вь д. Это 
вь групіб з), гдБ явно слышитоя звукь очень близкій кь 4]: 
рдзеа, мазей, мизеа, рбзейни (ср. Матер, Б. М.Л 4 Мог. г., б 
Дисн., 10 Моз., 11 Новоалеке., 15 Свенц. !), 15 Игум,, 16 Бых., 
29 Новогр. ий др.); впрочемь вь нёкоторыхь говорахь, велЁд- 
ствіе необычности звука е; бБлорусскому нарёчію, сочетаніе 
з» измБняется вь ск---зк: розна Эап. У, 169, Мат. Б. М 9 Бых. 
рбска іб. Хе 7 Минёк., мозісь ір. МА 9 и 16 Бых. (вь послёд- 
немь случаб, может ь быть, только вь абсолютном'ь изглашеній); 


Г Не совевмь понятно для меня туть же сдБланное замВвчавіе наблюдате- 
ля: ,вь словахь розга и мозгь при склоненій е перехолить вь В: мозги, розги“. 


у 
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то же вь старинныхь пройзведеніяхь: мозку 118 Четья 1489 
г., мозюь 94 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262, ро“ки “4 Псалт. 
ХУІ з., розкою 896 ір. (рядомь сь розгу 129). 

б) Отчасти велёдствіе уподобленія слёдуюіцему х, отчасти 
ке по аналогій такихь образованій, какь маёки, зь слов ЛОхЕЙ 
(ст.-сл. льгЫкь) иногда можеть являться к на мБотб 4: лёккій 
Мат. Б. М 18 Витеб. 

в) Вь одномь случаб подь вліяніемь народной этимологій 
вмБсто ожидаемаго о имБемь д: дмахев 106 Библ. кн. ХХІ в. 
Вил. М 262 вм. обычнаго ,кгмаху“, вёроятно, подь вліяніем'ь 
дом. 

г) Такь какь бБлорусекому нарбчію свойствень звукь 22 
Г, то естественно, что вь старинныхь памятникахь иногда на 
ёго уБстБ находимь 4: жлааюу 9306 Лбтоп. Авраамки ХУ з. 
(штлагь), гдБ можно видбть и народное перетолкованіе, ётре- 
жуши гробь 1846 Псалт. до 1492 г., стрегуіци бо воі хрта 
184 ір., гисторий 25 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991, вь ,ланцю- 
ги“ 90 ір., при бБлор. современномь уланцугь“, можно видБть 
и появленіе 2; на мбет б /; и полонизмь (1алсас), намастыра св. 
Хлеба Бориса 152 Гродн. акт. кн. ХХІ в., гд5 собственное имя 
Глббь смБшано сь хлБбь, явившимся эцитетомь кь Борись, ко 
фставленію грехомь 92 Катих. 1562 г., грбховь 146 (вь виду 
повторенія врядь ли это опечатка). Совершенно иного про- 
исхожденія 2 изь г конечно вь изглашеній и передь безголос- 
ными, 0 чемь у нась уже была рбчь вь своемь мБстб (рох, 
лох и). 

д) Изрбдка на мбстБ г является в: вўсли (гаслн) Шейн». 
Б. П. М 140 Витеб., Ром. І-МІІ, 17 Рогач. Это появленіе в 
на мБстё г обьясняется смБшеніемь призвучныхь ви г сь ко- 
ренными, и какь призвучные могуть замБняться один» дру- 
гим'ь, такь стали замБняться и коренные. 

Эвукь г, какь придыхательный, вь нБкоторыхь положё- 
ніяхь пройзносился довольно слабо, редуцировался, и могь да- 
же совершенно исчезать. Такое слабое пройзношеніе часто 
наблюдается е) между гласными в» родительномь един. числа 
мёстойменій и прилагательных'»: 1160(8)0, ёа(В)0, 1а(1)0, Іёёа(В)е, 
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зіатка(В)о и т. д. Клихь, 259 Новогр., нима чаа прыбиратца 


Ляцк. Посл. 27 Борис.; зь нБкоторыхь других» случаях ь: ся- 
бдни Отч. 192 Великолуцк., бласлаўляўся ір. 14 (изь бла(В)а- 
слаў-), ІМа(П)авіахіе Клихь, 259 и др. То же з» старинных»ь 
пройзведеніях ь: бласловлёнье, дласловляю тр. ок. 1500 г., кна- 
інами 1696 Сборн ХХІ в. Чуд. (гдБ можно видбть и замбну 
гз2 Й, поередствомь ]). 8) Ве групп согласных» /4; Ма! (по- 
смотри) Федер. І, 130 Волков., 1р. ПІ, 98 Слоним., но туть же 


да л?о2 


и 18: то же Іа ір. І, Э9 Волков., іб 94, Ярына, ля, ля, ля Мат. 


Б. М 19 Берестовица Гродн., лянь іб. М 18 Свенц., лидяць 19. 
М 18 Витеб., прышоў ў лёсь, лянь -- збирае баба апенки іб. 
24 Новогр., Іййсіевіе (посмотрите) Федер, П, 103 Волков., 16. 
190, палядьзиць Малев. 22 Слуцк., раІайсіе Федер. І, 96 Вол- 
ков., раІай ір. 140, 174, раіайсій Федер. П, 15 Волков., раіа- 
4гітад ір. 75, не праляну Дмитр. Гродн. 19 Новотр., реге!апіс 
Клих'ь, 920 Новогр., лядзи Ром. Іў, 52 Горец., лядзёць 10. Ш, 
187 Бых., поляджу 10. І-- П, 59 Гом., лядбти 10. 111 Бблиц., 
мы лядзйли іб. ШІ, 928 Рогач., полидзяць 10. ІУ, 158 СБнн., пы- 
лядзёвь 1. 101, глыкаць и лыкаць Мат. Б. М 11 Новоалеке. 
(ер. полыкаёць). ў) І пропускается и вь группахь других» 
согласных», а также вь началё словь передь согласными: дз 
Шейнь. Б. П. М 398 Лепп., Мат. Б. М 5 Слуцк. и др., чецвёр'» 
- чёцверга Зап. І, 450, Мат. Б, ММ 5 Слуцк., 29 Минек., Ку- 
Вабг (изь Григорь) Федер. П, “1 Волков.; то же вь старин- 
ных'ь пройзведеніяхь: разнБвавьса 294 Четья 1459 г., разне- 
вити ра 196 Псалт. ХХІ в. (гнбв-), розромода” 1111». (громад-), 
чотвёр” 44 Катихиз. 1562 г., бо рёки (2 бо тгреки) 15, 114. 
д) Г могь исчезать вь начал словь передь гласными: осподар'ь 
Шейн». Матер. І, 246 Ошм. В» образованіяхь оть этого сло- 
ва особенно часто отпаденіе г вь старинныхь пройзведеніях?»: 
(дсподарем»ь гр. 1986 г., нашь осподарь гр. 1407 г., осподарем'ь 
гр. 1475 г., на «еподарьскд" 39 Четья 1499 г,, оспоже ір. 490, 
(усподарю Ыт 1б., даже - - хто е” сподарь 2110 1б.--сь пропу- 
скомь цёлаго слога, (дсподарь 206 ЛЕбтоп. Авраамки ХУ! в. 

фспра 1016, фепрю 886, 109; двада (--говяда) 214 Каліш. 
1562 г. 
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Звукь г вь бБлорусскомь, водбдствід своего извбоўнаге 
характера, играеть также роль вставочнаго и приставочнаге 
звука. 

Что касается вставки з, то она не переходит" за границы 
удержанія стариннаго основного г вь тбхь случаях ь, гдб Ве і. 
главянскомь и русском ь литературномь языкб бываеть выпа. 
дёніе этого звука (вь первомь не всегда): дцагнўц, стагнац, сто- 
мій--обіцебБлорусскія; вь старинных'ь пронзведеніях»: тагноў- 
ли 66 Сборн. ХУ в. ІГубл. б. М 891, тажне” “ ір., 506 іБ., тя 
нути гр. 1448, протагни Библія Скорины Б 39, И 90, сторша- 
ние іб. Б 76, потанбть 986 Катихиз. 1562 г., станвлиса 1100 
Библ. кн. ХУТ в. М 262. 

Приставка г з» пБкоторыхь словах» бываеть 061ц905л- 
русской, ёь других же носить харакгер'» мБстной особенно- 
сти. Почти веюду вь ББлоруссій приставляють г вь междоме- 
гіяхь: 34! зой! гэй! Слов. Нос., вь мБетойменіях ь: гЭный, гэтый 
Слов. Нос., Безе Б. 1. 2, Шейн». Б. ІІ. М 2 Леш., Шейй?, 
Мат. І, 25 Леш., Рог. ШШ, 5 СБнн., Мат. Б. М 4 Мог, г., 7 
Мин., 10 Моз. и т. д., Федер. І, Э Слон. (БёўаКо), Елихь (а 
ребшта, іефаКк 151, бёзбу і5., пеГіКо [столько] іБ.), вь словах, 
гарад Клихь 180 Повогр., згараў Дмитр. П. и Ск. Вильн. 71 
Новогр., гарбўзь Слов. Нос., гарах (Клихь, 180 Новогр., по 
горбшки Шейн». Мат. І, 295 Борис.), нигодзинь Мат. Б. Л Я 
Игум., гужи Шейн, Б. П. М 8 Лёеш., гўсеница, а также вы 
нБкоторыхь собственных ь именахь, взятыхь при посредстуе 
польскаго языка: Галёна, Ганна. Б же слова находять отра- 
женіе и вь старых'ь памятникахь: гужи, гужами Библ. Окору- 
ны ( 856, гусеница 19. Ц 144, гето 1116 Псалт. ХХІ в., на ге- 
той 198 Оборн. ХУП в. Син. М 190, Геремец ХІЎ в. Недеп-, 
гетакихь 1589 т. Ір., Галены Недеш.; не бБлорусскія особек- 
ности: гезеро 621 Обори. ХУІ в. Чудов., геварь 698 "Гайна 
Тайн. ХХІ в. 

Очень распространена приставка г перед о, а, у и отчасти 
другими гласными, начинаюіцими слово, какь мБстная особен- 
ность вь югозападной окрайн5 бЁлорусскихь говоровь. ЭдБс: 
приставочное 7 бываеть и вь тбхь случаяхь, гдБ вь других” 
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мЁстахь Бёлоруссій бываеть е или у. Приведемь нБсколько 
примбровь: Мацаосія, Федер. П, 57 Волков., лаІадКі (оладьи) 
і». І, 170, аМадКі сь перестановкой /; (у. паТа4Кі) ір. 290 Сло- 
ним., Лада іБ. 292 Волков., пабоц Лама, Каб ЛагоІ Клих»ь 9б 
Новогр., гулица, гаўца, гавёчки, гавёсь Мат. Б. 4 19 Гродн. 
(с. Мигово), іб. М. Берестовица, 1р. с. Говбйновичи Олон., гу- 
лоньку Шейн». Мат. І, 4711 Волков., радей Федер. І, 24 Вод- 
ков., раміестКі ір., таўё /Лоцса ір. 88 Слоним., ра /Шіеу ІБ. 
24 Волков., па, Лапасаі ір. 190, Лашісаі ір. 110, лауідв (У. 
ауўідв) ір. 419, /о5 (вот) ір. П, 155 Слоним., /діп (2 вонь 
там) іБ. І, 7 Волков., бой /'цп (ліе (воть гдБ) ір. 44, а /ц 
Тхіе ір. ПЦ, 20 Слоним., /ЛІАкКацка, /ліКпіесвіа 10. І, 216 Слоним., 
да гиншым манёрам Ляцк, Поса. 45 Борис., гиньшій (22 иной) 
Отч. 28 Мозырь, Ліпвгаро Фодер. П, 114 Слон., гўлочка, годна- 
ковы Мат. М. М 9 Пруж у. м. Шершево; вь рбчи отдбльных ь 
лиць приставочное г можно наблюдать изрбдка значительно сБ- 
зернёе (ер. Мат. Б. М 15 Витеб. кь ў 48). 

Вь заключёніе отмбтимь появлоніе неорганическаго г пе- 
редь -чы или -ть, окончаніями неопредбленнаго, вь тЁхь слу- 
гаях ь, когда основная группа “па изь “-мтш долясна бы пе- 
зейти на русской почв5 вь - (ст, -слав. -штн): мачы, Багачы; 
старбіть Мат. Б. Ме Э Бых. 


Я. 


Обіцерусскій звукь ж на бБлорусской почвБ подвергается 
гдБдуюіцимь перемБнам»: 

а) Онь переходить вь е, что бывадть тогда, когда ему 
приходится стоять передь голосовым»ь согласнымь во вторич- 
выхь грушахь 2? (изь кь г), кд (изь кь д), сжс(изь кь ж), гдб 
г А предлогу кь: е гара, е Веб4аКамп Клихь, 105 Новогр., е 


дзараву, г жалазу и т. д. (ср. Мат. Б. ММ 7 Минск., 10 Моз., 


13 Свенц., 28 Себеж. и т. д.). бСтранно, что у Клиха (259) 
зь указанномь положеній пишется и /; / 7агка], ргухойіс / 
шб (ср. еце ІБ. 19). 

Иного рода переходь к вь ў наблюдаетоя в» сочетаній ск, 


ы вара, . аааічыансённайныь анні ж 
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подь польскимь вліянідмь иногда измЁняюіцемся в» 3 лузга, 
прыскаць рядом ь сь брызгаць (ер, Миклош. У. б. Г, 456. 11). 

Еіце попадаются отдБльныя слова, вь которых ь 7 замЁня- 
ёть к по недостаточно яснымь для меня причинамь: гургань 
Ром. У, 116 Рогач., грвглы 356 Тайна Тайн. ХУІ в. Не будеть 
мбны 1; на 2 вь: оу четверуь пораноу 26 Оборн. ХУ в. Публ. б. 
М 391, такь какь сь г это слово обычно в'ь разныхь древнерус- 
ских ь памятникахь (ср. Рус. Фил. ВБЕстн., ХХІ, 901). 

б) Эвукь к замБняется посредствомь 2 вь елЁдуюіцихь 
случаях ь: б.) основное сочетаніе хох, велБдетвіе утраты глухо- 
го обратившееся вь кк, будеть ли это вь серединБ слова или 
же вь предлог передь словомь, начинаюіцимея сБ х, может'ь 
сохраняться и безь перембны: сь одной стороны, ст.-сл. макікЬ 
2: мягкій Безс. Б. П. 4, мягкая Шейн. Б. П. М 44і Леші., 
мягкій Мат. Б. ХМ 9 Бых., 10 Моз., мягкій Мат. Б. Ход 19 
Свенц., 14 Новоалеке., 17 Рбчиц.; сь другой стороны: мякка 
Дмитр. П. и Ск. Вильн. 61 Новогр., мякка Ром. І -- П, 215 
Сбнн., мяккаю 15. ЦІ, 322 Рогач., мякку Шейнь. Мат. І, 516 
Игум., мяккій и мяккай (ер. Мат. Б. ММ 4 Мог. г., б Дисн., 7 
Минск., З Игум., Э и 16 Бых., 19 Витеб., 25 Новогр., 28 Се- 
беж.). То же колебаніе и вь старинныхь западнорусскихь 
пройзведеніяхь: макгам 12 Сборн. ХУ в. Публ. б. 4 391, роз- 
макчи 89 іБ., живот” магн й слакій 246 Тайна Тайн. ХХІ в., 
мак хосердьг 19 іб., макосердь 106 іБ., мак кий 1006 Библ. кн. 
ХХІ в. Вил. М 969, цзыкь магки 106 іБ., майн 556 Псалт, 
ХХІ в. Группа кж вь современных ь великорусскихь говорах'ь 
пероеходить вь аж и тогда, когда первое ж равно предлогу. В'ь 
современном ь бБлорусекомь нарёчій этой перемБны повидимо- 
му нбёть (кь кенницы Шейнь. Б. П. Ме 6693 Витеб., кь каню 
Мат. Б. М 19 Свенц, 4 14 Новоалеке. и т. д.), да и предлогь 
к обыкновенно замБняется посредствомь до (ср. Мат. Б. М 81 
Вилейск. кь 5 495); однако старинныя проийзведенія й вь этомь 
случаб знают в» достаточномь количестве примЕровь предлогь 
2: 2 комора 966 Библ. кн. ХХІ в. Вил. М 262, изыде 2 кора- 
блю 62 Сборн. ХХІ в. Чуд., побха г Краковв Дубр. 4916, по- 
толь 2; Киеву Ювр. 467; тоть же предлогь 2 появляетея даже 
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перед» губными: пришо 2; пано Евр. 462, а Вилы ір. 5296. 
8) Основное сочотаніе кот, велёдствіе ўтраты глухого обра- 
тившееся вь 2, измёняется вь ат. Этоть переходь замбча- 
ется вь обіцебБлорусскомь ао (ст.-слав кьто), нихто (ср., 
напр., Безс. Б. П. 55, Шейн». Б. П. МХ 21 Леи., Ляцкій. Поел. 
55 Борие., Мат. Б. веюду, Слов. Нос.); вь таком ь видЬ это мб- 
стойменіе ветрбчается и вь старинныхь памятникахь хто -- 
нихто гр. 1987 г. (21), 1406 г., 1407 г., 1492 г., 14977., 
1505 г. (В. А. 14), Чотья 1489 г. 30, Лбтоп, Авраамки ХУ в. 
88, 886, 1386, 284, Позн. Сборн. ХХІ в. 115, 92, 194, Стат. 
1588 г. 1, Тайна Тайн. ХХІ в. 866, Библія Скор. ХХІ в. Л 24, 
С 96 и др., Катихиз. 1562 г. 4 предисл., Еванг. Тяпинск. 1580 
г. 4, 44, 8, Библ. кн. ХХІ в, Виыл. де 262 л. 15, 326, Псалт. 
ХХІ в. 10, 126, Сборн, ХХІ в. Кунц. 90, Сборн. ХУП в. Вил. 
М 107 хл. 15, 396, 99, Библ. кн. ХУП в. Толет. де 159 л. 1, 
Пеалт. ХУІІ в. 916, 46; нбхто Э Вил., нехьто 526 Тайна "Тайн. 
ХХІ в., хто і». 10, 19, 396, нихто 9266. Еван. Тяпин. 1580 г. 
Такое же г является и вь другихь случаяхь вь грушцЁ кт: 
доаторочекь Безс. Б. П. 125, г бом Клихь, 299 Наовогр., 
агтовра 446 Сборн. ХУ в. Публ. б. д 591, царь Тогта 69 ЛБ- 
топ. Авраамки при царь Токта 7015, ў) Наконець 2 на мЕ- 
ст Ё х появляется вь отдбльныхь словахь, такь или иначе 00'- 
ясняемыхь: сюда прождо всего осносится аресте и пройзвод- 
ныя оть него вм. кресть, гдб г явилось, несомнёнцо, подь Влі- 
яніемь Христось: грястомь Шейн, Б. П. Х 198 Витеб., гре- 
шбныя Безе. Б. Ц. 91, грисциць и фресциць и пройзводныя 
Слов. Нос., ггеві Елихь, 182 Новогр., грасьцянин'ь Малев. 191 
Слуцк. и т. д. Мёна к на 2 вь указанныхь образованіяхь из- 
вБстна уже старорусекому языку сь древнёйшихь пор'ь, на- 
чиная сь ХІ в. (ер. Соболевскаго- Лёкціи”, 1406); отражаетоя 
она вое время и зь западнорусскихь памятникахь: гфть есмь 
цедоваль гр. 1986г., гртилея256 Четья 1489г., гристи 26 Сборн. 
ХУ в. Публ. б. М 391, гЎь гршцо” 216 іБ., грыцёны 906 іб., 
гристиче 956 іб., Фгрыценый 636 ., сынь грбстьный 90 Лётои, 
Авраамки ХУ в., ризы Фретцатый 966 іб. А на мБстБ к имё- 
дмь дале вь грюхаць: Пошоў стукать, пошоў грюхать ] 
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По ўсёй новой спдльни ІЦейнь. Б. П. Ле 407 Невел. (ер. еце 
Зап. У, 849)--единичный случай, гдб 2 могло явиться подь влі- 
яніемь ,грохоть". Такіе же единичные случай: храгали “6 
Сборн. ХУ в. Публ. б. М 391 (подь вліяніемь предыдуіцаго 417), 
магара 80 ір. Можеть быть 2 на мбстБ к вь ўна речБ Хзб“ 
586 ЛЕётоп. Авраамки ХУ в. 

в) Теоретически возможно допустить переходь мягкаго 4; 
вь й мягкое, что очень обычно вь нБкоторыхь великорусских'ь 
говорахь; то же отмБчаеть Клихь и вь извбстномь ему бБло- 
русскомь говорб: 8 Г ібепаті 69 Новогр., 8 Фагіш (рядомь 8 Ёа- 
Кіт) 65 іБ. Полонная. Но я имбю основаніе усомниться в'ь су- 
цествованій вь бБлорусскомь такого перехода: л: мягкое в'ь но- 
вогрудскомь говор5 перешло бы вь 7; я никогда ничего подоб- 
наго вь указанной мБстности не слыхаль; очень может ь быть, 
что эксперть Клиха быль или сь какимь-нибудь Физическим'ь не- 
достаткомь вь органах» рёчи, или же лицо пришлоё. Подобный 
переходь вь одномь случаБ встрБчаемь и в'ь ЛЕтописи Авраам- 
ки ХУ в.: Акатьевиц5 (оть Акакій) нарицаёмій Волуй 135, но 
зд5сь совершенно естественно усматривать великоруссизм'. 

г) Основное сочетаніе Кцоі-, принявшее в'ь обіцеславян- 
скомь діалектически видь цвб- и квё-, на почвБ обіцерусскаго 
языка распространялось вь первой разновидности со емягчен- 
нымь согласнымь. В'ь такомь видб оно должно было перейти 
и вь бБлорусское нарбче: вь немь мы, дёйствительно, нахо- 
димь болбе слабый видь этого корня только со звукомь 4: 
цвисць Слов. Нос., цьвиецй Малев. 192 Слуцк., суісіё Федер. 
І, 169 Волков. и т. д. Что же касается имени суіцествитель- 
наго цвбть" и пройзводныхь оть него, то дно не имБеть 0б- 
іцебёлорусскаго характера: рядомь сь нимь употребляется 
зквбть” и даже ,квять”. Приведемь примЕры на то и другое: 
цвБть Мат. Б. М.Л? 6 Дисн., 10 Моз., 11 Новоалекс., двятки 
іБ. 8 Игум., буўіёюосуКі Федер. І, 169 Волков., ёбўбё Клих'ь, 111 
Новогр. и др.; в» записяхь из'Б сБверовосточной Бблоруссій на 
мБст Б ш часто бывает ь даже т: твицёди Шейнь. Б. П. Л 668 
Борис., тпвяточекь 15. 674, тывбть, тьвяточекь, тьвятки Мат. 
Б. М 9 Быхов.; даже чаце, нежели ц, ветрБчаемь вь этомь 
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слов к, напр.: хвётка Дмитр. П. и Ск. Вильн. 52 Новогр., мой 
гы рожаны жвёце Дмитр. Гродн. 52 Бблост., хвбтками Безе. 
Р. П. 55, квяцйста Шейнь Б. П. 387 Лепп., кввтушка Ром. І 
-- П, 364 Сбнн., квётки Розене. 95 Вилейск., квібтка, квяты 
Малев. 171 Слуцк., квятачки, квятки Матер. Б. М б Дисн., 
(вбть и квять ір. М 15 Витеб., квётка, квяты ір. М 91 Ви- 
зойск., Куафу Клихь, 222 Новогр. и т. д. Эти двБ или даже 
три огласовки ветрёчаем» и вь старинныхь западнорусскихь 
тройзведеніяхь: цвб” 996 Тайна "айн. ХХІ в., процвекнё 946 
Псалт. ХХІ в., замвиту 956 Псалт. ХУП в.; твёть 286 Тайна 
Тайн. ХХІ в.: квбтьё 576 Псалт. ХХІ в., юветноуть 94 19., кве- 
то 1096 ІР. и др. (ср. ИзслЕдованіе, 200), квёто 711 Бидл. кн. 
ХУЙ з. Голст. Х 158, хвинвчого 85 Ір., розквитнуси 52 Песалт. 
ХУЙ в. 96 1Б., рожвитне 96 18., кветы 956 1р., квБ 107 ір. 
Какь смотрть на это разнодбразіе вь замёнб осн, к? ходно 
с» бБлорусскимт дёло обстойть и зь малорусскомь нарёчіи, 
Пв неопредбленнаго ясно указываеть, что мы имбомь дбло сь 
абіцерусской замбной, тв является плодом»ь упроіцонія этой за- 
иБны, пронсшедшой уже давно, такь какь это п) извБстнО и 
зеликорусским'ь говорамь!). Что жо касается хе, то туть пре- 
де всего напрашиваетёся мыель о займетвованій из'ь польскаго, 
на что указывасть и а 2-1» подь удареніем»ь (квяты), и употре- 
бленіе во многих» бБлорусских'ь говорахь для обозначенія Йо- 
гев-- краски“, а для соіогев-- ,;тарбы“, причемь ецвбть“-- 
слово мало распространенное; неўменьшенное ,квёть” ветрБ- 
чается со звукомь е тоже очень рёдко: обыкновенно квяты. 
Однако уменьшительно- ласкательныя квётки”, .квбтачки”, 
.квіцьеЎ- очень обычны повеюду вь Ббелоруссій и обьяснять 
яхь распространеніе однимь займствованіем'ь довольно затруд- 
пятельно. 

Ве заключеніе отмБтимь случай утраты к и мнимой ветав- 
ки ёго. Юели не описка, то, повидимому, утрата к вь серд- 
ное 11 Пеалт. ХХІ в. (у Врубля вКгоппо). Не будеть вонети- 


г Бблорусекое ;двисци“, вь виду мягкости з можёеть быть выводиМмо и 
язь ўтвисти'“. 
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ческой всетавки вь еникчёнб “ 19 Псалт, ХУІІ в. (ничемность 
вь Поалт. ХУІ в., пеаломь 38, 6), такь какь здёсь морФологи- 
ческое явленіе (пройзведено оть они кь чему“?). Вторично 
возстановлено к вв недопредбленныхь на кім: ійкцй, звыкци 
вм. и9чы (ст.-сл. пештн), “звычы, 


Х. 


Основной русскій звукь 2 подвергается немногимь перехо- 
дамь вь бБлорусскомь нарБчіи. 

Туть отмБтимь появленіе на мбстБ г звука ж. Однако го- 
воря об» этомь явленій, прежде всего необходимо исключить 
один'ь случай мнимаго перехода, это слово корогод'ь (хоро- 
вод'ь, толпа, шум'ь) и пройзводныя от'ь него: ср. Слов. Нос. 796, 
Зап. У, 89, короводь Шейн». Б. ІІ. де 445 Лепп., карагодь 
Безе. Б. ІП. 160, Роман. І--П, 138 Гом., Мат. Б. М 5 Слуцк., 
Хе 6 Дисн., М 7 Мин., М 8 Игум. и т. д.; или у Скорины: Мон- 
сей взрБль телець и корогоды И 616 (Владимировь. Д. Фр. 
Скор., 211). Слово это извбстно и великорусекимь говорам'ь 
(Даль”, П, 170). Обыкновенно это слово сближають сь ,хоро- 
водомь“ и видять переходь 2 вт к. Но между этими словами 
развБ только та связь, что ,,хороводь" представляет Б осмысле- 
ніе ,корогодь“'). В'ь старых ь западнорусскихь памятникахь 
зкорогодь" оказывало вліяніе и на займствованное слово 
зхорь“ (усрое) вь томь смыслё, что оно мБняло свое г на ж: 
ис коры ангелскими 26 Сборн. ХУ в. Публ. М 391, бвди оўкра- 
шеніе Ф корв еже хваленіе Библ. кн. ХУІ Вил. Хе 269 псаломь 
146. 1, вь корб ІБ. пе. 149. з. 

Вероятно, и другой случай тоже подлежить исключенію, 
это клаопоть--клопоты (клопыты--клдпаты) и пройзвод- 
ныя оть него слова (ср. Слов. Нос., Малев. 118 Слуцк., Мат. Б. 
ХХ 4 Мог. г., 6 Диен., 7 Мин., 8 Йгум., 18 Витеб. [ня 


мБла баба кльшотовь--купила пырыся] и т. д.), при литера- 


У Ср между прочимь замБтку Г. А. Ильйнскаго вь, Жяв, Старинё“ 
1907 гі, І, 99. 
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турномь русеком'ь «хдбпоты“, имБюіцее для себя параллели 
и вь старых ь западнорусскихь памятникахь: клопоты 526 Ка- 
тихиз. 1569 г., клопочёса 406- 41 Пеалт. ХУІ в., клопочете 
254 Библ. кн. ХУП в. Толст. М: 158. Оба эти слова тоже могут 
зыть разнаго пройсхожденія"). 

Остальные случай также малоцбнны, Разь встрБтился при- 
“Бр, гдБ кн вм. ан: прочкиулася Дмитр. П. й Ск. Вильн. 119 Диен. 
ам. прочихнулася, прочхнулася Слов. Нос. Иностранное ,пас- 
ха“, какь уже было вЬ ст.-слав. памятникахь, иногда имЕеть 
к: ХристовойсвЕбтлой паски, паску, паскою Ром. ІУ, 1988 Метиел., 
ср. Мат. Б. М 7 Минск. М 9 Бых. и др. Подь вліяніемь , кресть 
и слова, проиеходяція оть , Христось" вь старинныхь пямятни- 
кахь иногда встрёчаются сь к: кртвсь 98 Сборн. ХУ в. Публ. 
б. М 891, христа 636 іБ., хртііне 47 Псалт. ХХІ в., кргііне 82 
із. Есть еце нБсколько случаевь, такь или иначе об'ьясняе- 
мыхь, вь которых» имБемь к на мБстБ ожидаемаго 4; галлей- 
скі 40 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991, калдееё 45 іБб., канайска 
(ханаанскаго) Библ. кн. ХУІ в, Вил. М 262 псаломь 194. 11, 
роковатиса 640 Тайна Тайн. ХХІ в. (подь вліяніемь гоК?). 

Какь мБетную особенность одного бБлорусскаго говора, 
зозникшаго у обБлорусившихся литовцевь (м. Видзы Новоале- 
«сандровскаго убзда Ковенской губ.) отмБтимь появленій 1; на 
МЕст Б ожидаемаго г, каковой звукь литовцамь водбіце нейзвЕ- 
стень: кочецця (хочется), Бкаць (Бхать) Отч. 9. 

На мБстБ звука 2 вь нБкоторыхь старинныхь пройзведе- 
піяхь является фф: Малафия 165 Мстиж. Ев, ХІЎ в., антиауфий 
1950 Четвья 1489 г. Живому ббБлорусскому нарёчію эта черта 
аоизвбБстна; вь малорусскомь бывает ь ф на мБстб ав. 

Звукь 2, принадлежацій кь той же категорій, что и 2224, 
псредь начальными гласными вь иностранных »ь словах» иногда 
атцадаетт: на горб "ОривБ (ХоривЕ) 106 Катихиз. 1562 г. Ве 
одномь случаб оно является какь бы приставочнымь: агробако 


(польск. горак) Одорн. ХУ зв. Публ. б, Х 391. Однако старо- 


Ў) Ср. Миклошич ь. Ебутоіорівсрев М дгіегЬцпей, 87: еШор-, 118: КІера-. 
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польскому извбстно и сВгораК, и это слово вь таком ь вид мо- 
гло быть вь оригиналБ бБлорусскаго переводчика. 


Средненебные шипяшіе ж, и и сложный “. 


В» основномь славянскомь ж, ше и ч возникали путемь 
смягченія задненёбныхь 7, 4 и к (ср. ст.-слав. коже, доўше, ў10- 
ЕБХе); жс и ч вь болБе позднюю пору основного славянскаго язы- 
ка можеть быть возникали и изь 5 и І, стояіцихьвь положеній, 
вь которомь задненебные подвергаются смягченію (ср. ст.-слав. 
КЫНАЖе, 0Ттьўе); жс и ш являлись также на МБСТ Б основных ь 2] 

и в] (ст.-слав. мажа, пнша); указаннаго пройсхождёнія шишляіціе 
унаслбдованы и обіцерусским'ь языкомь. Ца почвЕ этого послбд- 
няго еце возникли особые ж и ч изь основныхь славянских Ь 

д) и т) (др-русск. межа, свёча), вь м обратилось и сочетаніе 

кіт, (из'ь гт и кт)вь окончаній неопредбленнаго и сушцествитель- 
ныхь соотвЕтствуюіцаго образованія (обіцерусе. мочь, печь). Вб 
указаннаго пройсхожденія ж, ш, ч при цоередствЕ обіцерусска- 
го языка унаслёдованы и ббБлорусеким", нарБчіемь: божй, дўшй, 
воўча, мажу, кашу, ўражай, малачу, махчы, ноч и т. д. на 

Какь возникшіе путом'ь смягченія из'ь задненебныхь и зуб- . 
ных'ь, звуки а, ги, м вь древнЕйшую пору языка, несомнённо, 
были мягкими, Вь такомь вид5 они перешли и вь обіцерус- 
скій язык ь, мягкими были и вь древнБйшую пору др.-русскаго 
языка (Соболевекій, Лекцій'", 195). Всли обратимся за справ- 
ками кь памятникам»ь старинной западнорусской письменностаи, 
то увидимь, что вь них» на первых ь порахь преобладають со- 
четанія шипяіцихь сь ,мягкими" гласными я и ю (жся--шя--чя, 
жю--шо чо), не говоря уже обь обычныхь сочетаніяхь сь 
и, ей е; однако рядомь сь указанными написаніями векорб по- Аба 
являются и сСлоги изь шипяІциХЬ СЬ 6, 0йдаже м (жсв---шв-- Ча, 
жо -шо чо, жы--шы--чы), неговоря уже 0бь обычном'ь бое- 
диненій сь а. Приведёем» примеры тБх'ь и других ь написаній 





а а 


аа” 


з ба... а РТ ыі алё 


г 
- ка а 


1 





-. 488 -- 


по памятникамь, чтобы видёть, какь постепенно шипяціе твер- 
дБють. Грамоты и акты ХШІ- ХХІ в: вь мьжю, про- 
мьжсю, платезся 1229 г., тажють ХЦІ в., мужьми (ср. Собо- 
левскій, Смол.-полоц. говор'ь), риасяномь 1407 г., дерэсятци 10., 
полочяне 1р., на поломянехь ір., межю 1405 г., нашю 1492 г., 
(В. А. 4), номюють 1492 г., Зарубичю 1493 г., хошоть 1407 г., 
наашо 1432 г., сБлишю ХУ в. (Сб. Пал. Сн. М 3), Пьстручь 
1454 7., наш» 1491г.; сьд іугой сторонь “слышышь ок. 1900 (гр. 
рижань вь Витебскь), Дружыловичь 1406 г., Мижыка 1449г., 
служсыть 1456 г., фтзлазне Х У в (копія ХУП), будучым 1480г., 
зачава» 1р., нашы 15., 1456 т., впамятавишы 1499, ошаатки 
1406 г. (но тамь же ошитковь), розуміючы 1595 г. (В. А. 93), 
чтучы 1Ю., принявшы 1596 г. (В. А, 27), рочы іБ., приелушшыт 
1Ю.; Четья 1489 г.- почти всегда мягкіе: виасю 906, воскрешю 
118, хочю 142 и т. д.; Судебникь 1465 г.: клячю 0 Сборникь 
ХУ в. Публ, б. М 391- -обычная ореогравія: юдашаь 1, протожь 
1Б., ачь 15. и т. д., по оуша І, юдаў 10, оу чомь ір., полеца- 
ёшэ 2, сужывають 99 и т. д. Лб топ. Пер. бузд. ХУ в: ко- 
шоли 9, смюваль 44; Лб тописи ХУ- ХХІ в.: Евнутьевичя, 
Святославичя 11 Вил., начят'ь ір., начя 9 іБ., начяша 8 іБ., по- 
чаль іЫ., рекошя Э )., зясто 9 1Б., 8 15., мешькаюча 65 Крас., 
врочыццахь 286 Позн., жсыгали 416 Археол., чыстость 59 1б.; 
ЛБтоп. Авраамки ХУ в.: дожыдаюіце 986; меяўю Эб, скрек- 
мюшце 128; С борн. ХХІ в. Позн.: хочэмо 98, жэлёзный 245, 
першае прырожэне 181, ноча, помочсю 217, пш ір., наруче, 
наноже 110, крыже 109, 122, еже, неежс 184, чынити, жы- 
вый, сечы, ножы, вставшы и т. д. (при очи 184, слышить “8, 
живот и т, д.) Агешу ІХ 564; Стат. 1588 г.: збожяхь 59, 
межы, 101, 44, поможы 40, гонечы 8, приехавшы 192, роч 8, 
12, ноче 69, обчого 79, товаришы 21; Гродн. акт. кн. ХУТ 
в.: скажють 81, Ариполино 135; Тайна Тайн. ХХІ в.: хоци- 
ша 196, дрыжюіцее 946, наримютса 696, напишю 12, во дшю 
1, бывшю 926, за шожеё 116, ФбретБш»ь 196, нарвжы 25, счеть- 
шы 196; Библ. Скорины ХХІ в.: будешс Ч 506, любише Пр 
17, хошцеше Пр 18 и др., жывь МПК 116, Пр Зб и др., жы- 
выхь К 10, жсыли Н 24, вашы И 59 (чаце ж послб шипяіцихе, 
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Владимиров»ь. Д.Ф. Скор., 265); ч быле мягко: у Скор, не вёетр'Е- 
чается нигдё ю послБ него, чаце послб ч, нежели посл ж и, 
ветрфчаются ю, А: овча Б 986, мюдных Ц 114 и др. (Влад., 
210); Катихиз. 1562 г.: проштю 886, шюда 91, цишшючы 96, 
межю 566, причаацатиса 410, дочька 9, долікейшый 1956, та- 
жыт 99, содравшы Эб преднел.: шостаа 2056, почомв 16, чс- 
тыри Ір., маеш 946, ложо 28; Катих из, 1589 г.: согршим” 
116; Еванг. Тяпинск. 1580 г: звазываючых 5, болы «. 
шцечые 36, божгё 80, нечуеша 56, чсчать (чтуть) 5926; Библ, 
кн. ХХІ в. Вил. М 2692: жыто 986, пожычаа 109, на ложы 
940, жсылиіцы 971, покажы 95, злишо 81, дішю 1026, масюриті, 
1016, зашцичюса 53, скажтю 99, скоропишиюіцаго 48; но ,уви- 3 
жв“ 81, порожв“ 91; Псалт. ХХІ в.: мечь 11, дішьна 19, 
змажсю 91, юда 916, 27, 1096, Ф чюдо 107, шюдно 19, мюжі? 
9206, вьзалаб 58, тоушю 90, дш 21, 106, навьшо 94, жжейске- 
моу 192, ловіча 148, сь другой стороны: бачте 79, дшоў 5Ў, 
чодцжозомцё 68, насычв 159, біча 1256; Сборин. ХХІ в.Кунц. 
мовечы 69, заложсьд іЮ., бежыте 1Ф., чювьствы 10, мюветвь “У. 
но туть же чввствомь; Кв. 1616 г.: постигшс, намажсе ки б. 
Сборин. ХУП в. Вил. Л 107: видечы 61; Библ. кн. ХУІІ 
в. Толет. Лё 158: печ 110, хом (26, 196, Фальтіевое 2686; ья 
Псалт. ХУП в.: ложе 426, в доче 51, 155, досвётча 161, вФде- 

жишт Э, повыше же си 8, роскоше 29, 1926. 'Грудно рбшит”, 

чБмь можно об'ьяснить такую непослБдовательность старагс 

письма; вБроятнбе всего, что шипяіціе вь старых» западнорус- / 
скихь говорахь постопенно становились твердыми, а вь ХУІ 

вік пошли во пути кр акончательному отвердёнію; раньше все- 

го начали обозначать эту твердость при ж, вБроятно, не без”, 

вліянія польскаго языка и граФики, особенно в» памятниках”. 

ХУІ в.; затбмь отчасти одновременно сь й, начинають поя- 

вляться написанія и сь другими ,твердыми" гласными, пок: 

наконець написанія сь .мягкими"“ гласными, поддерживаемы “ў 
традиціями письма, не исчозли окончательно. В'ь позднБйших”, Зь 
памятникахь замбчается обратное вліяніе русской граФики, слёд- І 
ствісм'ь чего было усиленіе написаній жси--ши--чи, Есть осно- 
ваніе думать, какь мы уже говорили (стр, 11 и 194), что в» 
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бБлорусском» парбчій окончательное отвердбніе шипяіцихь 2 
и іш пройзошло все же позже, чБмь вь великорусских'ь гово- 
рахь. Современное бблорусское нарёчіе знаеть только твер- 
дые шипяіціе жж, и, ч. В» изданіяхь разныхь бБлорусскихь 
народных ь пройзведёній обыкновённо эта твердость не 0бозна- 
чается, какь и вь современной ореогравій русскаго литератур- 
наго языка: написанія сь т можно встрЕтить лишь какь описки, 
опечатки, В'ь отвбтахь на разосланныя Имп. Академіей Наук» 
бБлорусскія программы на вопрось о качествБ шипяіцихь имё- 
ются категорическіе отвбты, что они тверды. Нбкоторыя чи- 
сто науўчныя изданія отмБчають зг послБ шипяіцихь, но не ста- 
вят э, а только е. Вь польскихь изданіяхь латиницей обыкно- 
венно правильное обозначеніе твердости шипяіцихь. Приве- 
демь нБсколько примбровь: большымь Ром. ЦІ, 245 СБнн., жы- 
ли у куч 10.1У, 201 Черик., жывём», жыў, дачарей, аршынь 
у вышыну, пашоў у плячох іб. У1, 150 Городок., пилашаэй і. 
151 (запись преднамБренно «онетическая), но чаль ір. 150, ча- 
ста 1Ю.; свдзючы Шейнь. Мат. І, 26 Борис., жсьыву, дадаўшы, 
гадочыкь Розене. 66 Минск., нечым шубку шыци, маўчы Ляцк. 
Матер. 98 Борие., шэрынькай ір. 99, жываточка, запражыця 
іЬ. 102, ажсубрна, шыроки, чысты, гудрша 10. 21, .шипяіціе аж, 
ч. ш, ац твердые: адзёжа, шыць, чыстьц(й) Матер. Б. Хе 4 Мог. 
г.; подобныя ке данныя сообіцаются и изьдругих'ь мБст'ь. При- 
мБры из'ь Федеровскаго: уіесгёта І, 61 Волков., расгус ір., Ка- 
га 1Ю., ууурацзеу, 2уё іЬ. 11 Соколк., Мууіс іЬ. 329 Слоним., га- 
сгупіПвіа, цяідцзгу, адгуу іе П, 164 Лидсек. и т. д., изь Глиха: 
бувю 117 Новогр., ўураб ір. 208, жу1а 220 ІБ, -- Изь всёхь 
мБстностей, посвіценныхь мною во время повздокь по БбЕлорус- 
сій, только в» одной я слышаль вполнБ явственный мягкій ч 
(иде ў чясь Отч. 24), именно, вь Городн. у. Черн. губ. Потебня, 
какь ўже отмёчено (стр. 11), предполагаеть болбе мягкіе ши- 
пяціе вь Ржев. у. Твер. г. 
Разсмотримь особенности отдёльных'ь звуков'ь. 


Выше было сказано, что на мБстБ основного славянскаго 
(ў уже вь обіцерусскомь язык Б развилось же; этоть звукь за- 
тёмь перешель и вь бБлорусское нарёчіе (межа). Однако вь 
послёднемь вь современномь его состояній и, какь увидим'ь, 
отчасти вь старинномь ёсть цБлый ряд'ь словь, имБюіцихь на 
мБст б осн. слав. 4) не ж, а дас--звукь слитный, аналогичный 
по своему пройзношенію м, Прежде сужденія обь этомь явле- 
ній приведемь примБры изь разныхь мБеть: раджу, сяджу 
Дмитр. ІІ. и Ок, Гродн. 24 Новогр., виджу, гляджеў Дмитр. 11. 
и Ск. Вильн. 28 Новогр., пахаджаци ір. 20, суджонушка І. 
54 Новогр., суджеў, догаджу Безе. Б. П. 99, загоджеў (задер- 
жу) 15, 98, 26, суджеоного 10. 106, пахаджеаючни Кар. 41,9 Но- 
вогр., раджу (совбтую) Кар. 65 "Г рок., проходжуся, дабуджу- 
ся Ром. І--ІІ, д Рогач., раджаць ір. ЦІ, 95 Бых., находжу- 
ётца і», 189, зводжу ір. 91 Клим., разбуджу 1». ІЎ, 131 Че- 
рик., воджу ір. 217 Клим, найроджай і5. 150 Гом., прово- 
джаць ір, У, 949 Городок., побуджала 5 Радч., -ае 121), по- 
ходжено, поброджено 12 іЬ., перегороджу 21 іБ., суряджала 
24 іЬ., проводжади 24 іІЬ., ходжу Домбов. 19. 521 Мстисл., 
раджала ір. 2, 545 Могиа., бабай паглядзеў Дын Посел. 41 
аа саджаюць іб. 2, виджу Розенч. 99 Минск., гляджу ір. 

(г, ўраджаі ай Малев. 12 Слуцк., в» Мат. Б.: рыджёць 9 Х Мог. 
г., прахаджуся М 5 Слуцк., виджу М 6 Диен., раджеёць М 8 
Игум., вйджу (но рядомь ражать) М Э Бых. проходаюўса Х М 
Моз., роджў М: 11 Новоалеке., глядчў М 29 Минск., пирыгледчуся 
1б., уроджай М 29 Новотр. (пройзносится какой-то особенный 
звукь, котораго нельвя обозначить"), раджу Хх 91 Вилейск.; 
вйдаеу Отч. 9 Иллукет., вай Фодер. І, 599 Болков., хаўй, ва- 
ў0, Маў, рахаўас и т. д. Клихь, 259--254 Новогр. Если раз- 
смотрть приведенные примбры, то нельзя не замбтить, а) что 
дас является только вь твхь словахь, которыя знають образо- 
ванія и сь несмягченым'ь д, больше в'ь глаголахь и очень рЁдко 
вь именахь суіцествительныхь; б) что вь сборникахь народ- 











адь-” З 


Раў] ж 


4 - 


ных» бБлорусскихь пройзведеній рядомь сь указанными обра- 
зованіями возможны в» той или другой стопени и образованія 
сь ж, число которыхь особенно увеличивается по направленію 
кь еБверовостоку. (ь другой стороны, если мы обратимся к» 
памятникамь древнерусскаго языка, то найдемь, что вь них ь 
на мБстБ основного славянскаго (0) ветрБчается только жж, г 
и никогда не бываеть дж; отсюда естественно предположить, 


что вь такомь видБ эта замЁна основного славянскаго ў 


изь основного русекаго перешла и вь бблорусекое нарёчіе, 
напр.: межи гр. 1499 г., Сборн. ХУ в. Публ. б. М. 991, лл. 2,4, 
преже 9 Вил., промежу 1 Вил., сьзижемь 96 ЛБтоп. Авраамки 
ХУ в., гражжанб 1286 іБ., фдежа 191 1Б., вбужоный Оборн. 
ХХІ в. Позн., прё 5 Сборн. ХХІ в. Крас., повё 3“ іб., нежв 
157 іб., схожжати 259 іЬ. и др., нагороженья 129 Стат. 1588 г., 
гражане 55 Тайна Тайн. ХХІ в., прироженіе 51 1р., переже 
51 ір., жажси 98 ір., звоужаёть 4 ір., хожению Скор. Библія 
ХХІ в. Ір 236, гражане іб. Ю 20, вожь, вожемь ір. Ч 29, 

266, осужати ір. Пр ', ежеь, ежсте іб. Р Т и др., роженйа. 115. ж “ 
Катих. 1569 г, вожов іб. 5 пред., надёжи 16 Катих. 1585. аў “ы, 
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одежи 80 нні, Тялин. 1580 г., вожь 9 і10., втверьженіе 16” і сЗ 
Библ. кн. ХУІ в. Вил. д 262, переже 15 іЬ. надежа 15-19), Я ЬЎ 
986, вижсю 117 ір., чвжій 51 іб., межоурбчіа 1 ір., прараж еў ё ў 


ный 86 Псалт. ХУІ в., няжи З06 1р., жаже 496 1Б. , межоў 66 б: АЯ 
ір., уввжь 88 Оборн. ХУІІ в. Вил. М 107, вожв мо 88 Псалт.. пай 
ХУП в. и т.д. Можеть бытв указаніе на дж вь слвдуюіцеме 
слов изь Стат, 1588 г.: кгинчалод 411. 'Гаким»ь образом», дрё- о 
вияБйшіе памятники бБлорусскаго нарбчія в» указанныхь (лу- " 
чаяхь и не знають дж. Отсюда ёстественный выводь, что 0 
возникло вь примБрахь, подобных'ь приведенным'ь, на бБлорус- 
ской почві, или точніе на бблорусско-малорусской почві (так'ь 
какь и малорусекому нарёчію эта черта извбстна) в'ь болёе по- 
зднее время оть одинаковыхь причияь. Дь таковымь 0тносят- 
ся: 1) аналогія образованій сь сочетаніем'ь ждзіе (дожджа, 
пріБжджаць) изь основн. слов, 30], вь каковой груб посл 
абраценія 4 в'ь ж, предшествую:цёе этому ж свистяіцее з упо- 
добилось, обратившись вь шипяіцее зс, а д возникло вь середи- 


8 
гай“; 
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4 
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нБ по аналогій сь измбненіемь содответствуюіцей безголосной 
групы спра гц, т.-е. штш; кром того, для д вь указанной 
групиб была аналогія и вь праславянскомь смягченій грушы 
за вь ждж, упростившейся, напр., в старославянскомь Вь жд 
(нжденж, раждые). Вообіце вь указанной групп ждэк из'ь осн. 
слав. 39) сочетаніе дж не совебмь совпадаеть сь такимь же со- 
чатаніемь вь раньше раземотрённыхь примБрах'ь (виджу и под.), 
такь какь вь группахь типа дожджа, пріБжджаць уже вьні- 
которых» др.-русекихь говорахь было особое сочетаніе, а ге 
ж (жч вь галицко-вольнеких'ь, ж, вь новгородскихь, начиная 
уже сь ХІ в. Собол. Лекціи', 25 84.); да и западнославянскіе 
языки, смягчаюціе грушы 4) вь (2--2, вь разсматриваемом'; 
гочетаній тоже знают ь шипяцій звукь и притомь сь (ер. польск, 
у уўегагаті, чешск. ууўі?аіш). Старое западнорусское нарёчіс 
вь указанных'ь образованіяхь, какь ий современное бЕлорусское 
нарбчіе, также знаеть ждж, отчасти передаваемое посред- 
ством ж или даже ждч Приведемь примБры: двосчБвныўЎ”» 
Псалт, 1296 г., Бздэсиваль гр, 1959 г. Педеш., розьежчаль Г]. 
1898 г., выежчають гр, 1509 г. (В. А. 193), приежчаючи гр. 
1505 г. (В. А. 14), приёжчик гр. 1551 г. (В. А. 48), вьежжджа- 
ти гр. 1577 г. (М. А. 925), привзджаючи гр. 1602 г. (В. А. 44), 
Басдчати Р. О. 219, 1606 г. и т. д.; дожчио 299 Четья 1489 г, 
дозецева 816 Сборн. ХУ в. Публ. б. М 991, оудожчи ір. 896, 
дожжчовы 15. 86, дожчв 886 Лбт. Крас., ежечива "І 19., до- 
ждчу 29 Позн. Сборн. ХХІ в., 210 іБ., ежедчалые 46 15., пры- 
сжедчаючомоў 200 іБ., еждчываль 295 ір., наеждчали 209 ІІ, 
зьежедчало 182 іБ. и др., одвбждчаль (вар. зьБеджаль) 2955 
Стат. 1529 г, приежвдчые 1 Стат. 1588 г., приежвдчати 17 
іІр., неотеждчаючи 28 ір., 142 І)., переежвдсчимь 91 10., на- 
еждчаль 58 1б., перееждчою 489 ір., выежчаль 40 Грод, 
акт. кн. ХУІ в., дожчу 248 іБ., дожчіть 7 Еванг. Тяпинекаго 
1580 г., дож» 96 іб., дожчь 1066 Библ. кн. ХХІ в. Вил. У 
262, дожчая 106 1Б., до“чь 66 Псалт. ХХІ в., 140610., в доч. 
1516 (сь переходомь голосовыхь в» соотвётствуюіціе безголос- 
ные), догецв 80 ір., дрожычи 16 ір. (гд г; вставочное), бе- 
жджаеть оа Ев. 1616 г., дожчь аі ір., ти ір., изежчатися 
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1416 Сборн. ХУП в. ай б. М (90, выеждчали 161 1р., доэе“ь 
26 Библ. кн. ХУП в. Толет, М 158, 29 іБ., дожчь 49 10., 
доедь 2096 1Ь., дозеци Э Ь. доэециль сБкою 141р.; з'ьеэедчали 
1696 іБ., вые“джа” 106 16., вечай 211 ір., переежчихь 1260 
іб., приеаечали 1456 1)., приежча 1292 1рб., дроэечи 596 Пеалт, 
ХУП в., дозёшь іб. 51, 66, 155; з дожчо ір. 112. Нбсколько 
примвровь изь современных ь бБлорусских»ь говоровь: пажеджи 
Дмитр. П и Ск. Вильн. 19 Новогр., выбоюджая 1. 50 Дисн., 
ждасе ір. 112, дождчемь Гильтебр. ССЮХХХУ Вилейск., гва- 
жджу Шейн». Б. П. Ме 47 Орш., дожджикь ір. 296 Велиж. 
(Сураж), побзджае ір. 506 Лепі., поБасджай ір. 546, дозк- 
джахь ір. 969 Дисн., дожджами ір, стр. 919 Леші., дажедэси 
Кар. 18 Новогр., пазаБжджавала Кар. 69 Трок., уз'ьБжоджайм 
і). 61, ўзьБожджаюць Шейн». Матер. І, 253 Ошмян., подож- 
дам Ром. ШІ, 12 Гогач., ждже ір. 712 Бых., дожеджикь Демб. 
26. 5285 Черик., дсжджь Ром. ЦІ, 91 Бых., дожджи Шейн, 
Матер. І, 189 Бельск. Ом. г., ір. 20 Борие., догць ір. 660 Ошм.; 
в» подражаніе указаннымь образованіямь и вожджались (во- 
жались) Ром. ШІ, 16 СЁнн., дождж дурны Ляцк. Поел. 10 Бо- 
рис., заБзджаци Розент., 15 Вилейск., одьижеджаю ір., прыйаю- 
джая ір. 94 Минск., паБжджаю Отч. 5 Новоалекс.; подобныя 
же образованія оОтмбчаются вь отвбтахь на бБлорусскія про- 
граммы (ср. Мат. Б. АМ 4 Мот. г., 5 Слуцк., б Диен., 8 Игум., 
9. Бых., 10 Моз., 11 и 14 Новоалекс., 15 Овенц., 29 
Минск., 28 Себеж., 29 Новотр., 31 Вилейск.), ргуўегагаўе Фе- 
дер. І. 190 Каакар» 4092482 1Б. 180, саждэсі Малев. 21 Слуцк, 
барждж й Мат. Б. М 21 Слуцк. 4оўўук Клихь 118 Новотр., 
4аёў1 іб. 954 и т. д.; то же сочотаніе дж остается здбсь и в» 
случаБ перехода ж (изь з) вь г велБдствіе диссимиляцій зву- 
ков'ь: прыяўджай Мат. Б. М 12 Мин. и др., о чемь посл. 


2) Сочстаніе дж могло возникнуть на мБотБ ж, сь дру- 
гой стороны, и по аналогій образованій оть тБхь же корней сь 
звукомь 0; отсюда понятно, отчего не бывает ь дж на мет 
обн. слав. «(ў вь тБхь словах», которыя тормеь сь д не знают'ь 


аа 


(чулы, адзёжа), и почему вь суішцествительныхь дж вообіце 


(на 


б 
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рёдко (изрёдка моджа, ураджай). Подобными же причинамя 
слбдуеть обьяснять появленіе дж и в малорусском'ь нарёчін ). 

И на мБстБ ж, которое должно бы получиться во второй 
части смягченной грушы 32, также имбемь дж: Вижджайц, ма- 
жджар (ср. ст.-польск. шоў(ўета). На мБстБ ж вь одном". 
слов спорадически встрёчается дж; джэнувь (удариль) Ром. 
ПІ, 256 Черик., джигнець (укусить) ір, 8 ОБнн. 

Б» старинныхь западнорусскихь памятникахь на мБсті 
ден. слав. группы 4), подь ц.-славянскимь вліяніемь, естествен- 
но ветрБчается й жо, которое бываеть также и на мБстб 24; 
(приеждаючи 44 Увар. лЕт., пріежедиваль 2 Вил., приеждаті 
1б., междю 36 ЛЕтоп. Авраамки ХУ в., по можжгеблникоу 1906, 
жаждю 2106 Тайна Тайн. ХХІ в., Скор. Библ. Пр 16, надежда 
іб. 1 66 и др.), но то же жд иногда встр'бчается и вь живых', 
бБлорусскихь говорахь: провождать Безс. Б. П. 3, Изв. 115, 
вождатца Ляцк. Посл. 11 Борис., важдацца Мат. Б. М 12 Мин, 
абиждайтя Добров. І, 213 Порбч., обиждали Матер. Б. М 10 
Мозыр. Примбнительно кь живой народной рёчи говорит” 
здБсь 0 ц.-славянскомь вліяній не приходится; несомнён- 
но, д вь приведенныхь примёрахь отчасти такого же пройсхо- 
ждеёнія, какь и вь словах ь, знаюіцихь дж на мёстбё ожидаема- 
го ж: оно зашло сюда по аналогій образованій оть тбхь же 
корней со звуком»ь д (водить, обида). Вирочемь вообіце такія 
образованія вь бБлорусскомь нарбчій рБдки. 

Кое-гдб подь польским вліяніемь на мБст Б ожидаемаго ж“ 
или дж (изь осн. слав, 4)) ветрбчаемь дз: походзае Шейн. Б. 
П. М 98 Лепі, уродзай ір. М 968. Эта особенность естестнен- 
но иногда сказывается и вь старинныхь пройзведёеніяхь: надзь 


191 (Сборн. Х УІ в. Позн. (пейгу), знадзоны ір. 177, 202, надзнос 


1)». 201, не“хоёзаю 616 Тайна Тайн. ХХІ в., сюда же относится: 


ў е, ба 
покрив деному 10 15., гдБ -де- слёдуеть читать какь -дзе-, владза 
2606 Библ. кн. ХУП Толст. 4 158--явный полонизм'. 


1) бр. Н. Коробка: Эвукь ді вь малорусскомь нарёчін, Р. Ф, В. 
ХХХІЎУ, 223 ва. 





Т Ча 


П ы І. 


а «а рў ч 





- 41 - 


Звукь ж, ставшій на мбстб з передь слБдуюіцимь шипя- 
цимь вь слов -ўажджад, вь нвкоторыхь югозападныхь гово- 
рах замёняется поередствомь 1227: прыягджай Матер. Б. М 19 
Мин., Баазіе ўе/4гіц Федер. І, 15 Волков., ргуўелагаўае і». 
39, ргуўелагаўе ІБ. 45, ўе/ахіс ір. 197, пуёлдаівг іБ. П, 157, 
ргуўелўаўе Клихь, 10 Новогр., 1ё/4і6 іб. 17. "Такую замбну 
сдБдуеть обьяснять диссимиляціей звуков. 

Слишкомь мягкій звукь же вь старомь западнорусском'ь 
нарёчій могь переходить вь й; такь слёдуеть обьяснять совре- 
чённое названіе извбстнаго городка Логойскь при старинном'ь 
Логожескь гр. 1987 г. (21) изь Логожьскь. 

Эвукь жс можеть замЁняться поередствомь з. "уть слб- 





дуеть различать нБсколько совершенно разнородныхь явленій. 


4) Э на мёстБ ж является вь нБскольких'ь словах, предста- 
вляюіци Хь это колебаніе и вьнбкоторыхь другихь славянских» 
языках, это: залазо (зядёзная Шейн'ь, Б. П. М 54 Витеб., 
заліза ір. 142 Дисн., зялбзным» Ром. У, 107 Город. Ват. г., 
-ныхь 15. ЦІ, 95 Бых., -ый 15. І--Ц, 449 СЁнн., зялёзный О1ч. 
9 Илялукет., зялбзнымь Мат. Б. М 4 Мог. г., ер. Хе 9 Бых., зи- 
лізо, зилязникь ір. М 15 Вит, и т. д.); сь звукомь з это елово 
изввстно малор. нарбчію ий изрбдка великорусскому (Соболев. 
Лекціи', 145); то же у Скорины в'ь перевод5 Библій: вь зелез- 
ных” рукавицахь Ц 119; ,;желбзо” также извбстно бблор, на- 
рбчію; рзац (зарзали Шейн». Б. П. Хе 696 Леш., рзуць Демб. 
164. 564, зарзали Ром, І---Ц, 46 Перер., -в»ь 16. ЦІ, 124 Клим., 
зарзаў Розене. 8 Вилейск., сйльнинька йрзали 15. 70 Минск, 
рзуць Мат. Б. М 4 Мог. г., М 9 Бых., М 11 Рёчиц., но з вь 
этом'ь слов архайзм»ь: ст.-слав. рыгатн--р'ьаеть; вь сгаринных'ь 
пройзведеніях'ь віце встрбчается зодчь рядомь сь жолчь, при 
соврем. жоўч (жольчию 19 Оборн. ХУ в. Публ. б. М 91 и 
зодчь 286 ір., зодчи 946 Лбтоп. Авраамки ХУ в.), но здбсь з 
малохарактерно, такь как уже вь древнбйшихь памят- 
никахь др.-русскаго и староелав. языковь (между прочимь 
вь Ассем. Ев.) это елово ветрбчается и вь видб жуьхь и 7ХЬ“Ь, 
причемь второе может ь быть и древнбе, а первое образонано 
подь вліяніем'ь прилагательнаго жльть (ср. Руес. Фил, Вісти., 
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ХХУ, 290); золоза Сл. Нос., залозы опухоль железь, какь В'» 
малор., гдБ при жолзи есть и здлзи; на 80--8а могли смотрёть 
какь на предлогь; вь з слова збан'» Ев. Тяпин: (ер. Ооболев, 
ЖМНІІ,, ч. 911,52), Ц 66 Библ. Скор., какь и вь живой рбчи 
во многих ь мБстахь, при польск. (ара, русск. литер. жбан», 
также могли усматривать предлогь. б) По недостаточно вы- 
ясненнымь причинамь звукь ж ве оканчаній предлога ми ж -- 
памиж (между) иногда переходить вь з (а передь безголосны- 
“ми согласными в с): мизь етой Ром. ІУ, 184 Мстисл., із 
ох Клихь 26 Новогр., йі5 райёпек, рашёг гіх, рашіг пой и т, 
д. іб. 259. в) Вь областяхь, пограничныхь сь Псковскою гу- 
берніей, мы ожидали бы встрБтить отраженіе мЕстной пеков- 
ской особенности -- смБшенія ж и з, шис. Но имБюіцціяся 
у нась данныя изь бовременныхь говоровь не дають матеріала 
для сужденія 0 томь, свойственна ли подобная черта бБлорус- 
скимь говорамь. Есть правда, одно свидбтельство (С. Микуц- 
каго) о томь, что ,буквы ги, же иногда пронзносятся (и вь Смо- 
ленской губ.) с, 3“; но приведенные примёры (харасд, нису- 
разь) далеко не вёски!). Да и старинные памятники немного 
дають нам» указаній вь этомь родё; вь них» на мбну жж вь з 
находимь слёдую:іціе примБры: манзельство (чешск. шапёе!-) 
Житіе Алекебя (Сборн. ХУ в. Публ, б. М 391), кназити 9440 
ЛЕётоп. Авраамки ХУ в., кназившоу 42 1Б., кназивь 596 і1В., 
кйзенье 160 ір., ср. 500 іБ., но во веБхь этихь Формахь з мо- 
гло явиться вторично из Б слова кьназь. іце примБры сь з 
имбемь вь Позн. Сборн. ХУІ в.: зычыть 44, незычить 204, по- 
зычь 115 и т. д. (Агебіу, ІХ, 969, при польск 2усаус), но в 
такомь видб это слово встрёчаетея и в» современных ь юго- 
западныхь бБлорусскихь говорахь да и вообіце повеюду в» 
Белоруссім (ем. Олов. Носов.); ні" заногд живого 58 "Гайпа 
Гайн. ХХІ в.; юже стаза МІК 696 (Владим. 215). 
Рёдкій случай появленія ўв рядом сь жсв имБем'ь в'ь цвироч- 
ку Шейнь Б. ІІ. М 414 Борис. рядомь сь жвирочку (дресвы), 


і) Ср. Извбстія Имиераторской Акадёмін наўкь по От. русскаго ягыка 
д словёсностя, ІУ, 1855 г., стр. 112. 
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Лістев, какь вь малорусскомь, упроіцаёется вь ств: роство 


Безе, Б. ІС. 99. А. наныя 





Ш, 


 замБнахь основного русскаго ш вь бБлорусскомь нарЕ- 
Чій приходится мало говорить, такр какь водобіце этоть звук 
упорно сохраняется вь своем» вид5. Указываемыя ниже пе- 
реходы ги вь другіе звуки больше единичны, Таковы: 

а) Появленіе ж на мБстБ ш подь польскимь вліяніем'ь: 
выжай вм. выш ёй Дмитр. П. и Ск. Вильн. 185 Новогр. Ве 
старинных'»ь пройзведеніяхь намь ветрЕтился случай мнимато 
перохода и вь ж вь удольяи“ дд ЛБтои. Увар, (дольшо), 
таюь каюь это правильная замёна основной русск. Формы: ср. 
“г.-слав, дА Ьже. 

б) Такь же вь единичных»ь примБрахь ветрбтилось “ч 
на мёотБ ожидаемаго ги: полутчало Ром. Ш, 246 Сённ., аКа- 
шюшсга Фоедер. І, 28 Волков., валцивый 21 "Гайна "айн. 
ХУІ 

в) Вь нбкоторыхь словахь на мБстб ш имБом»ь гц: гуькодь 
гр. 1475 т. вм. шкодь, тако баше има ёму, ёце бяіце не 
ы рц» 95 Лбтоп. Авраамки; не явилось ли здбсь гу под влі- 
аніемь причастных» Формь на -міце, тёмь болбе, что вь ХУ 
зё вікБ бяше“ уже не было живымь явленіемь; далбе, при ве- 
ликор. горшокь в» бблор. обыкновенно гаршок Слов. Нос, 
ср. У Скорины вь Риблій -- гордекь І 50, над горгцками И 
91; при современном» бБлорусекомь зддпіки" (доски) у того 
же Скоршшы читаемь догдьки І 496 (ср. Владим., 216); до 
мврадуки Ев. 1616 г. рнв б, при современномь ,мурашки” 
(муравья). 

г) Кое-тдё вь старинныхь памятникахь сБверно-0Бло- 
русскаго пронсхожденія встрбчаемь с на мБстб іш --- особен- 
ность псковеких»ь говоровь: васи бозБ 948 ЛБтоп. Авраамки Х У 
н., ускуй 1). (66 при увь ушькуйхь” 1160; сюда можеть 
быть слёдуеть отнести ўна соусБ“ іб. 22; разсирить 296 
Гайна Тайн. ХУІ в. 
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д) Слишкомь мягкій звукь ж вь старомь западнорус- 
скомь нарёчін могь переходить вь й. "акр слбдуеть обвяс- 
нять современное названіе м, Пропоўскь при старинномь Іро- 
пошескь гр. 1987 г. (21) изь Пропошьскь, 


Ў. 


Мы уже говорили, что з вь бблорусскомь нарёчіи, как'ь 
и вообіце вт русскомь язык, является между прочимь замё- 
стителемь основной славянской грушы 4 (а также Кі изь 
оф вь извботномь положеній), напр. плачу, похаджаючи Кар. 
41 Новогр., отввчаець Ром. ІУ, 46 Горец., свечка и т. д. "Го 
же конечно находимь и вь старинных» западнорусскихь пронз- 
водсніяхь: освёченого гр. 1440 7., помочою тр. 14827., жеброўу- 
ча 90 Оборн. ХУ в. Публ. б. М 991, принесоуме 14 15Ь., ачь 
16 іб., помочь 5 ЛЁёт. Вил., с' помбю 8206 Крае., аче д Вил., 
розврезй 169 Лбтоп. Авраамки ХУ в., стручоный 199 (Сборн, 
ХХІ в. Позн., будучими 10 Стат. 1588 г., ворочаны 28 іБ., 0б- 
«ому 40 іЬ., подлечи (лештн) 12 15., стеречиса 57 "Тайна Тайн. 
ХУІ в., плече 816 іб., стрычи 85 ір., помочи хотбла бы Библ. 
жор. ХХІ в. Э 216, мочи І 326, втечи Б 94, стеречи Пр 9б, 
свеча П 516, ропчуть Пл 86, смучахуса Д 19, гледаючи Пр 19 
и т. д., веемогучый 2 предисл. Катих. 1569 г., печери біб іБ., 
свеча 8, 416 Еванг. Тяпин. 1580 г., фсечи 246 іБ., аме 192 Библ. 
кн. ХУІ в. Вил, М 2692, клевеча 1096 іЬ., смотрачи 91 іБ., смв- 
чени “0 іб., течи 986 іб., лвкавствуючи 596 іБ., свдачиё “6 
Псалт, ХХІ в., просвечаё 19 і5., фбороча 1056 Сборн. ХУП 
в. Вил. д 107, змираючвю 666 ір., фвочи 86 Библ. кн. ХУП в. 
Толет. М 198, жвочь 2446 іБ., печера 116 ір., в печерЕ 1136іЬ.. 
фсвёчаё 606 Псалт, ХУП в., скрожече 7 іБ., бодчиёц 4561Ь, 
хочь 24, 1096 1Ь. Живая бблорусская рёчь и старинные па- 
мятники продставляють и отступленія оть замбны грушы 
посредствомь ч. "Такь а) изрёдка наблюдается отсутствіе пе- 
реходнаго смягчёнія 12: паляту Шейнь. Б, П. М 564 Витеб., 
Розёне, 65 Минск., Мат. Б. Хе 15 Свенцян., М 31 Вилёйск., 
бчистенію 127 Катих, 1569 г.; но вообіце эта черта вь бёло- 
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русскомь нар'ёчій рёдкаяў очечь обычна она у сосБдяіцихь сь 
юга пинчуковь (ср. М. Довнарь-Запольскій, ПБени Пинчуковь, 
ХУП). б) Литературной русской рбчи извбстны займетвова- 
нія из'ь ц.-елавянскаго языка со звукомь гц; бблорусекому на- 
рбчію они не извёстны (ср. робячи, ббчаство Ром. ІУ, 180 
Гом., Матер, Б. М 5 Слуцк., ббчыство іб. М 8 Игум., абчаство 
15. 9 Бых. и т. д.); быть может ь нБкоторый слБдь ц.-елавянска- 
го вліянія вь немь представляють прилагательныя-причастія, 
гохранившіяся в» очень незначительном»ь количествь, на -угц: 
вочи завидугуія, руки загребугція Зап. І, 274, угаду ўууўйзгсга- 
іе і Ваўйхгсгаўе Федер. П, 85 Волков., КаГі ргуйебсё Ваійёсу- 
іе і гуціёсуій цафу Клих» 220 Новогр, Вь старинныхь про- 
изведеніяхь, находившихся подь большимь вліяніемь ц.-ёлав. 
языка, гу на мБстБ ч является естественно чаце, напр.: вБроу- 
юш 98 Сборн. ХУ в. ІГубл. б. М 891, потб боудоуші іБ, 91, 
веьбы іб. 956, помоць 86 Лбтоп. Крас,, свеменницы 259 
Сборн, ХУІ в. Позн., со свешами 259 іЬ., немоны 516 Тайна 
Тайн. ХХІ в., пешы 87 1Б., свеша Библ. Скор. І 17, б годна 
31 Псалт. ХУІ в, надеваюцйса на та 176 іб., выілогўеньа б 
предисл. Катихиз. 1562 г., дблаюгцих»ь 536 Библ. кн. ХУТв. 
Вил. Хе 262, в пешерБ 1136 Библ. кн. ХУП в. Толет. М 158 и 
т.д. Туть слБдуеть отмбтить цБлую грушу примбровь, кото- 
рые только вибшниамь образомь могуть быть отнёсены сюда: 
разумБю неоднократно ветрФчаюіціяся вь могилевскихь и 01ча- 
сти смоленскихь говорахь Формы глагола уотвбчать" сь ец ВМ. 
4: отввшая Ром. Ш, 35 Бых., і). 95, ір. М 212, отвЕцаа ір. 
136 Рогач., отвяшаа ір. ІУ, 49 Могил., отвбмаець ір. 19 То- 
рец., ір. ПІ, 254 Черик., отввцавь 1, ІУ, 185 Мстисл., атвЫ- 
шать Добров. 15. (6 Смол. Однако здбсь гу не на мБстб 72, 
а ст: вь тБхь же говорахь ветрбчаются и Формы пройзводныя 
-Сотвясьциць (отвёчать) Ром. ІУ, 212 Клим., обвясциць Мат, Б. 
М 15 Витеб., аббсциць (оббіцать) ір. М 285 Себеж., отввециць 
(отвбтить) 10.--, которыя и служать ключомь кь разгадк это- 
го непонятнаго перёехода. 

Иного рода и на мёст5 ч имБемь вь словахь: свергдокь 
Скор. Библія ХХІ в, Л 22, сморшкы І 22 іб., гфвханне І 496 
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при современных» бБлорусских» сверіць Слов. Нос,, сморчки, 
чханне. 

в) БмБсто ч (больше изь 1, нотакже и другого пройсхо- 
жденія) вь живыхь говорахь и вь старинных'ь памятниках'ь ино» 
гда находимь усиленный звукь та (22 тіш): молотчанка Ром. 
ЦІ, 2 ОБнн., ци руччику, ци падрутчику Дмитр. І. й Ск. 
Гродн. 87 Новогр. (вь Вильн. 89 поруччику); первоосвышченые 
гр. 1440 г., мБстчане гр. 1492 г., досветчоно 24 Стат. 1985 
г., посвемсчали 299 іБ., если только два послёднія слова неё 
произведены от корня вЁд- квь словб сьвёдька, какь это моліно 
видбть даже изь написанія: досвёчадь 7 Библ. кн. ХУП в. 
Толст. М 158, бсвёчавса 496 Псалт. ХУП в. 

г) Какь явный полонизмь вь живой рбёчи, хотя и очень 
рбдко, ветрбчадтся на мБстБ основи. слав. й) звукь ц: моць 
Слов. Нос. (крбпость, сила, мочь), моцный, моцнёць, моцо- 
ваць ір., фмудь, обБуанка (оббцанка, цацанка, а дурному радосць 
Слов. Нос.), оббБцаць Сл. Нос. -- это болбе распрострапенный 
слова, особенно вь югозападных 5 областяхь; поввемБстно Р', 
Блорусеій говорять: цотв--нецоть (при великор. чоть) Мат, 
Б. ХА 5 Слуцк., 8 Игум., 9 Бых., 93 Минск., 95 Новотр., 91 
Вилейск. (цотка), междометіе цмок» (при великор, чмокь) Мат. 
Б. М 18 Битеб., ер. польск. народныя (займствованныя у 085- 
лоруссов»ь?) соі, сойка, а также звукоподраж, сток; цебаўуь, 
польск. верег, др.-р. чьбьрь; на самомь западё, гдБ особенно 
много полонизмовВ'ь, подобныя образованія чаце: тамь даже со 
(вм. что) Федер. І, 225 Сокол. и др. В» старинныхь западно- 
русских ь памятникахь, на которыхь польское вліяпіе сильно 
сказывается, и и на мБстБ ожидаемаго ч ветрбчается довольно 
часто, напр. (приводим'ь для образца лишь по нёсколько случа- 
ев; иногда ихь можно разематривать и какь чехизмы): Сборн. 
ХУ в. Пуба. б. М 391: моць 9, моци 266, с помоцью бжый 6560, 
моцно 76, пемоца 79, тисеций 1, тисаць тисачей 15, тисецс 
396, тисаций 986, фбеца ёсми 1, фбецаль 16, ббецали 996, по- 
лецаю 2, 19, лацвей 12, шлахтица 660; Литов. лБтописи: у ве- 
ликой моци 9 Вил,, моци 666 Крас., помоць 886 Крас., модно 
876, нёмоцо” (немошенть) 816 1Ю, «обБцала 68 Крас.; Оборн. 
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ХХІ в. Позн.: фбецный 91, позлацонь 141, позлоцонь 199; 


Оборн. ХХІ в. Крае.: моць 121; Катихиз. 1562 г.: 8 моцы 88, 
зсвецоны 9 предисл., обецать ір.; Еванг. Г'япинскаго 1580 г.: 
пемоць 506, моцы 90, немошные 44; Псвалт. ХХІ в.: Фо! 1; 
Псалт. ХУП в.: вмоцни ми еси 17, фвоцы 68. 

Ничего обіцаго сь полонизмами не имбет'ь и на мБстБ ожида- 
змаго м в'ь таких ь словах'ь, какь тоўкаць (ст.-ол. тАьвахь), греўки 
(гречки) Шейнь Б. П. М 4 Лепп., колядовіциўки ір. Ло 109 Се- 
беж., тоценые ір., подароцковт, табацокь, зацым'ь 1р., цасты 
і0., рукаўцыкь, пыдадлоцыкь іб, М 258, вяноцки Шейнь. Ма- 
тер. 1, 188 Порёч., за цымь Ром. ІУ, 87 Велиж., мацыхи, но- 
цуй, у ныцавенки, ницого, доцкі, ны цасци, дыцка, падцырича ір., 
доцыр', доўцка ір. У, 515 Велиж,, нажитыфки 1. У, 959, наныць 
1). 854, поцестны іЬ., раныцки 1р., цысто 1р. 3855, руцки 1. 980, 
дянёцыкь, цасоцыкь 19., вбцныя 1Ю,, плацыть 10. 401, форну ір. 
104, шыловіка ір. 417, ввуную память 19. У, 429, цатыри, цатвя- 
рых» Добров. І, 661 Духовіц., сястрыцка Матер. Б. М 28 Се- 
беж., ввцный Отч, 9 Иллукст., 10, 16 Ббльск. у мол. г., доцка, 
пацальникь ір. 18 Ркев. у. (с. Холмець) и т. д. Смёшеніе ч, 
и и старинная особенность новгородскаго говора, распростра- 
аившаяся со-временемь на значительномь пространотвю сБвер- 
новеликорусекихь говоровь. Юстествёенно, что она рано про- 
кикла и вь сБверно-бБлорусскіе говоры, вь которыхь и нахо- 
дить отраженіе, начиная сь древнёйшихь памятников: Г ра- 
чоты ХІШ--ХУ в.: немчицю, бирица 1229 г., доконцань ок. 
1500 т., полоцаномь 1999 г., поконцаль 1409 г.; ЛБ тои. Пер, 
Сузд. ХУ в: коўцковичь 89; ЛБт., Авраамки ХУ в.: пьско- 
зіц 69, ер. 896, 926, псковіць 816, пековіца 956, радимиці и 
патици 420, ср. 446, 8200, ватицамь 9206, Бдоуци 167, а ркоу- 
цы 207, сестрічица 390, цлкь 196, цинити 10, цаюіце 2110, 
прбца 2066 и т. д; Сборн. ХУІ в. Крас. вь ,,фціццова “ 
114 ў отражает»ь ц.-елав, 1) в'ь 0ЦЕСТНТН, поэтому здбсь ий вь дру- 
гих'ь подобных ь мЁстахь 005 особенности сБв.-бБлор. говоров'ь 
говорить нельзя; Библія Скор, ХУІ в.: родиць И 256, горн- 
чаревых Ср 90 и горньцарева Ср 54, сребра купецьска Б 406, 
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бфчицемь С 26; Катихиз. 1562 г.: третее цасти конець 210 
(вь виду единичности случая не опечатка ли?); Оборн. ХУП 
в. М 107: омисти 366; Библ. кн. ХУП в. Толст. М 158: на 
(уцьпцениё' 74; Пеалт. ХУП в.: ушцонь 40. В'ь разных ь 
говорах'ь вм. черезь“ ветрёчается .церезь“ (цуёрязь Безе. Б. 
П. 4, церезь Шейн». Матер. І, 105 Вилен., ширазь сБнички 
Розене. 61 Минск., беге2 удзКп Клихь 214 Новогр.), но здёсь 
мягкое а, восходить не прямо к» ч, а к» 17 (ср. теразь Ром. У, 
135 Кошелево), явившемуся велбдствіе диссимиляцій слогов', 


такь что эта перемёна к» разоматриваемому явленію не отно- 
сится. 


Изь приведенныхь здбсь примбровь, а также раньше 
(стр. 461 8д4.), когда говорили о переходб ц вьч, можно видёть, 
что смБшеніе ёў и ч вь бБлорусскомь нарБчій изрбдка встрЕча- 
ется вообіце в» сБверноббБлорусскихь говорахь, но особенно 
распространено зь части Себеліскаго убзда, вь Велижском'ь, 
Ббльскомь (мол. г., Духовіцинскомь, Порёчекомь и Ржев- 
скОМ'Ь. 

Ксть нБеколько положеній, когда вь бБлорусском'ь нарічіи, 
какь отчасти и вь великорусскомь, з замёняется посредством'ь 
ш. Таковы: 

а) Сочетаніе чэн, измБнившееся посл утраты ь в' шт: по- 
мушника Шейнь. Б. П. М 147 Бобр., скўшна ір. МХ 4292 Ви- 
теб., руштичкомь іб. М 688 Борис., знашны Ром. ІУ, 1149 
СЁнн., ввшный ір. У, 99, яштыйір. І--П, 149, ввшное Шейн. 
Матер. І, 584 Слоним., рушничкомь Розене, 69 Минск., ошкуў- 
гя Матер. Б. М 15 Свенц., ВагўбеўліК, гаўлік, яшаёлаўа Клих', 
256 Новогр. В» старинныхь памятникахь это явленіе оОтра- 
жается очень рбдко: «Фпришне 436 Сборн, ХУ в. Публ. 6. 
М 991, бпричыми 48 іб. 

б) Основное сочетаніе чыт послБ утраты глухого упрости- 
лось вь шт: што обіцебблорусское (Шейн. Б. П. 28 Леш., 
М 103 Бых., Безс. Б. П. 4, Ром. ІУ, 184 Мстисл., лію Федер. 
І, 225 Волков. и т.д.) и вь такомь видБ встрёчаюіцеебя в 
старинныхь пройзведеніяхь уже сь древнёйших» порь: што, 
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ништо, штобы, што (ер. грам. 1284 г., 1386 г., 1397 г., 1482 
,, Четья 1489 г. 916, 22 и др., Сборн. ХУ в. Публ. б. Х 991, 
60, 8, 196, 5, ЛБтописи 180 Крас. [хто што сбеть тд то и по- 
жне], 4 Вил., 66 Крас., 806 іб. [нбшто], Сборн. ХУІ в. Позн, 
115, 189 [нёшто], Стат. 1588 г. 2, Тайна Тайн. ХХІ в. 396, 
15, Библ. Скор. ХХІ в. П 12, 49 и др., Катихиз. 1569 г. 96, 
56 предиел. [штоса], Еванг. Тяпинскаго 1580 г. а, 20, 44 [што], 
Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262, 13, 64 [низашто], Псалт, 
ХХІ з. 7, 87, Сборн. ХУІІ в. Вил. М 107, 346, Библ. кн. ХУП 
в. "Годст. М 155, 1, 165, Псалт. ХУІІ в. 326, 39, 606, 121 й т. 
д. Рядомь конечно сь ,што” можно встрбтить вь изданіяхь 
бБлор. народныхь пройзведеній ,что“, какь этимологическое 
написаніе (напр. Дмитр. П. и Ск. Вильн. 14 Бблост.), то же 
и вь старинных»ь пройзведеніях'ь; вь юліныхь говорах'ь, сопри- 
касаюіцихся сь Полбсвемь, возможно и /1цо“ (ср. Безе. Б. П. 
98. 42, Матер. М. М 8 Мозыр. е. Скородное, Отч, 29 Пинск. 
у. с. Дятловичи, Д.-Запольск. П бсни Пинч. ХХ). Подь мало- 
русскимь вліяніемь 140“. кое-гдБ и вь старинныхь пройзведе- 
ніях»: іцо 696 Сборн. ХУІ в, Кунц., то же, вероятно, обозна- 
чаеть у него и шшто 2006, шцобы 65 Обор. ХУГПІ в. Вих. 4 107. 
Вероятно, описка вь /чобы"“ (чтобы) 1106 Лётоп, Авраамки 
ХУ в. Вь ни измБняется груша “шт и вь другихь словах»: 
іоштываци Шейн'ь. Б. П. М 8 Лепш. 

в) Извбстно еце нЁсколько единичныхь случаев ь мёны 
ч на ш: цыбушокь Шейнь. Б. П. М 526 Ритеб., ношлегь Ром. 
Ш, 499 Гом. Бёлица, ір. ІУ, 209 Черик., паёёх Клихь 190 
Новогр. 

Вь нБкоторыхь говорахь сочетаніе мыт упроіцается и 
инымь способом», переходя вь ст: пости-што Ром. ІУ, 184 
Мстисел., знистожиць 15, 215 Клим., Добров. 16. “9, ашзбоўус 
Клихь 256 Новогр. Можеть быть отраженіе этого перехода 
имБемь вь гр. 1999 г., гдБ читаемь: сто, шсто, чсто на мЕстб 
ўьТо. 

ИзвБстное слово Бьўела, имБюіцее вь литературной рёчи 
видь пчела, вь бБлорусскомь нарёчій мБняёть свое ч на ец: 
пацолки Безе. Б. П. 1, падолычка Шойй»ь. Б. П. МХ 754 Витеб., 
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рзгеготу (у. рсяоіу) Федер. І, 98 Волков., вь чемь может 
быть слёдуеть видёть вліяніе польскаго языка (рвлело1а). 

В» Библ. кн. ХУП в. Толет. д 158 два раза ветрЕтылось 
ш на мБотб ч вь словб ньўАтн: ваалосі (началось) 9899, и 
вацальсі во етрем 5 тумулть 1290- -написаніе довольно ётран- 
ное, напоминаюіцее описку. 

Обіцерусск. предлогь черес- вь бБлорусскомь нарёчін за- 
мБняется предлогомь сходнымь по значенію и близкимь по Фор- 
мб, но иного пройсхожденія -- прес-, прас- (ер. ргйа роі Фе- 
дер. І, 851 Волк., презь Слов. Нос.); обь этимологій его « 
МіКІов. Егуто!. УбтіетрцеА, 244. В» одномь случаб этага 
предлогь ветрбтился вь видё крез-: Хтйл бо) Чуцог Федег. І, 
127 Волков. Это ,крез“, находяіцее для себяаналогію в'» болт, 
словин., возникло зь бБлорусскомь, ввроятно, подь вліяніеу 


»скрозь“ (ер. МіКІов. БЕ. Уп, 115, Кегвй). 


Сложный шипяшій ((. 


К» звуку ч по своему характеру ближке всего примыкасг, 
в'ь бБлорусскомь нарічій звукь ги, пройизносимый какь (а, 7-9, 
штш. И по пронсхожденію онь такжё ближе всего ке “; 


именно, онь стойть на мБетб основныхь славянскихь 2 


и 54, при чем» 4) и 4 в» извбстномь положеній перепіли 
вь ч, а предшествуюіцее ў уподобилось ему, перейдя вь гс. 
отвбтствуюіцій шипяіій ш. Такь получились, напр., гуў: 
(корень густ-), цермшатку Ром. Ш, 126 Клим., то же зь мол. 
говорах'ь: Добров. І, 17. 104, пицаць (оть писк-). Встестаех- 
но, что ги получается и изь сч послё уподобленія с (обыкновён- 
но предлогь) слдуюіцему шипяіцему. "Такое пройзношекіе 
гц вь бБлорусскомь нарбчій давнишнее, что легко подтвердиті, 
показаніями памятников»: ловишча, гр. 1898 г, (Соб. и Пт. 15), 
сдлышашче 396 Сборн. ХУ в. Публ. М 391, дужишча 48 15. 
очоўпа 626 іБ., ш'чецили 946 і. Орвогратическое лишь отли- 











а 


чіе отв указанныхь Формь представляють: тресченьёмь 54 
Сборн. ХУ в. Публ, б. 4391, счепки 596 іБ., фсчоўпа 646, 
считили (зациіцали) 650 1Ю., такь какь вь нихь сі по звуку рав- 
НО “Ша, Таса же нужно смотрбть на написанія сч вь Библ, 
кн. ХУП в. Голет, М 158 счири 296, росчтьки (розги) 956, 
счвплы 96, привласчила 446, вьсчасі (начался) 51, свисчони- 
чёки” 616, сченцти 1646, вчьсчо 281. ВЕроятно, лишь орво- 
гратическая причуда вь написаній сш и ша зь Сборн. ХУ в. 
Публ. б. М 9391 вь нБкоторыхь словахь вибсто шч: прихода- 
сши б, навбвсцають 106, аа 16, фвоштцо 946; или 
вігцэчого 1666 Библ. кн. ХУП в Тодст. Х 158. 

Какь возникшій путемь смягченія, звукь ў вь старину, 
несомнённо, быль мягокь; такимь онь быль вь др.-русскомь 
язык, но вь эпоху появлёнія памятниковь сь признаками бБло- 
русскаго нарёчія ж уже шло по пути к» отвердёнію: вь старин- 
ныхь памятникахь рядомь сь ,мягкими" гласными посл га, на- 
ходимь и зтвердые": пигую 109 Четья 1489 г., мошю 26 Тайна 
Тайн. ХУІ в., поббждаюциа 116 Оборн. ХУІ в. Кунц. и т. д., 
сь другой стороны; ницы 4 Тайна Тайн. ХХІ в., вемы 16, 52 
іБ., пешы 87 10., прымы 916 1р., тоды 108 Библ. кн. ХХІ в. 
Вил. де 262, овошаы 169 а ХУП в. Син. М 790, вбдачого 
1666 Библ. кн. ХУП в. Толст, М 158 и т.д. В'» современ- 
ном» бвлорусскомь нарбчій гд только твердь: сыгцыць Шейн. 
Мат. І, 21 Витеб., гуры Малев. 12 Слуцк., глакь (ср. Мат. 
з. М 4 Мог. т.), и 52сггсіе Федер. І, 7 Сокод, и т. д, 

Звукь ац, какь довольно сложный, вь нБкоторых»ь случа- 
яхь подвергаетея упроіценію вь ш, особенно часто в» слов 
«товаршць“: товарышов» гр. 1499 г., товаришы 29, б1 Стат, 
1588 г., Гродн. акт. кн. ХУІ в. 8, товарыша 98 Библ. кн. ХУІ 

Вил. М 269, товары 120 Псалт. ХХІ в., с товарышд' 69 
Тайна 'Гайныхь ХХІ в., товаришд 28, 1196 Библ. кн, ХУП 
в. Голст. Ме 158, товариши (ашісі) 10 Пеалт. ХУЦ в. В» сбо- 
временной рбчи это слово встрёчаетоя в» такомь же Вид: 
товаришь, товаришовь, товаришка Слов. Нос. 147. Из» дру- 
гихь словь вь старинных»ь пройзведеніяхь вотрётилось умр'ь- 
швленны” 671 Библ. кн. ХУІ в. Вил. М 262. 
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Вроятно, только ореогратическая особенность вь записи 
изв Ржевскаго увБзда (Э, С. 269) сш на мбстб гц: уты прае- 
шай, прасшай, весь бБлай звбть“, "Такь какь вея Фраза на 
воликорусскомь нарёчій, то и на сш здбсь слёдуеть смотр'іть 
какь на М. 


Сокрашенія вь словах». 


Мы неоднократно говорили о пропускахь гласных ь в 
зависимости оть акцентных» причинь и о0бь исчезновеній с0- 
гласныхь вь группах», неудобныхь для произношенія. Но 
бБлорусское нарбчіе знаеть случай, когда вь словахь, 0со- 
бенно играюіцих»ь второстепенную роль нарічій, частиць, ис- 
чезають цбёлые слоги, чаце зь концё словь велёдствіе неволь- 
ной редукцій, а иногда и в» началё; нБкоторыя изь таких» 
дловь своймь появленіемь обязаны пропуску согласных ь ме- 
жду гласными и слитію послбднихь. Вь концё отпали слоги 
вь словахь: мо (може -- можеть быть) Мат. Б. МА 4 Мог. гі, 
5 Слуцк., 10 Мозырск., 29 Мин., пбо ёгера Клихь 93 Новогр., 
по ір. 242 и т, д, тре (т.-е. треба -- нужно) Мат, Б. МА 4 
Мог. т., 5 Слуцк., 10 Моз., іге Федер. І, 305 Волков., 806 і. 
Клих, 242 Новогр. и т. д, нима - нема (2 не маеть -- 
нбть) Мат. Б. М.Ю 9 Бых., 10 Моз., 23 Минск., 28 Себеж, 
31 Вилейск., Клих. 191 Новогр. и т. д., ку--ка (2 каяў, 
каже -- говорю, говорить) Федер. П, 113 Слоним., па Каа 
Клихь 242 Новогтр., Ка 1б., до--до (довольно) Мат. Б. 
М 4 Мог. г.; сокраіценія пройзведены в'ь серединб слов»: 
бацца (2 бачыцца -- кажется) Мат, Б. ХдЖ 4 Мог. г., 9 
Бых., 15 Игум., 11 Річиц., чаа (22 чага -- чего) Мат. Б. ММ 4 
Мог. г., 9 Бых., 19 Свенц., 31 Вилейск. и т. д., бадай 
(-2 богь дай -- пусть, чтобы) Матер. Б. М.Л 5 блуцк, б 
Диси., “ Минск., Э Бых., 11 Річиц., 18 Витеб. (быдай), 
28 Себеж. (багдай) и др.; вь началБ пропускается слог: 









хай (вм. нех: й пусть) Мат. Б. Ж.Л 4 Мог. г., 5 Слуцк, 
Я и 28 Минек., 8 8. Игум., 16 Бых., 28 Себеж, зі Вилёйск., 
хаў вбіше Клихь 941 Новотр., саў е] піхёоб (иначе) ір. 241, 
ва. пайвларо (ашого) “Федер. П, 173 Волк. и др. подобные бо- 
дбо рёдкіе случай (ср. Клихь 9249). 
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УДАРЕНІЕ, 


В» своемь мбстБ мы уже говорили, что бблорусскому на- 
рбчію вь современномь его состояній непзвбстно количество 
гласных ь --- ихь долгота илпротивоположная ей краткость: з'» 
немь слогообразуюіціе гласные средней продолжительности, 
какь ий вь обіцерусской литературной рбчи. Велёдствіе этого 
и удареніе вь бблорусскомь нарёчій не носить тоническаго ха- 
рактера, а вполнё экопираторное, состояіцее вь усиленій голо- 
са на тбхь или другихь слогахь вь слов, какь это наблюда- 
бтся и вь русской рбчи вообіце. Удареніе это не ограничено 
какимь-либо мёстомь вь словб и при разных ь измбненіях'ь по- 
слёдняго не всегда остается на одномь и томь же слог: 
оно подвижное гвободное, могуіцее падать на послёдній слоігь 
(кйраба, дасцо), предпослёдній (луцёий, гаворыш), третій 077 
конца (мацёлица, Багайе), четвертый оть конца (вобмацкаўх, 
Багайуцца), пятый (йаловичына) и т д. Чаіце всего однако 
ударёніе бываеть на одномь изь трёхь послЁднихь блогов”, 
причемь мБсто его обусловливается до сихь пор'ь еце недоста- 
точно выясненными законами. Находятся они, повидимому, 
вь связи сь праславянской додготой извБбстныхь гласных ь и 
сБ качествомь самого праславянскаго ударенія, насколько 067; 
этомь можно судить по даннымь сёрбохорватскаго и отчасти 
словинскато языковь, а также ближайше родственнаго сла- 
вянскимь литовскаго языка. Одно несомнённо, что мБсто 
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ударенія вь словах ь бБлорусскаго нарёчія вь обіцемь совпада- 
еть сь мБстомь ударенія зь великорусскомь ий малорусском'ь 
нарбчіяхь, а вмБетб сь этими послбдними, какь установлено те- 
перь наўкой на основаній показаній другихь славянских ь язы- 
ковь, знаюіцихь вольное, разномБстное удареніе, совпадает'ь 
сь мБстомь ударенія вь праславянскомь язык !). 

Показанія живыхь великорусскихь, бБлорусских'ь и мало- 
русскихь говоровь относительно мБста ударенія вь тбхь или 
других ь словахь, находяіцихь содотвбтствіе вь родственныхь 
языках ь -- литовскомь, греческомь, санскритском»ь, не только 
свидбтельствуют'ь о праславянскомь характер5 русскаго уда- 
ренія вь отношеній мБста вь слов5, но даже зь извБстныхь 
случаяхь указывають и на соотвбтствіе его сь основным»ь ин- 


доевропейским'ь (ср. А. И. Соболевскій. Лекціи", 210--271). 


ВстрЕчаюцціяся отступленія оть старины вь современ- 
ном'ь русскомь языкб в» отношеній мЕёста ударенія пройзошли 
оть разныхь болБе или менбе серіозныхь причинь. Такь уже 
вь древнерусскомь языкБ немалое разстройство вь мБстБ уда- 


У Пособіями при изложенін настояшаго отабла служиан: Я. К. Гроту. 
О спряжепій русскаго глагола ий о важности вь пемь ударепія; О глаголахь сь 
подвижнымь ударенісмь;: О русскомь ударенія вообіце ий об» ударёпін имеёень су- 
шествятельных»ь; По поводу нфмецкой брошоры Кайслера 0 русскомь ударепій, ВеБ 
статьи вь ,,Филодогическихь разысканіяхь', т, І (т. П издашія 1899 г.); СІ, Нап- 
Кіхжісе, Кіа Веійае зпг Гебге ўст КІеіпгоззізебеп Ассепё (Атсшу Ёйг зі, РШІ., 
П); А. У егсагта ізКкі]ў Еіп уейегег Вейгая гиг Вебопипе іт Кіеіпгиввізевеп 
(Атевіу, П1); З. Наппвз. Герег (іе Вобопапе (4ег Зпрвёашіўа іт КІешгпввівевеп 
(Атевіу, УПу Р. 0. Бранат'ь. Начертаніе славянской акпентологій. С.-Пб. 1880; 
г. Епі! Овопоўвкі. Збіаіеа ай? дает беріеіе (дег гиПевізереп Ўргаепе, 
ГетБеге. 1880; А. А. Шахматовеь. Кь исторій сербо-хорватскихь удареній 
(Р. Ф. В. ХІХ, ХХ, ХХІЎУ), Юрій Крижаничь о сербеко-хорватскомь улареній 
(і. ХХХІІ. ХУХПІ, ХХХІЎ); ЗейгіЙбеп 4ег Ваікапсоптіевісй. Гіпецівізеве Ар- 
Шейпае. І. біавіауівере РізІеКівіпаіел, Пеб І. Ріе вегрокгоагізвене Веіопипе зім- 
ўевйісіег Мипаагёеп хоп МіПап Кеўеёаг. Міёр, 1900 (,,ИзвЕстія Отд. р. яз. и ел. 
И. А. Н., 1901, М І, 339 в4.; А. И. Соболевскій. Лекцін по исторін русска- 
го яз. Иза. 4-ое. Москва. 1907, стр. 267 -- 278; т. У. Уопагак. Уегріеісрепае 
зІахівере бтаттайк. І. Вэпа. бб іпаел. 1906, стр. 187--250; Р. Воуег: Ігас- 
вепіцай оп (п уегре гпвзе. Рагіз. 1895, й б. Рёгоё І'ассепі іопіеце аапв Іа 
Іапеце гозве, І.Пе. 1900 (Ттауапх её пётоігев (е Гапіуетвііё бе І.Ше. Тоте 1Х), 
Послёдня работа составлена гіавнымь образомь по Ельсину и изобилусть мас- 
вой погршностей всякаго рода, 
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ренія пройизошло велЁдствіе паденія вь извбстныхь случаях» 
глухихь'ьнь. Так», напр., слова сь основами на -й муже- 
скаго рода, насколько можно судить по даннымь литовска?о, 
греческаго и др.-индійскаго языковь, почти всегда имЕли удла- 
реніе на окончаній: лит. шеййя, вйпйя, аббтая, ваіфйе, уи“, 
греч. Варбе, ўдбз (дорич. ёд0е), буядс, др.-инд. вапаё, вуадйе, 
аёй4; между тбмь сь утратой вь русскомь языкё вь пройзно- 
шёній конечнаго ', замБстителя -й вь окончаній именительна- 
го -ия, падавшее на него удареніе ёстественно должно 0ь:4 
перейти на предыдуіцій слогь: сын, мёд, дстр, вёрх, слад-кій 
(народное солод-кій). "То же слБдуеть сказать и относительне 
ь. Сравненіе сь литовскимь языком'е показываеть, что 0сногы 
на -і часто имёли удареніе на окончаній: абія, пак, 2уёгіе, 
Зіт4і8; между тбмь вь русскомь языкБ послб утраты вь прон-- 
ношеній ь удареніе естественно перешло на предыдуіцій слог. 
Ось, ночь, звЕрь, сёрд-це. Вь такомь же положеній находятс 
вь нБкоторых'ь случаях» и замБстители окончанія -о5, гдб так. 
же волбдствіе утраты 'ь удареніе перешло на предыдуіій 
слог (Собол. Лекціи', 212--279). Обь этом» же говорят” и 
нБкоторыя явленія бодлгарскаго языка: нос-ьт, прах-ьт, 
гром-ьт, нож-ьт и др. (Агевіу. ё. зі. РЫІ. УП, 329). Перенос?, 
ударенія ве словахь, подобныхь указаннымь, сь послбднаіо 
слога (“ь и 4) на предпослёдній пройзошао не безь вліянія ана- 
логій слов», вь которых ь исчезнувшій конечный глухой нико- 
гда не имёль на сёбБ ударенія. Д'Бйствіе аналогій часто про- 
гтиралось и на другіе случай, не имБюіціе отношенія ке глу- 
химь, такь какь нерёдко однБ Формы подражають другим, 
только внбшнимь образомь сходнымь сь ними, но образован- 
ным'ь различно и даже вь разное время: какь ,на верху”, тах” 
образовано и ына берегу“; какь ,вь ночи“, такь и ўна плоша- 
дйЎ и т. п. Эти двЁ основныя причины внёсли уже вь 06- 
церусскомь языкБ немалое разстройство вь старинныя с097- 
ношенія слоговь ударяемыхь и безударных'». 

Какь однако постепенно оно расширялось, вь наётояшёе 
время трудно сказать, такь какь вь древнбйшихь памятника-» 
знаковь ударенія не находйм'», а зь болБе позднихь, когда зна- 
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ги ударенія уже ставились, послёдніе иногда отражають и не- 
русскія особенности, а югославянскія, такь какь паша оред- 
графія того времени находилась подь сильнымь вліяніемь пра- 
гописной ретормы, совершившейся на югБ славянства. 

Выше мы сказали, что бБлорусское нарёчіе в'ь отношеній 
мБста ударенія вь 0біцёмь совпадаеть сь великорусскимь и ма- 
лорусскимь нарёчіями. Это и естественно, такь какь бблорус- 
ское нарбчіе заключаеть вь себБ всБ обіцерусскія особенности, 
слБдовательно не отступаеть оть прарусскаго языка и вь 0т- 
ношеній мБста ударенія. ДальнБйшее изелбдованіе покажет, 
что это совпадёніе не только вь тбхь случаях ь, когда, напр., 
удареніе вь литературной рбчи оказывается праславянским'ь, 
но и вь большинствБ отступленій оть осповныхь удареній, 
очевидно развившихся ёіцё на почвБ обіцерусскагто языка. 

Однако бБлорусское нарёчіе очень рано стало жить своею 
самостоятельною жизнью; вь это время акцентныя соотноше- 
пія вь немь могли нБсколько измбниться какь подь вліяніемь 
дальнБйшаго дБйствія тБхь же причинь, какія пройзвели нБко- 
торое разстройство вь мБст Б ударенія ешце вь обіцерусском'ь 
лзыкб, особенно подь вліяніемь аналогій, такь и подь вліяніемь 
повых'ь Факторов'ь, разрушительно дБйствовавшихь на систему 
білорусскаго ударенія. Кь послбднимь, несомнБнно, слБдует'ь 
отнести вліяніе рбчи разныхь сосБдей бБлорусскаго племени, 
напр., поляковь, малоруссовь, великоруссовь и даже отчасти 
литовцевь. Особенно сильное вліяніе вь нЕкоторыхь мЕстно- 
тяхь принадлежить польской рбчи. В'ь зависимости оть ука- 
занныхь причинь измБнилось кое-гд5 мБсто ударенія вь ОтдБль- 
ныхь словахь и даже цБлыхь категоріяхь слов'ь. Отсюда не- 
рЕдкія отступленія оть ударенія и вь русской литературной 
ў бчи, иногда замБчаемыя вь устахь даже интеллигентныхь б- 
лорусеовь. ПримЕры укажемь послб вь системе. 

Принимая во вниманіе разнообразіе состава 0блорусекой 
аародности вь отношеній племёень, слившихбя вь одно цблое, 
а также отмЕченныя вліянія сосЁднихь языковь, которым'ь 
подвергалась та или другая часть бБлоруссовь, легко понять, 
что вь отношеній мБста ударенія, говоря о всей ОБлорусской 


; 


а АЙ 


области, можкно ветрБтить нБкоторое разнодобразіе. Достаточ- 
но, напр., сравнить показанія Словаря Посовича и отвБтовь на 
бБлорусекія программы, разосланныя Имип. Академіей Наук, 
чтобы убЁдиться вь этомь. Не касаясь пока мбста ударенія в 
склоненій суіцествительныхь и спряженій глаголовь, 0 чем 


подробнбе товорить будемь ниже, отмБтимь ЗДБСЬ НБсКоОлько . 


примбровь разногласія вь мбстб ударенія изь других» областей. 


языка. !). 
або СН, МБ 4 Мог., 31 Вилейск. 


абы МБ 4 Мог. 


альбо (польск. аІро) СН, МБ 4 Мог. 
г., Э2 Орш. 

: бёгно (п. Баепо) МБ 11 Новоад,, 
багна СН, МБ 6 Диён., 95 
Игум., 13 Свенц., 18 Витеб. 

бадвань (п. раіуап) СН, балвынь 
МБ 4 Мог. г. 


баловаць СН, МБ 11 Новоал., 15 
Игум., 17 Рбчиц., 15 Витеб., 
23 Миянск., 31 Вилейск. 
бацькоўіцына, СН, МБ 10 Моз., 11 
Новоад., 23 Мин., 25 Новогр., 
82 Орш. 
безпроспу СН, МБ 4 Мог. г. 
ближБй СН, МБ 14 Повоад., 29 
Минск. 
 блияскавица МБ 8 Йгум., 17 РБ- 
с чяц., блыскавица Ев. 1616 г. 
20 б, как» вь малор. 


або МБ 7 Минск., 8 Игум., 10 Моз., 
Іі Новоалекс., 29 Повогр., 
31 Вялейск., 32 Орш. 

абы СН, МБ З Мог. г., 5 Игум., 9 
Бых., 10 Моз., 11 Новоад., 
18 Витеб., 28 Себеж., 29 Но- 
вогр., 31 Вилейск., 32 Орш. 

альбо МБ 7 Миянёк., 5 Игум., 11 
Новоал., 29 Новогр. 


Хбагнб МБ З Сокольск. 


балвань МБ 8 Игум., 9 Бых., 11 и 
14 Повоал., 14 Свенц., 17 
Рбчац., 26 ий 28 Себеж., ЗІ 
Виялейск., 92 Орш. 

баловаць СН, МБ 4 Мог. г., 9 
Бых., 13 Свенц., 14 Новоай, 


бацькоўшына МБ 13 Свенц. 
бязпросиў МБ 13 Свенц, 


ближБй СП, МБ 4 Мог., 11 Пово- 
ал., 13 Свенц., 23 Минск, 


“блияскавйца (п. МуяКкахіса) СІП, 


і МБ 4 Мог. г., 11 Новоал., 25 
Повогр., 31 Вилейск., 392 
Орш., 


") Для большей удобочитаемости ниже вь ссылках" на Олев, Нос, будёмь 
пользоваться только буквами СН, а на Мат. Б.--только МБ, а при цифрахь 


будемь подразумбвать М, 
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бондариха СП. 


ббудзяла МБ 11 Новоал., 19 
Свёнц., 31 Виялейек. 

братацца СП, МБ 11 Новоал., 17 
РБчиц., 28 Минск., 25 Но- 
вогр., 26 Сёбеж., 31 Вилейск., 
32 Орш. 

братовая СН, МБ 11 Новоал., 23 
Миянск., ЗІ Вялейск. 


буда СИ, МБ 4 Мог. г., 26 Себеж, 
32 Орш., какь вь малор. и 
велиякорусском'ь. 

заругова СН, ў другыя МБ 4 
Мог. і 

вёзуци МБ 3 Мог. г. (вёзти), какь 
вь малор. 


великодный МБ 14 Новоал., 18. 


Витеб., 29 Повогр. 


вёрба МБ 4 Мог. г., б Дясн., 19 
Свенц., 14 Новоал., 18 Вия- 
таб., 29 ий 28 Себеж., 32 
Орш. 

зёрбина МБ 14 Повоал., 28 Себеж, 


звёсци МБ З Мог. г., 28 Себож., 
51 Вилейск. (адвёсци), какь 
вь малор. 

вётохь МБ 28 Себеж. 


водзяникь СН, МБ 14 Повоал., 31 
Виялейск. 
зпёредь СН, упёредь МБ 13 Свенц. 


бандарыха: МБ 11 Повойаа., 28 Се- 
бож., Зі Зилейск. 
боўдзйла МБ 18 Витей., 29 Новогр. 


братацца МБ 28 Себеж. 


Са МБ З Мог. г., 9 Бых., 
18 Битей. 
[9 ратовая ба 4 Мог. г., 17 РБ- 


буда Ма 11 Нз, Э1 Виялейск. 


удругоя МБ 31 Виялейск., вь другбе 
9 Бых. 
везцй МБ 11 ий 14 Новоал.,, 13 
Свенц., 28 Себеж. (везти), 31 
Вилейск. 
великодній (в --ый) СЯ, МБ 4 
Мог. г., 8 Игум., 10 Моз., 
25 Минск., 31 Вилёйск., 32 
Орш. 
ворба (ерба) СН, МБ 8 Игум., 11 
Новоал., 22 ий 23 Миянск., 29 
Новогр., 31 Вилейск. 


вярбина МБ 11 Повоал., 31 Ви- 
лейск. 
весци МБ 11 Повоал., 13 Свёнц. 


[ зарбак СН, какь в» малор. 


ветохь СП, МБ 4 Мог. г., 14 Но- 
воал., 15 Витеб., 32 Вилейск. 
(витох'ь), 

водзяникь МБ 11 Новоал., 13 
Свенц., 15 Витеб., 28 Себеж, 

упяродь МБ б Дисн. 


ветыдзияць (ўст-) (п. у віуаг16) СН, 
МБ 25 Повогр., 91 Вилейск. 
вымоўка СЦ, МБ 23 Маянек. 


выняць СН, МБ 8 Игум., 10 Моз., 
18 Виятеб., 51 Виялейск. 

глыкаць СН, МБ 4 Мог., 11 Ново- 
алек., 13 Виятеб., глокаць 31 
Вялейск. 

глыб'вй, глыбы СП, МБ 4 Мог. г., 
18. Вятеб., 23 Минск., 28 Се- 
беж. 

голосно СН, МБ 23 Мян., 31 Ви- 
лейск., 82 Орш, 


голбта СН, МБ 4 Мог. г., 10 Моз., 
какь вь малорусском'ь. 


гордовый МБ 13 Свенц. 


горячо (горяча, горычо) МБ 4 Мог. 
г. 1] Новоал, 22 ий 23 
Минск., Эі Вилейск. 
грёцковице МБ 23 Миянск., 31 Вия- 
лейск. 
гречиха СІП. 
грўбый СН, 
скоМ'ь. 
губа МБ 4 Мог., 11 Новоал., 19 
Свенц., 28 Себеж. 
дзёшевый МБ І] Повоал., 
Минск. 
дбберь МБ 4 Мог., Э Бых., 92 
Миянёск., 28 Собож. 


какь вь малоруё- 


29 


ы 


11 
23 


дболото (долыто) МБ 4 Мог. гі, 
Повоад., 15 Игум., 22 ий 
Минск., 32 Орш. 

дочка МБ 123 Свенц., Бар. Троеск, 
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ветыдзйць (ўст-) МБ 10 Моз., 11 
Повоал., 13 Свёнц. 

вымоўка МБ 11 ия 14 Новоаа., 31 
Вилейск. 

выняць МБ 23 Миянёе, 


глыкаць МБ б Диесн., 9 Бых. 


глыбЁй МБ 14 Новоал., 26 Се- 
беж., 31 Виялейск. 


годосно МБ Э Мог. г., б Диен. 
11 Новоал. 
голосно МБ 3 Мог. г. 
голота МБ 9 Бых., 11 ий 14 Но- 
воадл., 15 Игум., 31 Виялейск. 
горлёвый СН, МБ 11 я 14 Но- 
воал., 15 Виятеб. (г-бовэй), 
28 Минск., 81 Виялейск. 
горловый МБ б Диен., 8 Игум., 
28 Себеж. 
сгорйчо (гаряча) МБ 14 Новоал., 
15 Битеб., 25 Себ., З2Орш. 
гырячо МБ 26 Себеж. 
гредковяце СП, МБ ІІ Новоал. 





гречиха МБ 92 Минек. 
грубый МБ 22 Минск. 


губа МБ 26 Сёбеж., 31 Виялейск, 


дзяшдовый МБ 18 Свёенц., 96 Се- 
беж. і 

добёрь МБ 4 Мог., 11 Новоал., 
15 Игум., 285 Себеж., 31 Ви- 
лейск. 

долотд (далалб, дылатб) МБ 6 
Дисн., 19. Свенц., 14 Пово- 
ал., 26 Себеж., 31 Виялейск. 

дочка СН, МБ 8 Игум,, Іі п 14 
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(Р. Ф. В. ХХІ, 945). 


грчухна МБ 6 Диси., 11 Повоал. 


арукарь СН, МБ 4 Мог., 95 По- 


вогр. 


(рукованый МБ 8 Игум., 9 Бых., 
Іі Новоал., 17 РБчиц. 


«оўцизна (жыв-) МБ 4 Мог. г., 11 


Повоал., 13 Свенц., 2) Минск. . 


жеробе СП, жёрыбя МБ 4 Мог. г. 


жсрновый МБ 11 Повоал., 19 
Свёнц., 82 Орш. 


живина СИ, какь п вь малор. (жи- 
вйна). 
забавно СІП. 


зазодь (фабрика, начатокь) МБ З 
Мог. г., 15 Игум. 


загвоздка МБ 4 Мог. г., 11 ий І4 
Повоал. (загвыздка), 18 Ви- 
теб., 96 Себеж., 28 Миянск., 
51 Виялейск. 

задарма (з- мо) СН, МБ 11 Но- 
воал., 17 Р Бчиц., 23 Миянск., 
д Виядлейск. 

заказь Ев. 1616 г. Эма, какь в» 
малор., гд Б заказ Желехов. 

заклыдка МБ 4 Мог. г., какь в» 
малор. 


ггконь СН, МБ 4 Мог., 51 Вялейск., 


га 


Новоал., 18 Виятеб., 23 Минск., 
26 Себеж., 31 Вилейск., Ев. 
1616 г. нд б, какь вь малор. 

дочухна СЦ, МБ 23 Минск., 31 
Вилейск. 

друкарь МБ 9 Бых., 11 й 14 Цо- 
воал., 17 РБчиц., 25 Минёк., 
І Вилейск, 

друкованый СП, МБ 4 Мог. г., 14 
Новоад., 23 Минёк., 31 Ви- 
лейск. 

жоўцизна МБ 14 Новоал., 15 Игум. 


жеребя (жырыбя) МБ 4 Мог. г., 11 
ЦНовоал., 13 Свенц., 29 Мянеск. 
21 Вилейск. (ж-06). 
іра МБ 15 Исгуўм., Эі Вя- 
лейск. 
[ жарновый МБ 8 Игум., 25 Минск. 
живина МБ 15 Вилейск. 


забавно МБ 8 ий 15 Игум. ІІ и 14 
Новоал., 17 Р. Бчиц., 206 (Се- 
беж., ЭІ Вилейск. 

заводь (вь разныхь значеніяхь) 
СН, МБ. Э Мог. г., б Диен., 
11 я 14 Новоал., 18 Виятеб., 
26 Себеж., 31 Вилейск, 

загвоздка МБ 18 Витоб., 31 Вя- 
лейск. 


задарма СН, МБ 4 Мог. г., 31 
Виялейск. 


заказь СН. 


закладка МБ 9 Бых., 11 Новоал., 
17 Р'Бчиц., 23 Миянск., ЗІ 
Вилейск. 

законь СН, МБ 6 Диён., З и 15 


шы БІЯ. 


Ев. 1616 г. ві б. 


закуска МБ 931 Вилейск., какь вь 
малор. 

завочно МБ 29 Новогр. 

запахь МБ 8 Игум., 11 РБчиц. 

заслуговаць СН, МБ 9 Бых. 


засБкь СП. 
зацирка МБ 10 Моз., какь вь ма- 
лор, 


зацишный, з -- но СП, МБ 4 Мог. 
г., 10 Моз., ЗІ Виялейск., ма- 
лор. затйшний. 

заходь (солнца) СН, МБ 4 Мог. г., 
Іі. Новоал., 25 Минск., ЭІ 
Вилейск., Ев. 1616 г. Эзі, 
какь вь малор. захід. 

захыца МБ 4 Мог. г., 18 Витеб. 


зацёмленый МБ 11 Новоал., 23 
Минск., 31 Вилейск., заіцід- 
млены 10 Моз. 

звонняца МБ 4 Мог. г. 


зёмный МБ 11 Новоал., 31 Ви- 
лейск., Ев. 1616 г. кд б, Эчд 
0, Пеалт. ХУП в. 100, ма- 
лор. зёмний. 

Змйтро МБ 28 Маин., 26 Себеж, 
Дзуйтра 51 Вилейск. 


змогци МБ 13 Свенц., 3] Вилейск. 


Игум., 14 Повоал., 17 РБчиц., 
91 Виялейсе. 

закуска МБ 14 Повоадл., 17 РБ- 
чнц., 91 Вилейск. 

завочно МБ 29 Повогр. 

запахь СН. 

заслуговаць МБ З Игум. 
заслуговаць МБ б Дисн., 51 Ви- 
лейск, 

засБкь (закромь) Повогр. й др. 

зацйирка СН, МБ б Дясн., 8 Игум., 
11 п 14 Новоад., 13 Свенці., 
15 Игум., 17 Р Бчиц., 31 Ви- 
лейск. 

зацйшный, з -- но МБ 6 Диен., 11 
я 14 Новоадл., 13 Свёнц., 15 
Игум., 17 РБчиц. 

заходь (солнца) МБ 15 Свёнц.; вь 
другихь значеніяхь .заходь" 
обыкновенно повсемБстно, 


захоця СП. 

] захоця СН, МБ І! я 14 Повоайл., 
15 Свёнц., 23 Минск., 91 
Вилейск. 

зацамлённый МБ 13 Свенц. 


звоннйца, звонйца, СН, МБ 4 Мог. 
г., 6 Диен., 10 Моз., 11 я 14 
Новоад., 15 Свеніц., 15 Игум., 
91 Вялейск. 

земный МБ 8 Игум., 13 Свенц. 


Змитро МБ 9 Бых, 10 Моз., 17 
РБчиц., Эмятрбкь 4 Мог. г., 
11. Новоал., 51 Вилейск. 

змогуй (г-чы) МБ 5 Мог. г., 10 
Моз., 1і Новоайл. 
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“грыца МБ 31 Вилейск. 


ймя и йме СН, МБ 11 я 14 Пово- 
ал., 28 Себеж., ер. серб. име. 


аншцый СП, МБ 4 Мог. г., 11 Но- 
войд., 22 й 25 Минск., 52 
Орш. 

яскра МБ 8 ИЙгум., 11 и 14 По- 
воал., 51 Вилейск,, какь вь 
малоруёск. 

затоваць СН, катывыць МБ [8 
Вит. 


блишекь СН, МБ 18 Виятеб., 31 


Вилейск., 32. Орш. 


коўзаць, коўзацца МБ 11 Повоал., 
31 Вялейск. 
колесо Новогр. и др. 


юршинь МБ З Мог. г., каршуть 
17 Р Бчиц., коршикь З Мог. г. 


к. смень (-мянь) МБ 11 Повоал., 
18 Витоб., 99 й 928 Минск. 
51 Вилейск. 

кўпица МГ '5 Игум., Кйгуса Фе- 
дер. І, 246 Волк. 


латаць МБ б Диен., 8 й 15 Игум., 
11 Новоад., 17 РБчиц., 18 
Вятеб., 31 Вялейск. 

аёгенькій (пёгонькій) МБ 9 Бых., 
8. Игум., 11 Новоад., 31 Ви- 
лейск. 

лбцкій (Іа4жкі) СН, МБ 8 Игум., 
11 Новоал., 17 РБчиц., 31 Вия- 
лейск., Псеалт. ХУП в. 1086. 
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ягрыца (-це) МБ 4 Мог. г., 10 
Моз., 11 Новояал., 18 Витоб., 
28. Минск. 

имя, ймя СН, МБ 4 Мог, г, 8 
Игум., 18 Витеб., 22 Минек., 
31 Вилейск., в йма Ев. 1616 
Г. ЧВ. 

янный МБ 135 Свені. 


яскра МБ 51 Виялейск. 


катоваць Повогр. ий др. 


келишекь (кил-) МБ 8 Йгум., 11 
я 14 Новоал., 17 РБчиц., 91 
Виялейск, 

коўзаць, коўзацца СН, МБ 4 Мог. 
28 Минск., 28 Себеж. 

КоІево Федер. І, 217 Волков., какь 
в'ь малор. 

коршунь СН, МБ З Мог. г., 11 
Новоад., 19 Свенц., 22 и 25 
Минск., 31 Вилейск. 

крамёнь МБ 195 Свенц. 


курыца, (-йца) МБ 3 Мог., 11 Но- 
воад., 26 Себеж., 51 Ви- 
лёйск., какь вь малор. 


латаць СП, МБ 18 Вийтеб., какь вь 


малор. (латати). 


лягёнькій, лигёнькій МБ 18 Витеб. 


лоцкій СН, МБ 23 Мин. 


малый МБ 926 Себеж. 


молодзинькій МБ 14 Повоал. 


молоння СН. 


мдоркоўка МБ 9 Бых., 11 Новоал., 
23 Минск., 31 Виялейск. 

мБдзяный МБ 23 Миянск., Ев. 1616 
г. Зеді б. 


мёзиный МБ 11 Новоал., 23 Минск., 
21 Вилейск. 

мяккій и мяхкій МБ 11 Новоайл., 
15 Свенц., 25 Минск., 31 Ви- 
лейск. 

назаўтра Новогр. ий др. 

налёгци (-легчы, -легть) МБ Э Мог. 
г., 14 ий 15 Игум., 11 Повоал. 


напередь (напарыдь) МБ 14 Но- 
воал. 


народь (-ыдь, -адь) МБ 4 Мог. г., 
8 Игум., Ев. 1616 г. Эн, какь 
в'ь малор. нарід. 

наўчаны СН, МБ 8 Игум., 18 Вя- 
теб., 3] Вилейск. 

нёпріяцель МБ 10 Моз., 23 Мин., 
ср. Ев. 1616 г. дз, кв б. 


нёсци МБ З Мог., 11 Новоад., 91 
Виялейск., какь вь малор. 
нидачога МБ 4 Мог., Э] Виялейск, 
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малый МБ 292 и 23 Мин.,, 3! Ви- 
лейск. 

молодзёнькій (мала-, мыла-) МБ 
4. Мог. г., 11] Новоад., 29 
Минск., 91 Вилейск. 

молоньня МБ Э Мог. г., Э Вых., 
14 Новоал., 18 Витеб. 

моркоўка МБ 51 Вилейск. 


М Бдзяный (мяд-, мид-) СП, МБ 4 
Мог. г., б Дисн., 9 Бых., 11 
Новоад., 51 Вилейск. 
І мядзяны МБ 8 Игум. 
миязйный МБ 31 Вилейск. 


мяккій МБ 28 Себеж., 31 Вилейск. 


пагашта Федер. Ш, 116 Лядсек, 
налегци (ныляг-, наляг-) СП, МБ 
4 Мог. г., 13 Свенц., 18 Вия- 
тёб., 31 Вилейск. 
напёредь (-рыдь, -радь) МБ 4 


Мог. г., З ЙИгум., 11 Но- 
воал., 13 Витеб., 31 Вия- 
і лейск. 


напяродь МБ 15 Свёнц. 
народь МБ 9 Бых., 11 ий 14 Ново- 
ал., 15 Игум. 


наўченый МБ Із Свенц., 14 Но- 
воал., 17 РБчиц. 

непріяцель МБ 9 Бых., 11 и 14 
Новоал., 15 Свенц., 18 Вит., 
Э1 Виялейск. 

непріяцёль МБ 31 Виялёйск., вБ- 
роятно, вторичное ударе- 
ніе: нёпріяцёль. 

несцй МБ 10 Моз., 13 Свенц., 14 
Новоял. 

нядачаго МБ 15 Свенц. 





БЗ Б 


низашто МБ З и 4 Мог., 11 Ново- нязашто МБ 9 Бых. 


алеке., 51 Вилейск. 
вобразь МБ 4 Мог., 13 Свени, 


вопчаства МБ 31 Виялейск. 
вобцина МБ 4 Мог. 


обычай МБ 13 Свенц. 
озорниякь МБ 18 Витеб. 


окённица МБ 4 Мог., 10 Моз., 31 
Вилейск. 

увоччи МБ 13 Свені. 

аржаный МБ 4 Мог., 11 Новойл. 
25 Повогр. 


паробокь СН. 


пасыдка МБ 4 Мог., пасадка 59 
Орш. 

пёецй МБ 31 Виялейск., какь вь 
малор. (Агсб. Ё. ві. РЫІ. П, 
292). 

пёрция (пёрця) МБ 3 Мог. г., 11 По- 
воал., 23 Мин., 31 Виялейск. 

писаный СН. 

пйце МБ 25 Миянск., 31 Виялейск,, 
пиця 4 Мог. г. 

плёменистый МБ 11 Новоал. 


плбенявиць МБ 4 Мог, г., 31 Ви- 
лейск. 


покуцье МБ 25 Мин., покуцьця і). 


Э1 Вилейск. 
полдса МБ 22 Миянск., какь вь ма- 
лорусе. 


абразь МБ 4 Мог., 11 Повоал., 23 
Мин., 51 Вилейск. 
обчаство МБ 11 Новоалеке. 
обіцына, МБ 9 Бых. 
обіцина МБ 31 Виялейск., как ь вь 
І малорусе. 
обычай МБ 4 Мог., 10 Моз., 11 
Новоалеке. 
озорникь МБ 28 Себеж., 51 Ви- 
лейск, 
окенйца МБ 11 и 14 Новоад., 31 
Вилейск. 
увоччў МБ 9 Бых., 15 Игум. 
аржаный МБ б Дисн., 8 Игум., 10 
Моз., 15 Свенц., 14 Новоайл., 
17 РБчиц., 26 Себеж., а--нэй 
18 Витеб, 
паробокь Новотр, и др. 
паробокь СН. 
пасадка МБ 9 Бых., 11 Новоайл., 
15 Игум., 26 Себеж, 
пёекцй (пячы) МБ 10 Моз., 13 
Свенц., 15 Игум., 31 Виялейск. 


перцй МБ 6 Диен., 13 Свенц., 15 
Игум., 31 Вилейск, 

пясбны Отч. 4 Новоал. 

пицьцё МБ 31 Виялейск, 


плямёнистый МБ 13 Свенш. 
племенйстый МБ д Бых. 

па Бенёвить МБ 9 Бых. 
плиснявёць МБ 31 Виялейск. 
покуцьця МБ 31 Вилейск. 


полоса СН. 


- Б6 - 


посудзина МБ 6 Лиён., 10 Моз., 
[1 Повоал., І8 Витеб, 26 
Себеж., 31 Виялейск., какь 
вь малор. (посудйна). 


25 Мин., 31 Вилейск. 
і посудзина МБ 15 Свенш. 


] повудзйна, (пыс-) СН, МБ 4 Мог, 


І 
посБкця (-кчы) СН, МБ 11 Новоал., пасячы (-кцй) МБ 18 Игум., 18 


23 Мин., 51 Вилейск 
потан Бй СН, МБ 51 Виялейск, 


потаниць (-анБць) СП, МБ 3ЭІ Ви- 
лейск. 

потымь (-томь) СП, МБ Э Бых., 
11 Новоал., Із Свенц., 29 
Маян., 26 Себож., 51 Вилейск. 

приданое МБ 2 Мог., 11 Новоал., 
292 Мин., 5! Вилёейск. 

придача СП, МБ 4 Мог., 31 Ви- 
лейск. 

прилёгця (-гчы) МБ 4 Мог., ІІ Но- 
воал., 25 Мин., 25 Новогр., 
31 Вялейск. 

прывддзияны МБ 31 Виялейск., какь 
вь малорусском'ь. 

прымяжь МБ 4 Мог., 29 Ман., 31 
Вилёйск., 92 Орш. 

прдовыдзияны МБ 4 Мог. 


рготаК Федер. ПІ, 156 Слоним. 

пыха МБ 11 Новоал. Вь малор. 
пыха. 

пьяница МБ 6 Дисн., З Игум., 9 
Бых., ІІ Новоал., 13 Свенц. 

рёвиа СН, МіБ Э Мог. г. 


работаць МБ 17 РБчиш. 

рёшето МБ 22 Мин., ў рёшаць 
Шейнь Б. П. М 256 Вптеб., 
какь вь южномалорусскомь 
(Оеоп. Ўім.). 

сявизна СН, МБ 11 Новоал.. 31 
Виялейёк, 


Свенц., 91 Вилейск. 

потанбй МБ 9 Бых., 15 Свенц,, 
23 Мин. 

потанБць МБ Э Бых., 13 бСвенц., 
51 Билёйск, 

патомь МБ 15 Свені. 


приданое МБ 5 Мог., 8 Игум., 17 
Р.Бчиц., 91 Виялейск. 

придача СП, МБ 8 Игум., 11 По- 
воал., 13 Свенц. 

прилегіий (-гчы) МБ 13 Свені, 31 
Вилейск. 


прывадзйны МБ 4 Могил. 
прымёжь МБ 13 Свёнц, 


І проводзяны СН, МБ 25 Маян., 4] 
Виялейск. 

правадзйны МБ 13 Свенц. 

пророкь СН. 

пыхё Ев. 1616 г, з (дла пыхгі), 
Пеалт. ХУП в. 104 (пых), 

гьяница СН, МБ 4 Мог. г., 18 Ви- 
теб. (ягода). 

роўцй (реўцй, раўсцй) МБ З на 
Мог. г., Ў й 15 Игум., 9 Бых., 
15 Свенц., 23 Минск. 

рабытаць МБ 4 Мог. г. 

рашато Шейнь Б. П. Хе 755 Деші., 
15. 152. 


сивизна МБ 15 Свенц. 
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слёгця (елёгчы) МБ 11 Новоал., 
25 Минск., 91 Вялейск. 

слйна, (-ня), слюна СН, МБ 4 Мог. 
г., 11 Новоал., 15 Игум., 91 
Вялейск., какь и вь малорус- 
ском. 

смбола МБ 13 Свёнц. 


субшный, -но МЕ З Мог., 10 Моз., 
І1 Новоадл., 28 Мин. 

вбколь МБ 10 Моз., 13 Свенц., 17 
РБч., 26 Себеж, 

сопци СН, МБ 31 Вилейск. 


гбсна; МБ 11 Новоал., 23 Мин. 

стрБха, какь и вь малор. (стріха). 

грёбро МБ 10 Моз., 11 Новом, 
31 Вилейск. 


сыровадка, СН, МБ 5 ий 4 Мог., 11 
Новоал. 


ёБрничокь МБ 9 Бых. 


творогь (-ыгь) МБ 4 Мог., б Дисн., 


15 Свенц., 18 Вит., 26 Себеж, 


целя (-ле) МБ 4 Мог., 15 Игум., 18 
Витеб., зап. У 105. 

цйхій СН. 

тоустый СН, МБ 8 и 15 Игум., 19 
Свенц., 18. Витоб., 25 Мин, 
26 Себеж. 

угаль (вугаль) МБ 4 Мог., 8 ИЙгум., 
13 Свенц., 23 Маин., 26 Се- 
беж. (угыль). 

умёрця МБ 4 Мог., 11 Новоал. 

упёкци МБ 4 Мог., 11 Новоад. 


злягци МБ 13 Свенц., 31 Вилейск. 


сляна МБ 15 Свенц. 


смола, МБ 25 Мин., какь вь мало- 
русеком'ь. 
смяшный МБ 13 Свенц.. 


й 


саколь МБ 4 Мог., 11 Новоал., 23 


Мин., 51 Виялейск. 

гопцй МБ 4 Мог., 6 Дисн., 10 Моз., 
11 Новоайл. 

сосна МБ 9 Бых., 10 Моз., 13 
Свенц., 17 Рогач. 

стрБха СН. 

срыбро МБ 13 Свенці. 


. сырдводка МБ З Мог., 8 Игум., 
17 РБчиц. 
“сыровадка МБ 14 Новоадл., 98 
Себеж. 
СБрийчокь (-чыкь) МБ 4 Мог. 
13 Свенц., 15 Йгум., 28 Мин. 
СБрничокь СН, МБ 17 РБчиц., 
18 Витеб. 
творогь МБ 11 Новоал., 28 Себеж, 





циля МБ 4 Мог., тяля Безе. В. П. 
102. 

сіі дзіей Федер. І, 158 Волков. 

тоўстый (-тэй) МБ Э Мог., 11 Но- 
воад., 185 Витеб., какь вь 
малорувском'ь, 

угаль (вугаль, ўголь) МБ З Мог., 
ІІ я 14 Повоал., 15 Игум., 
18 Витеб. 

умярнй МБ б Диеён., 15 Свенц. 

уцяЕций (уцячы) МБ б Диен., 8 
Игум. 


- 818 -- 


хвёла МБ і3 Свенц., :1 й 14 Но- хвала (хвыла, хула) МБ 4 Мог, 


воал. 9 Бых., 11 Новоал., 15 Витеб, 
холодно МБ 11 Новоал., 26 Се- холёдно МБ Э Мог, 
беж. 
хрйибить МБ 4 Мог. хрыбёть МБ 13 Свенц., 14 Но- 
воад. 
цыцка, Новогр. и др. пыцка СН, МБ 3 п 4 Мог., 11 Но- 
воад. 
Я яко Новогр. и др. ]апКб Федер. І, 118 Волков, 


Разематривая ссылки при приведенныхь примБрахь, нель- 
зя не замБтить, что часто вь одномь ий томь же уБздб и даже 
вь одной и той же мбстности замБчается разнообразіе вь отно- 
шеній ударенія вь одномь и томь же слов5, Бь нБкоторых” 
случаяхь удареніе, сходное сь русокимь литературным», мо/с- 
но отнести на вліяніе школы; вБ ударёній на предпослёднех 
слог5 часто придётся видбть польское вліяніе. Посдбднее не- 
сомнбнно зь мБстностяхь, особенно подверженныхь польска- 
му вліянію, какь это и отмБчають даже поляки наблюдатей" 
(ер. Федеров. П. ХХХІ, и Ш, 196). Но и старое бблорусекее 
удареніе здбсь также продолжаеть суіцёствовать. ,Юуоізіе 
аксемоўаше"“ отмбчаеть Федеровскій вь западной части Оло- 
нимёкаго и Волковыскаго убздовь, , Ўба4 ]е(4еп і беп ваш о8оБ- 
пік уушаўіа Фапу уугах аКсепіціае ё0 2 МіаіогазКа, аіре 
бе й роіКа”, напр. 


аМаМаеі и аМбЫаей, 


рабидп И Барац, 
сругаТа, и сВуа, 
Фуагадц и Чуўдгаі, 
аг и о (гіві, 
Каза. и  Кдза, 
шторПКі и  шарНКі, 
штайс и де, 1 
папаудо и р папоў, 
пауіагас и  пауідгае, 
расіагкі и р рабцдгкі, 
ргавіё и р ртдвіс, 


п 








гава, и “два, 
гтагус и  апдгус, 
ттагуц и адгуци т. д. 


В» нБкоторых» изь приведенныхь в» указанныхь мБстах'ь 
примбровь можно и не говорить 0 польском» вліяній, а ВИДБТь 
обычное бблорусское колебаніе вь мБстБ ударенія (гдврізКа, 
п гаері8Ка), или даже образованія огь разных'ь основь (сгагёу 
и сабтсі), о чемь подробнБе при склоненіяхь и спряженіяхь. 
Но чаце это разнообразіе вь удареніяхь придется об'ьяснять 
другими причинами, больше вліяніем'е аналогій (подчась ложной) 
уже на бЕлорусской почвЕ. равнигтельно позднее возникно- 
веніе нБкоторых'ь случаевь отступленій оть обіцерусскаго уда- 
ренія очевидно при первомь взгляд5 на слово: удареніе часто 
бывает на гласном'ь измБненномь вслёдствіе своей первоначаль- 
ной безударности (ер. глыібёй, глыкаць, угаль, хрибит'). 

Когда даже приходится говорить обь удареній одной и 
той же мЁстпости, и притомь однообразной по составу свобго 
населенія- чистые бБлоруссы--, то и тогда можно ветрБтить 
разнообразіе вь ударёній, даже вь самыхь обычныхь словах, 
если для сужденія 0 мБстБ ударенія, кромБ данных» живого 
говора, мы привлечемь рбчь мБрную -- стихотворную: народ- 
ныя пБени, а также нБкоторыя попытки искусственной поэзіи. 
Вь бблорусскихь пбсняхь очень обычна риема, для полученія 
которой нерЁдко передвигается удареніе; подобное же передви- 
кеніе ударенія вызывается также ритмомь, особымь схемати- 
'ёскимь складомь стиха. Приведемь нЁсколько примБровь: 


У бдору при двору 

Служиў Яночка при кро лю, 
Выслужияў сўкенькая до долу, 
Сядлаў коника при свяча, 
Бздиў до д'Ёвочкия у ночи, 
Застаў дбуку не сплючй, 
Тонку кошулю шіюч ай, 

ў Сильненько-жалоесно плачуч й, 


Безсон, Б. П. 31, Ле Ба, 


-- бай -- 


Якь помёрь мой няббіцик, 
Я тую бяду у гборіцик'ь. 
Безсон. Б. П. 141, Хе 147. 


Учора зь вечёра 
ПерепБлка, злец Бла... 
Зап. У, 226. 
Ци виномь зялендм'ь, 


Пи володкимь мядод М... 
Зап, У, 987. 


. шы Ё а 
Вь послёднемь двустишшій размбрь: І : 


Плаваў чаўнокь на раць, 
Плакаў дзяцюкь по дз Бўцё... 
Зап, У, 994. 


ы дА м 


Га 
РазмБр'ь этихь строк»: 


Тамь гуляюць три тандчки, 

Три тандчкй, ўсё дзБвочка... 

Тремь таночкамь, усё дз Бвочкам"ь, 

Усё дз Бвочкамь мБцаночкам"ь.. 
Зап. У, 3956. 


Стары лялиць якь колода, 
Я молода якь ягода... 


Зап. У, 404. 


Вы малойцы -- молойцы 
Накижиця той дз Буцы... 
Карск. Р. Ф. В. ХІ, 127. 


Паштлй яны ў бор па ягоды, 
У бор па ягоды ўсБ па салоты... 
Карск. Р. Ф. В. ХХІ, 245. 


РазмЕрь послЁднихь двухь строк»: 
аа аа аа ы аа РА 


. 1 
МА ДА 


Воть примбр'ь нарушенія ударенія вьискусственных'ь сту- 


хахь, писанных'ь ямбомь (“ -): 


: 


шы “шт чая ь. Я 





-- баі - 


Чуть зболокь - ёнь стрБльб ў за плечи, 
Заткнеть сякёру за пойсь -- 
Завеёгды хбдать борь стярёгчы 
Й птутакь бить зь ружжа Тарась. 
ў Тарась на Парнас Б“. 


При сужденій 0 нормальномь бблорусскомь удареній при- 
нимать во вниманіе отступленія, подобныя приведеннымь, не 
приходится: вь противном» случаб мы бы потеряли всякій кри- 
тёерій при опродбленій мбста ударенія. Подобныя соображенія 
относительно малорусской рёчи уже давно высказаны Ганке- 
вичемь (Агешу Ё. ві. РЫыПоІоеіе, П, 119). 

Для сужденія о бЁлорусскомь удареній вь рукахь изслё- 
дователя много средетвь. Для опредбленія мБста ударенія вь 
старину важны показанія древнихь памятниковь. Кь сожалё- 
нію только, не всегда можно положиться на показанія этого ро- 
да, такь какь вь древнбйшихь изь старинныхь рукописей зна- 
ки ударенія ставятся очень рбдко, а вь болбе позднихь, до 
появлёнія печатныхь книг» сь знаками ударенія, послёдніе про- 
ставдяются часто примБнительно кь югославянскимь оригина- 
ламь бБлорусскихь рукописей или просто примбнительно во- 
обіце кь югославянскимь памятникамь, пб которымь обучался 
писець. Иногда зь рукописяхь знаки ударенія проставляются 
и совершенно произвольно, безь всякаго основанія. Воть нё- 
сколько примбровь такихь ненадежныхь удареній изь старин- 
ныхь рукописей: Тайна "Тайн. ХХІ в.: бдранье 4936, гдлова 9, 
фсобноую 9, оўзроста 69, софржжение 196, фбыходы 146, фб- 
лаженід 24 и т. д.; Библ. кн. ХХУІ в. Вил. М 269; волокиту 
110, сады 87, пеалтири 8206, попёль 892, володителемь 1046, 
врази 41, флею 68, жёланіе 99, зЕло іб., помбіць іБ., заповЁди 
(им. п. мн. ч.) ір., дёсниця 100, тёлца 496, «травданіа 39. зе- 
мли далекиё 1066, «уноё земли 1952, гбворю 89, скалаю 88, беми 
316, ёсмо 71, вёрбстуть 31, преклони 56, пихай 1046, вывбра- 
зиль 79 и т.д.; Песалт. ХХІ в. Ж 985 Рум. м.: пбкоуе 117, ббё- 
докд 67, гора 66, гбрб 716, б дорогы 8, фбдронцою 19, нико- 
кого 9, единого, ного 496, твоёго 686, вракоу твою 31; своё- 
моу 1096, шцзчий 195, долгдтр'пачій 11, нёзногд 16, подоб- 

б9 


«ана Ббюусс. 


ного 86, вбогдго 24, голоубиныё 66, бойти 27, пёбречли 239, 
рдсшири 8, спогдда 416, говорили 436, не оўббюса 8; СОборн. 
ХХІ в. Крае.: фдежи 54, сталоса 64, цесарж ір., вонвю 16., 
великый 792, мешкають моўжики 16., и з рысью ір., фкратоства 
іб, й неполюбисаА 19, побойіци 906, колёгоў і1р., з литвоі 11, 
и т. д. но врядь ли вь приведенныхь случаяхь акуть водбіце 
указываеть на удареніе. 

Вь начал5 ХУІ в. явились и первопечатныя западнорус- 
скія книги. Вь нихь знаки ударенія ветгрёчаются, но на пер- 
вых'ь порах'ь не обозначають усиленія голоса вь словахь, Такь 
вь изданіяхь Скорины ставится на начальных ь гласных'ь ий на 
конечномь е; на веБхь остальныхь конечных»ь гласных» бта- 
виятся'; но даже и вь чисто ореограФическомь отношеній эти 
знаки проставляются непослёдовательно (ср. Владимиров'ь, 106- 
торь Фр. Скорина, 251). Подобным»ь образомь обстойть дза0 
и вь КатихизисБ 1562 г., гд5 акуть и гравись еіце не обозна- 
чають ударенія; то же зь Евангелій Тяпинскаго 1580 г, (ср. на 
л. 18--себчему, своёй, трава й бвоіць, выторгивайчи, занёехай- 
те; на л, 25 77 которий, бдйого, й жовў ёго й дбти, кланяўисе, 
на л. 59--8 и таваны, б чотьвер'ой, зФайте; на л. 31--Ююдёком, 
йродь, з людей, дни, в виелийбме, Юдовымі и т. п.). 

Сь конца ХУІ века старопечатныя книги уже болвё или 
менБе систематически проводять постановку знаковь ударёній. 
Такь вь КатихизисЁ ;595 г., напр., читаемь: православным", 
к повчбнію, велмй полёзно, Изімка, нфво, преложоно, дрвкован 
роке и т. д. Начиная сь ХУП в, постановка знаковь удареніх 
уже является постоянной принадлежностью печатныхь кёи:“ь. 
Вь дальнБйшемь изслёдованій мы и воспользуемся даннымя од- 
ного изь самыхь чистыхь западнорусскихь изданій этого 
времени -- Ёвангелія Учительнаго, напечатаннаго вь 1616 з. 
в» ЁвыБ возлБ Вильны!). 

И рукоцисныя книги ХУП вёка ухке болбе систематично 
и послбдовательно отмбчають удареніе, что, напр., наблюдаст- 


І) Нашь собственный экземпляр», которым» мы пользуемёя, начатаетсм 
ст 5 диста п окапчивается ио второй пагинапій лястомт, "к, 





ся вь Пеалтыри ХУІІ в. М. Публ, п Рум. музея М 1017, отку- 
да нами собрано порядочное количество просодированныхь 
словь (ср, у Западнорусекіе переводы псалтыри“, 264--268), 
которыми и воспользуемся при дальнБйшемь изложеній. 

Что касается данныхь по ударенію изь живой бБлорус- 
ской рбчи, то туть прежде всего слБдовало бы положиться на 
личный опыть, но я боюсь, что литературное русское пройз- 
пошёніе уже наложило на него свою печать, и поэтому по воз- 
можности свой соображенія буду подтверждать ссылками на 
печатные источники. Между ними первое мбсто занимаеть 
Словарь Носовича, которымь водбіце удобно пользоваться, 
з затЁмь отвБты на бЁлорусскія программы и, наконець, сбор- 
ники народныхь пройзведеній, конечно не стихотворных', 
а прозайческих'ь. 

Вь основу Словаря Носовича положено бБлорусское 
парбчіе, господствуюіцее вь Могилевской губерній; поэтому и 
проставленное зь немь удареніе характеризуеть пройзношеніе 
восточныхь говоровь. Носовичь вь своем ь словарБ приводить 
лишь тБ бБлорусскія слова, которыя по своей Форм Б отличают- 
ся бть литературныхь; жаль, что у него не приведены слова, 
суодныя сь литературными по Формб, но отличаюіціяся от» 
нях'ь по ударенію. 

Вь отвбтах'» на бБлорусекія программы (Мате р, Б.) имё- 
ётся особый отдбль ,Удареніе”. Вь программБ подь этимь 
зтдбломь помЫіцены вь адтавитномь порядкБ слова, взятыя 
больше изь Словаря Носовича, сь его же удареніями, которыя 
какь мнб казалось, вь западной Бблоруссін бывають на дру- 
гихь мБстахь. Какь можно нвидбёть изь 998-хь отвбтовь, мой 
предположенія оправдались: большинство приведенныхь слов'ь 
“2; разных» мбстностяхь имБють различное удареніе. В'ь на- 
початанныхь отвбтахь, не желая увеоличивать количество одно- 
сбразнаго матеріала, я помБстиль только болбе или менбе за- 
уБчательные случай. Собственно говоря, вь отдёлБ обь уда- 
сеній слБдовало бы принять во вниманіе воб слова, напечатан- 
ные вь ,Матеріалахь для изученія бБлорусекихь говоровь“, 
такь какь вь нихь обыкновенно везд5 проставляется удареніе; 


н чарта ўн. цый 
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это отчасти мы и сдБлаемь, но только отчасти, такь какь при- 
влеченіе всего матеріала вь подробностяхь потребовадо бы за- 
траты громаднаго труда и вь результат получился бы не 01- 
дбле по исторій бБлорусскаго нарёчія, а особое изслБдованіе 
о бБлорусском»ь удареній, для появленія какового все-же еіце 
не сдБлано достаточно наблюдёній и не собрано вь полной мб- 
рБ подходяіцаго матеріала, даже если принять во вниманіе и 
данныя другихь сборниковь бБлорусекаго народнаго твор- 
чества. 

Древнёйшія изданія бБлорусскихь народных» пройзведе- 
ній обыкновенно не обозначають удареній; причиной этого 0т- 
части являются и типограФскія затрудненія, такь какь не вездб 
особенно вь провинціальныхь типограФіяхь, имблись гласныя 
сь знаками удареній. Другіе собиратели пройзведеній народ- 
наго творчества, как» Шейн'ь, ставять знаки ударенія лишь вь 
тбхь случаяхь, когда бБлорусское удареніе отступаеть оть 
литературнаго русекаго. Отчасти той же системы держится 
и Романов», Вь собраніяхь, выпушенныхь сь чисто Филоло- 
гическими цБлями, удареніе уже проставляется систематиче- 
ски. Оборникй бблорусскихь народных» пройзведеній, издан- 
ные поляками, также систематически проставляють ударенія, 
опуская иногда постановку знаковь акута или грависа только 
на втором ь слог5, который полякь, слБдуя своему родному вы- 
говору, пройзнесеть сь усиленіемь голоса, 

Имбя вь виду указать главнымь образом отличія бБло- 
русскаго ударенія оть обіцерусскаго, мы, естественно, при 
дальнБйшемь издоженій будемь пользоваться сравненіемь б5ло- 
русекихь данныхь сь великорусскими и малорусекими, 


Место УДАРЕНІЯ ВЬ СЛОВАХ Ь ПЕРВООБРАЗНЫХ'Ь, 


Прежде всего слБдовало бы повести рёчь обь отступле- 
ніяхь вь бБлорусскомь нарёчій при акцентованій основь словь 
первообразныхк: имень вь именительномь падежё, а гла- 
головь вь 1-мь лицб. Но исполненіе такого намбренія ока- 
жется и затруднительнымь и малоцблеесообразнымь. Не все- 
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гда дегко опредблить вь бБлорусскомь нарёчій слова порвооб- 
разныя: суФеФиксы, не вліяюіціе на перенось ударенія, иногда 
незамбтно приростають кь корнямь, такь что требуется боль- 
шая опытность вь сравнительномь языковвдбній, чтобы ОТДЁ- 
лать ихь; сь другой стороны--вь именахь сушествительных'ь, 
зканчивавшихся наь иь (изь1 и ўь), сь утратой глухихь ое- 
гва именительнаго обказалась односложной, гдБ уже неможеть 
быть рбчи о мбст Б ударенія; далБе, вь бБлорусскомь нарёчій 
демало словь иностранных», разсматривая мбсто постановки 
ударенія вь которыхь, на чужой почвБ не приходится дблить 
дхь на первообразныя и пройзводныя; наконець, не думаю, 
чтобы и отступленій вь акцентованій двусложныхь 0ОсноОвь 
(слова первообразныя женскаго и средняго р.) вь бБлорусском'ь 
у» сравненій сь великорусскими говорами оказалось значитель- 
нае количество: эти отступленія больше зависять оть разных ь 
ападогій вь гловахь пройзводныхь; значительное число различ- 
ао акцентованныхь образованій этого рода найдеть для себя 
аналогію либо вь народных» великорусскихь говорахь, или же 
будеть указывать на уклоненіе оть старины ударенія вь ли- 
тературной рёчи. 
Разсматривая в» этомь отношёній собранные нами мате- 
ріалы, можем» указать для примфра лишь слБдуюцція Отличія, 


У илмеёне сушествшпельнаяе, 

а) Вь словахь муж. р. сь основами на -б -- -0 и -й. 
вепбрь Слов. Нос., Мат. Б. МА З и 4 Мог. г., вопёр'ь ір., ва- 

пёрь 10. М 18, ер. Энейду Ровинскаго. Удареніе здЁсь 

вторичное, какь можно видбть между прочим» изь серо. 

вепар 1). 


цк с тран 


1) В» словахь не односложныхь сербскае птокавёкое удареніе всегда на 
діапь слогь ближе кь началу, чБмь у русскихь и сербовь чакавцевь, причемь 
предлоги и отрицанія примыкають кь суцествиятельнымь и к» глаголамь и со- 
стараяють сь ними ддно цблое. Однако русскому и чаковскому ударенію на на- 
авльномь слогБ и у сербовь штокавпевь соотвбтствуеть удареніе на томь же 
слог (такь какь передвигать его дальше было некуда) и бываёть двухь роддовь: 
па ураткихь слогахт нисходяіцее-краткастное, най рбзкое (“Юко), на додгихь 


а. БЯ6 


Моусей Ев. 1616 г. ё -- подракасть еврейскаму жаргонному, 
пройзношенію. 

соколь (ср. стр. 517), при серб. сдкд, болБе старое образова- 
ніе, впрочемь извёстное и великорусеким'ь говорам'ь. 

творогь Сл. Нос., творагь Мат. Б. М 6 Дисн., творыгь ір. ММ 4 
Могил. г., 19 Свенц., 18 Витеб., 26 Себеж.; но и сходное 
сь литературным'ь пройзношеніем'ь творогь также извёстно 
в'ь ББлоруссій (Мат. Б. МХ? 11 Новоалек., 28 Себеж.). Впро- 
чемь разсматриваёемое слово, вброятно, не первообразное. 

угаль. разсмотрённое нами раньше (стр. 517), несомнБнно 
новообразованіе, о чемь говорить, кромё а, серб. ўга. 


б) Б'ь словахь жёнск. р. сь основами на -а -- -а. 

буда (ср. стр. 509), при великор. бўда (Даль), отражаеть 
старину: серб. буда, 

вёрба (ер. стр. 509), при великор. верба (Даль?) и малор., 
серб. врба, новообразованіе по аналогій множественнаго 
числа. 

дошка Сл. Нос., Мат. Б. М.А З Игум., 10 Моз., 11 Новоал., 29 
Минск., 31 Вилейск., доіцка ір. 18 Витеб, и даже доска 
ір. 22 Минск., какьи вьмалор., гдб дошка, вь виду сербск. 
дёска, должно быть признано новообразованіемь, развив- 
шимся, вБроятно, подь вліяніемь винительнаго падежа: 
серб. дёска- -даску (Агевіу, УІ, 314). 

дума Сл. Нос., Мат. Б. ХМ 4 Мог. г., 11 Новоал., 22 и 28 
Минск. г., 25 Новогр., 26 Себеж,, 91 Вилейск, 

искра (ер. стр. 513), ири серб. ийскра, новообразованіе и, 
повидимому, мало распространенное. 

конопля Мат. Б. У: 22 Мин. г. какь ий вь малорусскомь, серб. 
кдоношье, великор, конопля, старина, 

краса 99 Пеалт, ХУІІ в. (ер. народное окраса), при русек. ли- 


нисходяшее--долготное (7: мёсо). Отсюда легко сдБлать дальнбйшее заключе- 
ніе: если вь сербскомь штокавскомь бываеть удареніе восходяцее- краткостное, 
или слабое (') на краткомь слог (вода) или восходяцве -- долготное (') на дол- 
гомь (вино), то русское удареніе должно быть на одни» слогь дальше кь концу 
слова: водй, вино, 
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тературномь и малорусскомь краса, серб. краса, предста- 
вляеть новообразованіе. 

мБна, Ев. 1616 г. ёи б, при великор. мЁна (Даль?), серб. мёна, 
старина, 

полоса (ср. стр. 515), насколько можно судить по сербскому 
пласа, представаяеть старинное удареніе. 

слипа (ер. стр. 517), при великор. елина и слюна (Даль”), 
представляеть отраженіе прарусскаго колебанія вь поста- 
новкБ ударенія. 

смала (ер. стр, 517), при серб. смдла, полонизм'ь. 

сосна (ер. стр, 517) -- обіцерусское колебаніе (Даль?) 

стр5ха (ер. стр. 517), серб. стрёха, старина. 

ўда Мат. Б. д 26 Себеж., вўда ір. Л З Мог. г., 11 Новоал., 
28 Минск., 28 Себеж., 91 Вилейск. 

хвала ер. Псалт. ХУП в. 118, 1286 (хвалы), колебаніе, не безь 
польскаго вліянія, наблюдаемое к вь малорусском»ь нарЕ- 
чій (хвала), однако древним'» слёдуеть признать акценто- 
ваніе послЁдняго слога: серб. хвала. 


в) Вь еловах'ь средн. р. сь основами на -б - -іё. 

багно (ер. стр. 508), подражаеть акцентовкБ такихь слов, 
какь село. 

дблуто (ер. стр. 510), при серб. длёто изь осн. 4е]Ё0, новообра- 
зованіе. 

ввантбліе (эвангбліе Мат. Б. Хе 11 Новоалеке., авангёлія іб. 19 
Овенц., иванэліе ір. М 31 Вилейск., при вангиля ір. Хо 18 
Витеб., ивангиліе іб. 91 Вилейск.), серб. еван елие, могло 
бы отражать греч. и лат. пройзношеніе 20072/19У; но для 
бБлорусскаго лучше предположить непосредстненное за- 
имствованіе из'ь польск. еўгапаіле а. 

лоно Ев. 1616 г. 2ркз б, ер. Псалт. ХУП в. 151 (лона). 


У имена прылагательныае. 
босый, босая, босое Мат. Б. М 22 Минск. г. представяяеть, ио- 
гидимому, старинное удароніе: малор. бдсий, серб. бдс. 
гаўлый, -ая, -де Мат. Б. М 22 Мин, г. по мбсту ударонія по- 


дражаеть болёе обычному в» бБлорусскомь для обозначе- 
нія того же понятія дурный. 

грубый, -ая, -бе (ср. стр. 510) новообразованіе: серб. груб. 

дрёгій Ев. 1616 г. рма, другій (второй) Сл. Нос., какь и вь ма- 
лор., великор. арх. другой, серб. друг, очевидно, отража- 
еть основное пройзношеніе. 

инный (ер. стр. 513), серб. бнЙй, можеть быть и не отражаеть 
польскаго вліянія. 

косый Мат, Б. М 22 Мин. г., какь в» малорусском'. 

малый, -ая, -бе (ср. стр. 514), Ев. 1616 г. кв б, какь и вь ма- 
лорусском'ь, новодобразованіе: серб. малі. 

нагій Ев. 1616 г. лд 0, какь и вь малорусскомь и сербскомь 
(нага), старина. 

нёмый Мат. Б. М 29 Минск. г., серб. ниўемй, старина. 

простый Мат. Б. Х: 22 Минск. г., ср. Ев. 1616 г. ркд, Песалт. 
ХУП в. 97, какь ий вь малорусском». 

самый Ев. 1616 г. 2ё б, ер. ір. кд б, какь и вь малорусском'ь, 

старый, -4я, -ыя Мат. Б. Ме 3 Мог. г., 10 Моз., 11 Новоал., 
22 и 25 Минск., 31 Вилейск., при серб. старй, новообра- 
зованіе, 

цихій (ср. стр. 511) вь выраженій: ,сіері 4зіей“ подражаеть 
своей акцентовкой такимь выраженіямь, какь ,добры- 
дзень". 

тоўстый (ср. стр. 517) такое же колебаніе, какь и вь велико- 
русскомь, гдБ имбБется толстый и толстой (Даль”). 


У глаголове, 


икаю Мат. Б. М 19 Свенц. и др. 

Приведенныхь примБровь достаточно, такь какь вообіце 
подробное разсмотрёніе отгступленій оть мбста ударёнія вь 
именительномь падеж 5 и 1-мь лицб ед, ч. словь первообраз- 
ных ь оказалось бы малоцблесодбразным»ь: ихь вееравно придет- 
ся касаться, разсматривая мБсто ударенія вь косвенных'ь паде- 
жахь, а также во 2-мь и другихь лицах»ь и разных» Формах'ь 
глаголовь, Пе обойтись безь упоминанія ударенія перводбраз- 
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ныхь слове ий при раземотрБній сутеиксовь, а также нБкото-, 
рых'ь приставокь, притягиваюіцихь на себя удареніе. 


Место УДАРЕНІЯ ВЬ СЛОВАХ Ь ПРОЙЗВОДНЫХ'Ь. 


Переходим'е кь еловамь пройзводным"ь, образованнымь 
при посредствБ тбх» или другихь суффаксов. НЕкоторыя 
паь наставокь отличаются тбмь свойствомь, что притягивають 
ча себя удареніе; есть такія, которыя могуть быть вь оОднихь 
словах» ударяемыми, вь других ь безударными; наконець, есть 
и такія наставки, которыя никогда не бывает'ь подь удареніем'ь 1). 
БеБ виды этого рода суеФиксовь извбстны и бФлорусскому на- 
рвчію, которое вь отношеній ударяемости или безударноети 
их» совпадаеть сь великорусскими говорами, но вь немь есть 
и нБкоторыя отступленія, 


Ве суффыксаге именб сушествиытельныаге. 


1) Слова мужескаго рода сь основами на -б---іб и -й. 

Среди словь сь суеФиксами, имБюіцими на себБ удареніе, 
сь одной стороны, ветрЕчаем'ь такія, какь сБвачь Ев. 1616 г. 
2рк, сБкачь Ол. Нос., перунь Мат, Б. М 22 Мин. г. и под., 
сходныя по мБсту ударенія сь такими же образованіями лите- 
ратурной рбчи, сь другой- находим'ь немало случаев'ь, предста- 
зляюіцих' Б отступленія оть послБдней. 

а) Рядомь сь кожухь, род. -уха, имБемь и кожуха, прав- 
да для риемы: ,До Духа не здзёвай кожуха“ Са. Нос.; сь 
другой стороны, при великор. конюх (Даль?) обыкновенно ко- 
пюх»ь, -ха Сл. Нос., Мат, Б. Х 292 Мин. г., какь и вь малор. 

б) При великор. коршунь и даже мБстномь бБлор. кар- 
шунь Мат. Б. М 17 Рбчиц., коршинь ір. 8 Мог. г., обыкновен- 
но ветрёчается коршунь, -на Мат. Б. М.М 5 Мог. т., 11 Ново- 
ал., 19 Свенц., 22 и 23 Минск., 31 Вилейск. 

в) Акцентованіе словь сь сутеиксомь -ане представляет- 
ся вь слБдуюіцемь вйдб: кожань, -на Сл. Нос., барань, -на Мат, 


І) Ср. Р. 9. Браніт»ь. Славянская акцентологія, 279 ва. 


За? наба: 


Б. Хо 22 Мин., балвань, -на Мат. Б. ХА 8 Игум., 9 Бых., 11 и 
14. Новоал., 11 Рбчиц., 26 Себеж., 91 Вилейск., при балван», 
-дна 10. 28 Себеж. и даже при балвынь, бэлвынь іб. 4 
Мог. г. 

г) При литерат. крестьянин'ь имБемь крестьянйнь Мат. Б. 
М 22 Мне. г. 

д) У словь сь суФ. -ай ветрБтились слёдуюіціе болбе за- 
мбчательные случай: обычай Мат. Б. МА 4 Мог. г., 10 Моз., 
11 Новоал. при обычай іб. 13 Свенц., звыча” 1916 Псалт. ХУП 
в.; оўрожай Ев. 1616 г. Эрнз 6 -- несомнённый полонизм'» или 
займствованіе изь малорусскаго (Желехов, урожай), такь какь 
обыкновенно урожай, 

Среди словь муждекаго рода сь колеблюіцимися вв 0т- 
ношеній ударяемости сутэиксами можно отметить слБдуюіціе 
случай: 

а) При правильномь, напр., борокь (Мат. Б. ЛМ 18 Витеб.), 
каминокь (стёекло для лампы, 19. 7 Минск.) имбемь: килйшакь 
(польск. КіеІівлек) Мат. Б, МХ 8 Игум., 11 Новоал., 17 РБчиц., 
81 Вилёйск., келишекь ір. 14 Новоал., но и кёлишикь ір. 19 
Витеб., 31 Вилейск.; сБрничокь ір, 9 Бых., сБрничокь ір. 11 
Рбчиц., 18 Витеб., при правильномь сЁрничокь ір. 28 Минск., 


сярничыкь 15. 4 Мог. г, 13 Свенц., 15 Игум. 


б) При ялавёць Мат. Б. М 31 Вилейск., еловёць ір. 11 


Новоал., 28 Минск., имбБемь ялбвиць ір. 18 Витеб., под'ьяло- 
вёць іб. 31 Вилейск,; первёнець Ев. 1616 г. Эсчэ; отмБтимь 
умёеньшит. блинёць, -ца Сл. Нос. 799. 

в) Кром словь баловникь Сл. Нос., Мат. Б. 2 18 Витеб., 
и баловникь іб. М.А 9 Бых., 10 Моз., 11 Новоал., 11 Рбчиц., 
18 Витеб., 28 Минек., 26 Себеж., 31 Вилейск., отчасти, какь 
и вь великорусскихь говорахь (Даль), различаюіцихся по 
значенію, еце есть балоўник»ь іб. М 19 Свенц.; блёдникь ер. 
Ёв. 1616 г. 5і, еі, при великор. блудникь, в виду серб. блўд- 
нйк-- старина; рядомь сь вадзянйкь Мат. Б. 411 Новоалекс., 
15 Свенц., 18 Витеб., 28 Себеж., совпадаюіцимь сь великор., 
имбется и вадзяникь ір. М 14 Новоал., 81 Вилейск.: злбсникь 


Мат. Б. МА 4 Мог. г., 8 Игум., 10 Моз., 11 Новоал., 18 Свенц. 
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(злубсьникь), 23 Мин., ср. Ев. 1616 г. Ён, какь вь малор.; 
озорникь Мат, Б. М 18 Витеб при азарникь і). 28 Себеж., 31 
Вилейск.; торжникь ср. Ев. 1616 г. 2 чв б, какь вь малор.; ву- 
чельникь Мат. Б. М 7 Мин, при литерат. ученикь; серб. ўче- 
нйк, какь и малор. ўченик (Желех.) говорять, повидимому, за 
исконность ударенія на начальномь слог5, чайникь Мат, Б. 
М 22 Мин. г. 

г) Рядомь сь обіцерусскимь хребёть (ер. хрыбеть Мат. 
Б. М 18 Свенц., 14 Новоал.), серб. хрбат, имБемь хрйбит'ь 
Мат. Б. Хе 4 Мог. г., гд и указываеть на вторичность подобна- 
го образованія. 

д) Бывають отступленія ий вьакцентованій словь на -ар»: 
рядомь сь преобладаюіцимь зві бБлорусскомь друкар'ь (ер. стр. 
511) имБемь и друкарь, быть может ь, свойм'ь ударёніем»ь ука- 
зываюіцее на первойсточникь (нём. ЮгаеКет), откуда оно взя- 
то. В» Ев. 1616 г. ветрбчаемь олтарь 2рче, какь и вь малор., 
гд длтар и вівтар (Желех.). ОбіцебБлор. столярь (Мат, Б. 
Х 22 Минск.; Даль” впрочемь отиБчаеть зап, и столярь) слё- 
дуеть об'яснять польским» вліяніем'ь. 

9) Не безь отступленій в» мбстБ ударенія бывають ий слова 
на -мень, когда-то принадлежавшія кь основамь на согласные, 
Такь мы иймбемь крёмень и крамёнь (ер. стр. 519), рёмень 
Мат. Б. М 992 Минск. г.; послёднее вь виду сербскаго рёмён 
можеть быть и старина. 

ж) Рдкое вь бБлор. блень по своему ударёнію совпадаеть 
сь діалектическимь малорусским»ь (Агебіу, УП, 296). 

Изь суетиксовь муж, рода, никогда не принимаю:іцихь 
на себя ударенія, замБчателень гель, точнБе цел. ддёсь от- 
ступають оть обычнаго мбста ударёнія слова: збавицель ср. Ёв. 
1616 г. на б, ер. 151 Псалт, ХУП в., конечно полонизм» (гра- 
угісіе]); пріяцель, какь вь южномалор. Агебіу, УП, 286), пріа- 
толь Ёв. 1616 г. кв. б, вь виду серб. прйўатель, слёдуеть счи- 
тать болбе древнимь образованіем'ь. 


2. Слова женск. рода сь основами на -а -Да и З. 
Слова, имБюіція суФтиксы сь опредбленным»ь удареніемь, 


а Вб» 


и вь ОБлорусскомь нарёчій обыкновенно правильно акцентуюч- 
ся. Есть отличія лишь среди слов», образованныхь сь суФФи- 
ксами, безотносительными к» мБсту ударенія., "аковы, напр., 
случан: 

а) С» суФтиксомь -ица: блискавица и блискавица (ср. стр. 
5089), залувца Мат. Б. Хе 29 Поногр., при серб. заовица, поло- 
низм'ь; звбонница и званица (ср. стр. 512); зорницаер Ев. 1616 г., 
2сов, при серб. зорнияца, новообразованіе; курица и курйца (ер, 
стр.9519); лБвица ср. Ев. 1616 г. к, какь в' малор. (лівиця); окён- 
ница и окенийца (ер. стр. 515); правіца Од. Нос., Мат. Б. ЛМ 11 
Новоал., 2д Минск., 81 Вилейск., Ев. 1616 г., 101 БПсалт. 
ХУП в., при серб. правица, малор. правйця, старина; столйца 
гр. Псалт, ХУП в. 100; пьяница и пьяница (ср. стр. 516), вь 
виду серб. пйўаница, старина в» первом»; рБсница Мат. Б. 
М 22 Мин. 

б) Сь сучеиксомь -ина, часто распространенным»ь еіце 
другими наставками: бацькоўіцына и бацькоў:іцина (ср. стр.919) 
--такое же колебаніе, какь и в'» малор. (батьківіцина; вербина 
и вербйна (ер. стр. 509); живйна и живина (ер. стр 511); серб. 
живйна указываеть на большую древность второго образованія; 
не отступаюіцее оть старины, но какь болёе или мене замбча- 
тельное слово отмБтимь новина Од. Нос., ер. Ев. 1616 г. рині б, 
какь и зь малор., серб. новйна; вобіцина, обіцына и обіцина 
(ер. стр. 515); сь древнимь удареніем»ь, ввроятно первое (серб. 
опіина); посудзина, посудзина и посудзина (ср. стр. 516); пры- 
водзины и прывадзины (ер. стр. 516); ровнина ер. Ев. 1616 г, 
ри, какь в» малор. рівнина, серб. равнйна, - старина; рыбина 
(у Даля? вв этом значёній нЁть) Мат. Б. М 4 Мог. г., 11 Но- 
воал., д1 Вилейск.; середзина (Сл. Нос. (крестець у живот- 
ныхь), Мат, Б. М 22 Мин., - особое новообразованіе, такь 
какь великор. середина и серб. срёдина говорять за удареніе на 
предпослбднемь слог; тростина ср. Ёв. 1616 г. 27 б. 

в) Сь сувеиксомь -ка (изь -ька и -ька), часто распростра- 
неннымь еце другими наставками: бородавка Мат. Б. М 99 
Мин. губ.; булавка ер. Мат. Б. М 18 Витеб.; дзёвитка, дзёсит- 
ка 15. 91 Вилейск.; дочка при дочка (ср, стр. 510); йкоўка Мат. 
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Б. МА 11 ПНозоаа., 15 Витеб., 25 Мин., 51 Вилейск., при серб. 
икавка,---новообразованіе; моркоўка ий моркоўка (ср. стр. 514); 
восьмирка Мат. Б. А Вилейск.; подушка, какь зь малор.; сё- 
мирка іб.; цыцка ір. МА 9 и 4 Мог. г., 11 Новоал.; цбпочка 
(редко) іб. 22 Мин. г.; шёсцирка ір. 91 Вилейск. "Туть же от- 
мБтимь обіцебблорусское музыка (музыканты) Ол. Нос., мвзы- 
ка Ев. 1616 г. Эсі б, извбстное сь удареніемь на м и русе. ли- 
тературной рБчи (, Молчить музыка боевая“ Пушк.). 

г) Сь суееиксомь -ба: худоба Мат. Б М 11 Новоал., 
Даль?, серб. худдба, указывает ь на о0сн. худоба. 

д) Сь суФеиксомь -ва, иногда распространяемымь другими 
прибавками: кропива Мат. Б. М 22 Мин. г., плотва ір.; особен- 
но замбчательны, какь и зь малорусск. (ОдопоўвКі. Эйціей, 
285), собирательныя на -ва, употребляюіціяся вм. множ. числа: 
жидова, татарва, 

е) Сь суФеикеомь -да: господа (да гасидды Мат. Б. М 8 
Игум.), хотя серб. госпоба при дубровн. госпдра; интереены 
віце свобода ер. Ев. 1616 г. ё5, какь вь малор. галицкомь (АІ- 
сму, П, 119), слабода Мат. Б. ХХ 11 Новоал., 31 Вилейск. 
(свобода) при слабада (усадьба); серб. слобдда говорить за уда- 
реніе на концё. 

ж) Сь сувтиксомь -ера: вечера Сл. Нос., какь и вь мало- 
русекомь, Ев. 1616 г, 2ми б., 2рбз б; за такую же акцентовку 
говорить и сербское вёчера. 

з) Оь сутеиксомь -ота: голота и голота (ер. стр. 510), 
грызота Сл. Нос., Мат. Б. М 31 Вилейск. 

и) Сь сувеиксомь -на, распространеннымь разными на- 
ставками: 9.) -уг-на: бабухна Сл. Нос., Мат. Б ХХ 4 Мог. г., 
З Игум., 10 Моз., 29 Минск., 26 Себеж., 31 Вилейск., но до- 
чухна и дочухна (ер, стр. 511); В) -из-на: бабизна Мат, Б. 
Х 51 Вилейск., жоўцизна ий жоўцизна (ер. стр. 511), сивизна 
и сивизна (ср. стр. 516). 

і) Сь сувеиксомь -иаа: бдондариха и бондариха (ер. стр. 
509), гречиха и гречиха (ер. стр. 510). 

к) Сь суфеиксомь -ов-ля: дарагоўля Мат. Б. М 31 Ви- 
лёйск., ср. стар. дороговля (Даль?). 


г Ба -- 


л) Сь суФтиксомь -ба (22 Ьі): молоння и малоння (ёр. 
стр. 514). 

м) Сь суФеиксомь -ежь: молодежь Мат, Б. М 22 Мин, г., 
какь малор. молодіж, очевидно новообразованіе, если имёть В» 
виду серб. младеж, великор. молодёжь. 

н) Сь суФтиксомь -овы дыраговь Мат. Б. МА 4 Мог. г., 
18 Витеб., великор. дороговь (Даль?) 

0) Сь сувеиксом» -зн»: болезнь Ев. 1616 г. рд б, какь в» 
малор. (болізнь); бодзнь іб, ві б, ла б, какь вь малор. 

п) Сь сугФиксами -оть, -осіть: ддброть ср. Ев. 1616 г. рае 
б, Эма, лёскавость ір. к5, набожнисть Мат. Б. М 22 Мин. г., 
какь вь малорусе. набожність. 

р) Сь суееиксомь -ыль (нерусск.): бутыль Мат. Б. М 22 
Мин. г. 


д. Слова ередняго рода сь основами на -б - -ід, а также 
“на согласные. 

СутеФиксы словь средняго рода больше безотносительны 
касательно мБста ударенія. Й здбсь бБлорусское нарёчіе в”, 
обіцемь не отступаеть оть обіцерусскаго ударенія, хотя кое- 
ГДБ отличія и имЕются. Именно: 

а) Сь вуФаиксомь -е (22 ые) вь бёлорусскомь немала 
разнаго рода словь, часто замвчательных'ь не столько по мосту 
ударенія, сколько по образованію (о чемь посл), напр.: баярьс 
Мат. Б. М 31 Вилейск., гречкаўё іБ., при грецковье Сл. Нос., 
кнутовьё Мат. Б. Х З Мог., пуговьё Ол Нос., Мат. Б. МА з 
Мот., 11 Новоал., 28 Себ., 91 Вилейск. 

6) Разсматриваемый сутФиксь можеть быть распростра- 
нень еце прибавками: а) -ан-»е: братання Мат. Б. ХХ 18 Вит., 
31 Вилейск., при великор. братанье (Даль?), старане Ев. 1616 
г. мд б, какь в» малорусск. (старане); снёдане Новогр, и др. 
какь вь малорусскомь (Атеріу, УП, 362) и снёданне Сл. Ное: 
8) -ен-ье: боренве (борычня Мат. Б. Х 4 Мот. г., ббраньне 31 
Вилейск.); “ў) -т-ье: житіемь Ев. 1616 г. 2е, очевидно, переда- 
ет удареніе бБлорусекаго жыця" зап. (ср. польск, ўусіе) ря- 
домь сь жыцьцё“ вост., серб. жиіье; питие 105 Псалт, Х УП н., 
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какь и современное. шиця (польск. рісіе) при пицьцё (ср. стр. 
515), серб. пире. 

в) Сь сувеиксомь -ство: вдовство Ев. 1616 г. мг, вопча- 
ства и обчаство (ер. стр. 515), семейство Мат. Б. М 22 Мин. г. 
(слово рбдкое), старшбнство ср. Ёв. 1616 г. пв б, товариво 
9716 Пе. ХУП в., какь вь малорусеком'ь. 

г) Св суФеиксомь -игце; гульбиіце, грёцковиіце и грецко- 
више (ср. стр. 510), йгрыце и игрыцце (ер. стр. 519), кладбиіцо 
Мат. Б. М: 28 Мин. 

д) С суттиксомь -це: вудовёйцо Мат. Б. М 15 Витеб. 

е) Сь суФеиксомь -ето: рЁшето (ер. стр. 516), серб. ре- 
шёто, новодбразованіе. 

ж) Сь сутейксомь -ло: боўдзила и боўдзило (ср. стр. 509). 
Сюда же примыкаеть -сло: кордмысло Мат. Б. М 22, какь вь 
малор. 

з) СЬ суфеиксомь -ко (муж. р.), употребляюіцимоя то под'ь 
удареніемь, то безь него: бацько Мат, Б. Ж 10 Моз., бацька 19. 
ЮАМА Мог. г. 11 Новоал., 28 Минск., 31 Вилейск., Янко и Іан- 
Кб Федер. І, 118, какь вь малор. (Агевіу, УП, 296). 

и) Интересна акцентовка вь нбкоторыхь бБлорусеких'ь 
говорахь слова ,озеро“ при озеро“, ,возира“. 

1) Сь вувеиксом» -лмо: писмо стое Ев. 1616 г. г 6 --поло- 
низм'ь (різто): серб. писмо говорить за удареніе на концё. 

к) Й слова, принадлежавшія по своймь сузФиксамь кь 0с- 
новамь на согласные, представляють также вь нБкоторых» 
случаяхь отступленія оть первоначальной постановки ударе- 
ній: КдІево Федер. І, 217 Волков., какь и вь малорусском, 
при обычномь коло“; при дста Ев. 1616 г. з б имбБемь воўча 
Мат. Б. М 14 Новоал., 91 Вилейск., воўчанё 1., циля и цёля 
(ер. стр. 517). 


Ве суффыаксахе имен приылагательныае, 

НЕкоторыя особенности вь мБстБ ударенія у имень при- 
лагательныхь совпадають сь» подобными же чертами велико- 
русскаго нар'іёчія и даже сь дублетными Формами литературной 
рёчи. Такь обычное в» бблорусской рёчи далёко“ (ср. Мат, 
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Б. МХ 11 Новоал., 29 Мин., 91 Вилейск.) извбстно и литера 
турной рёчи (Р. О. Брандт. Акцентодогія, 11). Краткія Фор- 
мы прилагательных'ь по ударенію иногда подражают ь полный: 
добер'ь при добёр'ь (ср. стр. 510), горячо при горячо и герачо 
(ер. стр. 510), о чемь подробнёе при склоненій. Больше 090- 
бенностей вь акцентованій прилагательных ь полной Формы. 

а) Сьсутеиксомь -ный (изь-ьмь): при зямны--зёмный (ср, 
стр. 512); голосно, голбсно и голосно (ер. стр. 510); серб. гла 
сно говорить за голосно; набожный Мат. Б. Хе 21 Мин.г., кае 
в малорусскомь; розумный ер. Ев. 1616 г. Эсёй; смЁшный и 
И СМЯШНЫІЙ (ер. стр. 511); серб. смиўёшан говорить за послёд- 
нее; блўтвёеный Кв. 1616 г. 9 рн б; огнёный ср. іб. Эспа б, 
какь вь малор., гдб огнённий; законный ср. Ев. 1616 г. рёе: 
лагодный ср. Ев, 1616 г. е б, какь малор. лагідний; здёсь 
отмБтимь и свовобразное образованіе ,бдязно“ (страшно), 9. 
сера. боўЯзан. Сюда относятся и причастія, распространиёшія 
свой суФайксь прибавкой наставки -н-: зашцёмленный и заіца- 
млённый (ер. стр. 5192); змёненный Мат. Б. ММ 11 Новоал., 21 
Вилейск., змёниньцй) ір. 4 Мог. тг., змізнены ір. М 10 Моз: 
писдны Отч. 4 Новоал.; рожденный Ев. 1616 г. Эрпе, при серб, 
рдбенй, предиолагаюіцем»ь основное удареніе на второмь елег 
друкованый-и друкованый (ер. стр. 511), освобдженный ер. Ёе, 
1616 г. зі. 

6) Сь суФеиксомь -аный: мЕдзяный, мБдзяный и мБдзянкій 
(ср. стр. 514), серб. мёден говорить за удареніе на начальном": 
слогБ, аржаный и аржаный (ср. стр. 515), скараный Ев 1616 
г. сой, пьяный, -ная Мат. Б. Хе 22 Мин., при обычномь 6510]. 
ПЬЯНЫЙ. 

в) Сь сугтиксомь -иный: мізиный при мизйный (ср. 
стр. 514), 

г) Сь сложнымь суФтиксомь -дчный: статочный Мат. 5. 
М 31 Вилейск.- полонизмь, при недостаточный 1). 9 Бых. 14 
Новоал. 

д) Св вуФеиксомь -кёй (цзь -ЬКЕ, -Ькь): люцкій и люцкій 
(ср. стр. 519), мягкій и мяккій (ср. стр. 514); лягёнькій при лаё- 
генькій (ср. стр, 519), малёнькій Мат, Б. М 22 Мин. г., мала- 





дзёцькій при молодзинькій (ср. стр. 514), какь вь малор, (Оеоп. 
5к., 229), 

9) Сь сутеиксомь -овый: горловый, горлдвый и горловый 
(ер. стр. 510); дзёшевый и дзяшдвый (ср. стр. 510), жорновый 
жарновый и жарнавый (ер. стр. 511); пятковый Мат. Б. МА 4 
Мог., 11 Новоал.; тиниковый ср. Ев. 1616 г., шаўковый Мат, 
Б. М 7 Минск.1); гробовый ер. Псалт. ХУП в. 1276. Туть же 
назовемь одно суіцествительное сь суФеиксомь и Формою при- 
лагательнаго: братовая, братовая и братовая (ср. стр. 509). 

ж) Сь суФеиксомь -ивый: незлобивый Ев. 1616 г. ла. 

з) Сь суФФиксомь -шетый: болотистый Мат. Б. М 22 Мин. 
г.; плёменистый, плямбниястый и племенистый (ср. стр. 515). 

и) Сь сувейксомь -лый, -ымыей: жйлый, жйлая, килое 
Мат. Б, М 22 Мин. г., застарблый Ев. 1616 г. Эсе. 

і) СуФтиксь сравн. ст. -ье, мый обыкновеннно иметь на 
себ5 удареніе, хотя возможно оно (отчасти одновременно) и на 
другихь слогахь: ближ Ёй и блйжбй (ср. бтр. 508), глыббй и 
глыббй (ср. стр. 510), красивбе Мат. Б. М 22 Мин. г., первёй 
Ев. 1616 г. ке б, потребнЕйшій 10. ое б. 


Ве неопредьленном производныяа глаголове. 


ТБ или другіе суФтиксы основы неопредбленнаго, повиди- 
мому, не вліяють на мБсто ударенія вь слов, по крайней мбрб 
вь настояіцее время вь бБлорусскомь нарбчіи, такь какь можно 
указать большое разнообразіе вь мБстБ ударенія словь сход- 
ных» категорій. ОтмЕЁтимь только тб случай, которые пред- 
ставляють отличія вь сравненій сь русскимь литературнымь 
употребленіем'. 

а) С суФтиксомь -а: братацца и братацца (ер. стр. 509); 
глыкаёць и глыкаць (ер. стр. 510); кидаць Мат. Б. М 22 Минск., 


з То же впрочомь иногда даже вь русской литературной р'бчи: 
Татьяна поясокь пеёлковый 
Сняла.., 
»Евг, Ой.“ Пушкина, 


сЗ Яраб 


Сл. Нос. (тамь же есть и кидаць, но сь иным» значеніем»ь), ёр. 
серб. кидати; коўзаць и коўзаць (ср. стр. 519); латаць и латаць 
(ср. стр. 519); ддёржати Ев. 1616 г. 2рпе б, ер. Эркз б, рле б, 
пг; серб. одржати говорить за удареніе на сувеикоб; поввдати 
Ев. 1616 г. ой; работаць и рабытаць (ср. стр. 516), какь зе 
серб. рабдтати; старатиса Ев. 1616 г, 2че; честовати ІБ. Эмі б, 
какь вь малор. 

б) С сутаиксомь -ова: баловаць и баловаць (ср. стр. 505), 
заслуговаць, заслуговаць и заслуговаць (ср. стр. 512); катоваць й 
катоваць (ср. стр. 519), обкатоваць Мат. Б. ММ 23 Мин., 91 Ры- 
лойск. (если только здбсь мы не имбем»ь дёла сь пройзводньйг 
оть .катать“); наслдовати Ев. 1616 г. ёа 0; серб. наследовати 
указывает ь на правильность обіцерусёкаго ударенія; побёсёдо- 
вать ср. Ев. 1616 г. ли 6; потребовати Ев. 1616 т. ке 0; пра- 
зновати Ев. 1616 г. рг б, но серб. празновати указываеть на 
основное удареніе на начальномь слог 5; преслБдовать (пресл'і- 
довали 146 Пеалт. ХУП в.); ратовати Ев. 1616 г. нв б, как” и 
вь современномь бБлорусскомь, хотя есть и ратоваць Сл. Нос., 
какь вь серб. ратовати. 

в) Сь сувайксомь -шу (22 ня): схапнуць Сл, Нос,, Мат. І, 
ХХ 11 Новоал., 28 Минск., 25 Новогр. 

г) Сь сугеиксомь -»: вйсбть ср. Ев. 1616 г. 2сеі, какь з“, 
малор. (висіти); оздоровбть Ев. 1616 г. рмд б; пабонивиць, паб- 
снбвить й плиснявёць (ср. стр. 515); покрасивёць Мат. Б. М 22 
Мин. т.; слышаць (слышали 1596 Псалт. ХУП в.) подражаеть 
слову ,слыхаць“; оўтёрпбти Ев, 1616 г. аб, 2рё. 

д) Сь суФФиксомь -и: вотыдзиць и ветыдзиць (ер. сер, 
510); застрашиць ср. Ёв. 1616 г. 1, какь и го-малорусески (А. 
сВіу, П, 290), при серб. страшити, старина; застрёлиць Маг. 
Б. М 22 Мин. г., какь в» малор. (застрілити); наемЁшиць 1).; 
настрашиць 1р. МХ 11 Новоадл., 25 Минск., 51 Вилейск., как? 
в'ь малор.; поститься іб. 22 Мин. г., какь вь малор. (постити), во- 
прёки показанію серб. поститисе, предполагаю:цему , посцйцься”, 
что и на самомь дл предбладаеть вь бБлорусскомь; простить 
Мат. Б. М 22 Мин. г. новообразованіе (серб. прдстити); родн 
ір. то же (серб. рддити); страшыць Мат. Б. М д Мог. г., 11 
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Новоал., 22 и 23 Мин. г., 25 Новогр., какь вь малорусском'ь; 
улагодзиць Мат. Б. М.М 11 Новоал., 25 Новогр. 


Слова пРЕдлОжНнЫыЯ. 


Отступлепія вь мБотб ударенія в» словахь предложных'ь 
бывають также нерБдки вь бБлорусскомь нарёчій, причем'ь 
данныя старинныхь пройзведеній не всегда совпадають сь 
тімь, что мы имБемь вь живыхь говорахь. Й здБсь колеба- 
пія иногда напоминають подобныя же явленія вь литератирной 
русской рбчи, а также вь говорахь ведикорусскаго нарічія. 
То вообіце мБсто ударёнія вь предложныхь словахь вь рус- 
скомь языкБ не протчворБчить даннымь югославянскихь язы- 
конь, вь частности соотношеніямь сероскаго. Ветрбчаюіціяся 
зь бБлорусскомь нарбчіи отступленія иногда совпадають и здбсь 
зь показаніями сербскаго языка. Приведемь примБры. (ло- 
ва, начинаюіціяся сь предлоговь и приставокь: 

1) во-: войдеть Ев. 1616 г. 2 слг б, какьи вь живой рЁчи, 
гд войдзе. 

2) воз-: возметь Ев. 1616 г. не б при современном'ь возьме. 

9) вы-. Какь вообіце вь русскомь язык, эта приставка 
збыкновенно имБеть на себБ удареніе: выбраны Мат. Б. дл 8 
я 15 Игум., вырокь ір. ММ 4 Мог., 11 Новоал., 31 Вилейск., 
піствпки Ев. 1616 г. и, вызнаеть 1р. 2а, выконаномв ір, рмг 
С, вністыгльцй) Мат. Б. М 10 Моз., 11 Новоал., выстыўши 
1). 81 Вилейск., вытагн8ввши Ев. 1616 г. 2рд и т. д.; но есть и 
ототупленія: выгонит Ев. 1616 г. Эмз б, рядомь сь вымоўка 
(ер. стр. 510) имбемь вымоўка (1Ю.), вымова Мат, Б. Ме 10 Моз., 
(1 Новоал., 91 Вилейск.; рядомь сь выняць (ср. стр. 510) -- 
выняць (ір.), высыпёна Ев. 1616 г. 

4) до-: недбимка Мат. Б. Хе 22 Минск. г. 

5) за-: заразь (сейчас) Сл. Нос., Ев. 1616 г. гі, забавно 
а забавно (ср.стр, 511), завиядно Сл. Нос., извёстное и великор. 
парбзію (Акад. Ол.), завирта Мат. Б. Х 4 Мог. г., завод и за- 
зодь (ер. стр. 511), завязка Ол. Нос., какь и вь малор., хотя 
цо серб. зйвеска, какь вь великор., загадка Мат, Б. Хе 22 
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Мин. г., какь и вь малор., загвоздка и загвоздка (ср. стр. 511), 
загнильый ср. Ев. 1616 г. од, загодзе Сл. Нос., загодзя Мат. Б. 
ХА 11 Новоал., 93 Мин., 31 Вилейск., задарма и задарма (ер. 
стр. 511), зёказь и заказь (ср. стр. 511), закасциць Сл. Нос.,. 
закладь Мат. Б. М 22 Мин., при серб. заклад, указываюіцем' 
на основное закладь, какь вь великор., заклыдка и закладка (ср. 
стр. 511), закон» и законь (ср. стр.511), серб, закон, мал. закін; 
зйконник» Ев. 1616 г. Эрми, законный 16. рёе, закрутка Сл. Носе., 
закуска и закуска (ер. стр. 5192), как» и в малор., заливка Од. Нос., 
залонь ір., замець 1Ю., замолодо ір. (сляшком'ь рано), замбст' 1)., 
малор. заміст, зёнизка Сл. Нос., завочно и завочно (бр. стр. 
519), запахь и запах» (ср. стр. 512), запусты Мат. Б. ММ 4 
Мог. г., б Диси., 19 Свенц., 14 Новоал., 15 Игум., 91 Вилейск., 
запуски ір. 8 Игум, (заговины), заслонка Мат. Б. М 22 Мин, 
какь и вь малорусскомь, заслуговаць, заслуговаць и заслуго- 
ваць (ер. стр. 519), застарблый Ев. 1616 г. 2се, засоромь Сл. 
Нос., заставка іб., какь вь малор., застрашить ер. Ев. 1616 г. 1, 
застрЁлиць Мат. Б. Хо 22 Мин, г.,, какь в'ь малор., засха Од, 
Нос., засцёнь Сл. Нос., засёвка Мат. Б. М.Л 8 Игум., 31 Ви- 
лёейск., засБкь и засЁкь (ер. стр. 512), засбчекь Ол. Нос., за- 
цирка, какь вь малор., и зацирка (ср. стр, 512), зацишный и 
зацйшный (ср. стр. 519), какь и вь великор. нарёчій (ср. Акад. 
(лов.), заткало Сл. Нос., затха і5., заходь и заходь (ер. стр. 
519), захыца, захоця и захоця (ср. стр. 512), зачи (заглаза) Сл. 
Пос., зачисно, зачисць (ошуіценіе пріятности) 1р., зашлый 1р., 
зацёлка Мат. Б. ММ 15 Свенц., 26 Себеж., зашцёлиць ір. Ма 
Мог. г., 91 Вилейск., заіцёмленный и заіцамлённый (ер. стр. 
512), змцепка Мат. Б. М 11 Новоал., какь и вь нбкоторых»ь 
великор. говорах"» (ср. Акад. слов.). 

6) шма-: издерліки Мат. Б. Ло 22 Мин. г. 

1) на-: набожность, набожный Мат. Б. М 22 Мин. г., как» 
вь малор., нагорокь ір. Х 25 Мин. г., назвиско Ёв. 1616 г. 
Эсме б, какь вь малор., наймить 15. е, какь вь малор., налёгци 
и налягци (ср. стр. 514), налёжать Ев. 1616 г. иі 0, малор. на- 
лёжати, наняты Мат. Б. 4 8 Игум., напёкти ір. М 9 Мог., на- 
передь, напёредь ий наперод' (ср. стр. 514), народь й народ (ср. 
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стр. 814), малор. нарддь Галицк. (Агер. Ё. з]. РБ. П, 1197, на- 
рочно Мат. Б. М 22 Мин. г., нарост»ь іб., насаженое Кв. 1616 
г. лв, нёскрышій іб. кв., наўчаны и наўченный (ср. стр. 514), 
наіходка Мат. Б. М 22 Мин. г., насыпка Сл. Нос., натолоком'ь 
Сл. Нос., нётолочь ір., натіца ір., надвё Ев. 1616 г. Эн. 

8) най-: найдемося Ев. 1616 г. Энд б, но найвыборный 
Мат, Б. деле 11 Новоал., 23 Мин., найманый іб. 9 Бых., 31 
Валейск. 

9) ме-: незлобивый Ев. 1616 г. ла, ненавист іб. ёй, ер. 
к8 0, Эд б и др., какь вь малоруесск., нёпріазнь 10. ла б, ер. чи, 
пепріяцель, непріяцель и непріяцёль (ер, стр. 514), нёпріатель- 
ка ср. Кв. 1616 г. ке б. 

10) 06-: вобраз» и абразь (ер. стр, 515), образикь Мат. В. 
Х 19 Свенц. 

11) гга-: пагорокь Сл. Нос., пагуракь Мат. Б. М 11 Но- 
воал., паробокь, пардбокь и паробокь (ср. стр. 515), пась:дка и 
пасодка (ер. стр. 515), хотя вь старинныхь образованіях'ь уда- 
реніе обыкновенно на па-: пасербь, пасербка, пасербица 
Ол. Нос. 

12) по-: погдрокь Мат, Б. М 8 Мог. г., в'подовясь Ев. 1616 
г. 2, пойзрбваия ір. 2 мг б, пойсковати ір. ме, покарм' ір. лг, хо- 
ти зь современной живой рБчи обыкновенно покормь Сл, Нос., 
нокуцье и покуцьця (ер. стр. 515), померли Ев. 1616 г. Эсме б, 
абмремо іБ. 2рни б, помрэт ір. ёе б, понять Мат. Б. М 99 
Мун. г., порука, пожарь, какь вь малор, (изрбдка можно слы- 
шать вь Новогр. у.), поступокь ер. Ев. 1616 Эркд, Эсн, 265 б, 
2спа 0, какь вь малор., постбль 16. ли, потвара: Ев. 1616 г. и, 
какь вь малор., при воврем. потвора Сл. Нос., похвала ср. Ев. 
1616 г. ві (полонизмь), почеть Сл. Нос., Ев. 1616 г. ма б, по- 
Ёздь Ол. Ное., поолёдь, какь вь малор. (Агер., УП, 252), 

18) под-: рцдйзКаК Федер. П, ХХХІ, ер. малор. підскок. 

14) пра-: прабаба ер. Ев. 1616 г. рі. 

15) при-: приговор'ь (повсембстно), приданое и приданое 
(ср. стр. 516), придача и придача (ер. стр. 516), наприкладь 
Мат. Б. де 4 Мог. г., 11 Новоалеке., 18 Витеб., 31 Вилейск. 
(полонизмь паргауКІад), прымижь и прымёжь (ер. стр. 516), 


сара; 


принять Мат. Б. Ж 22 Мин. г., прыпекь, прышечекь (повве- 
мБстно), приповёсть Кв. 1616 г. 9, пристойт 15, еі б, лд б, мад, 
присяга Мат. Б. М 22 Мин. г. (присёга Сл. Нос.), пріяцель, 
какь вь южно-малор. (Агеріу, УП, 296), пріатель Ев. 1616 т. 
кВ б. 

16) про-: провыдзины, проводзины ий проводзйны (ер. стр. 
516), продань Ев. 1616 г. 2ёг, но продаешь Мат, Б. МХ: 29 Мин. 
г., прозр5ти Ев. 1616 г. 2рпи б, прозрю и т. д. ір. риз, про- 
клатый ір. ко, ргогек Федер. ПІ, 186 Слон. 

17) роз-: роздаль Ев. 1616 г. 2рё, рдозумный ір. ср. сёй, 
расказни Мат. Б. де 31 Вилейск., росказвемо Ев. 1616 г. мв, 
роспаленвю ір, 2сме б, росписка Мат. Б. М 22 Мин. г. 

18) у-: не оўйдемо Ев. 1616 г. ла, Этеі, улагодзиць Мат. 
Б. МХ 11 Новоал., 25 Новотр., оўлитовіёльса Ев. 1616 г. е, 
умёрци и умярці (ер. стр. 517), умёр'ь- ўмерла и умёрла Мат, 
Б. М 22 Мин. г., и даже оўмерлё Ев. 1616 г. Эрме, ўчта 
Сл. Нос. 





СоОЕдинЕНІЕ СЛОВЬ СЬ ПРЕДЛОГАМИ, 


Вь русекомь лиятературномь языкб не только предлоги- 
приставки вь словахь сложенныхь сь ними привлекаючть на се- 
бя удареніе, но то же бываеть вь извбстных»ь случаях ь и сь 
предлогами вь собственномь смыслб, когда от» них'ь зависят'ь 
имена суіцествительныя и мБстойменія вь томь или другомь 
падеж в. Какьэто уже установлено вь наук (ер. Р. с. срасдгь, 
Акцентодлогія, 95 --98), если предлог'ь сь зависяіцимь от него 
словомь бсоставляеть одно ,нарбчеобразное" выраженіе, не- 
имБюіцёее послБ себя опредЕлёнія, то удареніе обыкновенно бы- 
ваеть на предлогё, когда оть него зависить ,гибкое“ елово, 
имБюіцее вь данномь падожб удареніе на первомь слогё. Как'ь 
можно судить по нБкоторымь нарБчным»ь выраженіямь совре- 
меннаго бБлорусскаго нарічія, а также по свидбтельствамь ста- 
ринных'ь пройзведеній даже ХУІ віка, вь немь тоже было пе- 
редвиженіе ударенія на предлогь, но вь современныхь бЁло- 
русёекихь говорахь это явлёніе наблюдается рёдко, и предлоги 


..е. саранананйныань наь ань ыа н 


ы 


большею частью не принимають на себя удареній, какь и В 
калор. нарёчіи (ОегопоуеКі Эйі4., 230). 

Приведу по нёскольку примбровь на соединеніе сь разны- 
мя предлогами больше из» старинныхь пройзведеній; изь со0- 
временной рбчи примёры приводятся лишь тогда, когда ударе- 
ніс бываеть на предлогб. 

1) во: в” ночй й водни Ев. 1616 г. Эсчг, вь вёки іб, Эой, 
з” горз іб. Эсёв б, какь и в» современной рёчи -- у гару Мат. 
Б. М 81 Вилейск., в” грдбах Ев. 1616 г. Эрлз, завошто Мат. Б. 
Х 3 Мог. г., тдб івбшто“ разесматривается, какь одно слово и 
даже ставится вь зависимости оть новаго предлога, низавошто 
15. ММ 9 Мог., 18 Свенц., 25 Минск., 31 Вилейск. 

2) до: до вечера Ев. 1616 г. Эн, до вка ір, мв. 

З) за: за рзки и за ноги Ев, 1616 г п5 б, зато грозиль 1. 
Энг 0, нБзашто 10. 5. 

4) на: навёки вбкадм»ь Ев. 1616 г. ки, на земли Й намори 
І», на (вь первом» примБрБ даже при отсутствій ударенія на 
аачальномь слог Б), на землю 1096 Псалт. ХУІІ в., 060 па Гіхо 
Клихь 40 Новогр., па-пася, па-поўо Федер, П, ХХХІ, налбво 
8 иёправо Ев. 1616 г. ё5, на нБ іб. чд б, на небБЙ на земли 1, 
рая б, на нбсехь іб. 2а, на небесёе 1476 Псалт. ХУП в., на небе 
І». 1076, 1546, при современномь на нёби Мат. Б. М 9 Мог г., на 
нёбя іб, 6 Дисн., на нёбё ір. 8 Игум., но на неб5“ 15. 9 Бых., 
на'чи (на очи) Сл. Нос., на рвки іб. 2счв б, насвбтБ 1. рмв, хотя 
слово и не гибкое, нато дбаючи ір. ла, нбнашто ір. мд (при 
чем ь нБ- не перетянуло на себя ударенія). Вь словахь, не 
имбюіцихь вь бБлорусскомь ударенія на начальномь слог, 
обыкновенно удареніе на предлогь не передвигается: на ви- 
здхь Мат. Б. 26 Себ., на гороў Ев. 1616 г. 2е, на лоно 10, Эркз 
б, па гаціта Федер. Ш, 116, нё на кого Ев. 1616 г. Эре, вЕ- 
ройтно, вь виду того, что удареніе на ,ко-“ вторичное. 

5) надз: натто Сл. Нос, 

б) 0: б землю Ев. 1616 т. о б, бшто продсите іб. ой. 

2) ло: пдземли Ев. 1616 т. 2лд, поморю ір. Эна, потым» 
Мат. Б. МХ 11 Новоал., 18 Свенц., 22 и 23 Мин., 26 Себеж, 


- Ба -- 


91 Вилейск., потомь (2-затбмь) ір. 9 Бых., напотым» 1Ю. 4 Мог, 
11 Новоад., 31 Вилейск., но и патом» ір. 15 Свенц. 

8) при: пры смирци ляжыць Мат. Б. ХеХе 4 Мот. г, 31 Ви- 
лейск., при смёрция ір, 6 Дисн., 8 Игум., 11 Новоал., 19 
Свенц. 

9) со: здену Мат. Б. 4? 13 Свенц., збснв Псалт ХУП в. 
149, но са сну Мат. Б. Хе 6 Дисн. 


УдаРрЕнІЕ ВБ блОВАХЬь сложных. 


Откладывая подробное разсмотрбніе сложных» словь до 
главы о словообразованій, здёсь только вь обіцихь чертахь кос- 
немся акцентовки их', 

1. В» словахь собственно сложныгб вь русскомь языкб 
обыкновенно бываеть удареніе на коренномь» слог второй ча- 
сти (привожу примБры изь ббЁлорусскаго нарёчія): висловухій 
Мат, Б. 4е 4 Мог. г., кирпондсы(й), доўгомызьцй) іб. 4? 10 Моз., 
лиходзёй ір. Хе 11 Новоал., сухостой ір. 28 Себеж., лихолёцце 
Сл. Нос., вербалоз и т. д. 

Но бывають и отступленія оть указаннаго положенія: уда- 
реніе переходить или на первое слово (сыроводка Изв. 188, 
при сыроводка и сыроводка [ср. стр. 511], страннолюбны Ев. 
1616 г. ме б, гд5 первое удареніе собственно второстепенное, 
одномасньцй) Мат, Б. Ло 10 Моз., злодзёй іб. 11 Новоал. и др. 
мБста подь вліяніемь польскаго 2104216]), или даже на суФФиксь 
второй части, что обыкновенно бывает'ь, когда, вторая часть не 
есть первообразное елово: долготериёливь Ев, 1616 г. лг б, ер. 
ію Эсг б, ір. е б (слово нё народное); любопытно: бБлапаясы 
Мат. Б. М: 8 Игум. 

Вь сложныхь словахь женскаго рода, оканчиваюіцихся на 
мягкій согласный, удареніе обыкновенно бываеть на первом» 
слов, какь вв русской дитературной рбчи: коновязь. 

9, Вь словахь слейпныгс удареніе ставитоя на первомь 
слов: вяликдзень, ср. Ев. 1616 г. рэ, то же и вь пройзведен- 
номь оть него имени прилагательномь: вяликодный и ВяликОд- 


ный (ер. стр. 509), полудё 816 Поалт. ХУП в., то жом вь 
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живой рБчи: тынь- трава Сл. Нос., Дунай-рёка Кар. 92 Но- 
вогр., обадва, обБдзв5 Мат. Б. Ме 4 Мог. г., 11 Новоал., 93 
Мин. и др. Особенно строго выдерживается акцёнтованіе пер- 
вой части в» словах'ь, вьсоставь которыхь входить повелитель- 
09: прайдзйсвёть, сарвйдубь, покацигорбшакь (вь виду длин- 
лоты слова два ударенія). Но и туть есть отступленія: свин- 
татка Мат. Б. М 8 Игум., сваволя Сл. Ное., Зап. У, 189, Вла- 
димирь Мат. Б. Хе 22 Мин. г. 

Кь сложнымь словамь принадлежать и нёкоторыя чиели- 
тед-яыя. Вь отношёній ударенія оть русской литературной 
рБчи отступають: 

адзинанцаць ср. Мат. Б. ММ 4 Мог. г., 11 Новоал., 28 

Мин., 91 Вилейск., ср, серб. ўедёнаест, малор. оди- 
найцять; 

чатырнаццаць Мат, Б. МЛ 22 Мин., 81 Вилейск., ер. Кв. 

1616 г. дой, ер. серб. четрнаест, малор. чотирнай- 
цять: 

шёсцьдзесять Мат. Б. ХМ З Мог. г., 11 Новоал., 13 

Свенц., 22 Мин., 51 Вилейск., при серб. шездёсёт, 
предполагаю:цемь удареніе на конц5, малорусск. шіс- 
десять. 

дзбвяцьдзисять и дзевицьдзисять Мат. Б. М 31 Вилейск.: 

серб. деведёсёт говорить за удареніе на послёднемь 
слог б. 


Место УДАРЕНІЯ ПРИ СЛОВОЙЗМЕНЕНІЙ, 


Вь русскомь язык, какь, ввроятно, было и вь основномь 
слазянскомь, мБето ударенія очень часто мёняется вь тбхь или 
другихь тормахь при склоненій и спряженій слов». 
1: древнЕйшую пору языка, когда, глухіе (даже конечные) еце 
пройзносились и могли имбть на себБ удареніе, такого разно- 
образія в'ь акцентовк5, какое видимь теперь, не было. Но 
Это были очень отдаленныя времена, когда об особенностяхь 
бвлорусекаго нарёчія віце нельзя говорить. 


Вб - 


Современное бблорусекое нарёчіе вь обіцемь отражает'ь 
ТБ же чередованія вь акцентовкЕ склоняемыхь и спрягаемых!'ь 
словь, что и великорусское нарёчіе, но кое-гдБ видимь и 07- 
ступлеёнія, развившіяся большею частью по той илидругой ана- 
логій. 


Мена УДАРЕНІЙ ВЬ СКЛОНЕНІЯХ'Ь. 
Пля сушветвительное. 


Веб имена, сушцествительныя вь отношеній удержанія или 
мБны ударенія, стояіцаго вь именительномь падеж, распада- 
ются на гибкія и негибкія. Поелбднія, больше пройзводныйя 
слова, обыкновенно удерживають удареніе на одном и томе 
ке мБстБ во всБх'ь падежах'ь. 


Слова муж. рода сь основами на -б и на і. 

Нбкоторыя изь негибкихь еловь вь бБлорусскомь нарбчій 
перёмбнили основное мБсто своего удареёнія, но все же оста- 
лись негибкими, (юда, напр., относятся: 

зако Ев. 1616 г. ві б, бе закона 19.; 

законникь, зёконника Ев, 1616 г. Эрми, законникови І. 

2рме; 

заходь (ср. стр. 5192), Ф вёходе Я заходв Ев. 1616 т. 9зі: 

збавитель, збавитела Ев. 1616 г. наб, збавителё 131 Псалт. 

ХУП в: 

злодБй Ев, 1616 г. слг б, злодбеве ір. ки б; 

крествянйнь, -нйину Мат, Б. Хе 22 Мин.; 

народ (ер. ст. 514), народаве Ев. 1616 г, кд б, народы 

іб. Зн, народы 99, 1286, 1196 Псалт. ХУП в., на- 
родове 226 15., народазви Ев. 1616 г. мі: 

нбпріятель (ер. стр. 514), нёпріатела Ев. 1616 г. лз, нё- 

пріатели 15. «кв. 6; 
поступокь, поствпки Кв. 1616 г, Эркд, пдствпковь 265 б, 
сн 1б., поствпками іб. Эспа б; 

рёмень, ремня Мат. Б. М 22 Мис. г. 

Инотда, впрочемь, и здбсь какь будто замбчается 
нБкоторое чередованіе: нарость -- наросты Мат, Б. М 922 





Мин., непрыяцель (ср. стр. 514) -- непріяцёли Мат. Б. М 11 
Новоад., хотя здбсь можно видбть и полонизм»ь, горохь -- горо- 
хи, какь и вь малор. (Агер., УП, 397). 

Обрацаясь кь гибкимь словамь, раземотримь ихь вь слё- 
дуюіцемь порядкі: 

1. Слова, перёносяіція удареніе на конечный слогь, на- 
чиная сь родительнаго единств. числа: мёчо---меча-- меч, и т. д. 
Вь двусложныхь падежныхь окончаніяхь (-ови, -ове, -ами) 
ударёніе конечно бываеть на предпосдбднемь слог, Лишь в 
звательномь падежБ нБкоторыхь словь удареніе подвигается 
кь началу: Ф богаче Ев. 1616 г. Эрнз б, Каў ац, КахуаіёйКка 
Федер. П, 114 Волков., попе Шейн». Б. П. д 561 Витеб., воў-. 
чё Дыб. 201 послов. 

Вь словахь разематриваемаго типа старинная акцентовка 
обыкновенно сохраняется на свойхь мёстахь, напр.: 


га 


балоўникь, -ка, -ки, -оў Мат. Б. М.А 10 Моз., 11 и 14 Но- 
воал. и др.; 

багатыр'ь, -ра, -ры, рўдў Мат. Б. ХХ 10 Моз., 13 Свенц.: 

богачь, -ча Ев. 1616 г, рке; 

бордк, -ки, -ковь Мат. Б. М 18 Витеб.; 

маладзёць, -ца, -цомь Мат. Б. М 31 Вилейск.; 

мотыль, -ля Мат. Б. Ме 11 Новоал., 31 Вилейск.; 

хрыбёт'ь, -ту Мат. Б, М 15 Свенц.; 

ячмбнь, -ня, -ню Мат. Б. ЛА 193 Свенц., 14 Повоалеке., 
22 Мин., мн. ч. ячменй. 


Вь подражаніе такимь чередованіямь естественно возни- 
кли и новообразованія, отчасти находяцція ддя себя аналогію и 
зь великорусскихь, а также малорусскихь говорах'ь, напр.: 


барён'ь, -на, -ны, -оў Мат. Б. М 22 Мин.; 

балван, -на, -ны, -оў Мат. Б. МД 8 Игум., 9 Бых. и др. 
но ий балвана ір. М 28 Себеж., балваны ір, М 139 
Свенц.; 

берлог'ь, -га, какь и вь малор. (Агей. УП, 942); 

воўк, -ка, -ки, -коў (повсемЁстно); 

вапёрь, выпря, -рю Мат. Б. МХ 18 Витеб.; 


- Б -- 


коршўнеь, -на, -ны Мат. Б. ММ 19 Свенц., 22 Мин. з др.: 

перуж'ь, -на, -ну (громь) Мат. Б. М 22 Мин.; 

помочник'ь, -ка Ев. 1616 г. кв; 

ракь, -ка, -ки, -коў, -ами Мат, Б. д 11 Новоад., 28 Мин, 

ё 31 Вилейск. и др., даже зват. такій Федер. І, 175, 
но и рака, раки, ракоў Мат. Б. МА 9 Бых., 19 
Свенц,: 

стогь, -га, -гй, -гоў (поввомБотно), какь и вь малор. (Ат- 
ему, УП, 933), за что говорить и серб. стог, сто- 
га (Карадж.); 

цёець, цисьця Мат. Б. ХМ 4 Мог. г., 11 Новоал., 26 Се- 
беж. и др., но тёстя 15, 9 Бых.; 

хлЁвь, -ва, -вомь, -вё Мат. Б. ММ 22 Мин. г.; 

чайник»ь, -комь Мат. Б. Мо 22 Мин. г. 


Среди слов'ь разематриваемаго типа нерЕдки и тБ или дру- 
гія отступлёенія оть старины, сушествуюіція часто рядом. сь 
травидьными Формами, отчасти уже отмБченными раньіе, 
напр.: 


баловникь, -ники Мат. Б. Мо 26 Себеж.; 

блўдникь, блудника Юв. 1616 г. ві; 

ветыдь, ветыдд 121, 1516 Псалт. ХХІ в.; 

гриб'ь, гриба, грибу, грибом» Мат. Б. Хе 22 Мин:; 

грош», гроша Мат. Б. МХ 11 Новоад., 22 Мин., грдшч 

(деньги) іб. ХА 9 и 4 Мог., 28 Мин., 91 Вилейск. н 
др.; грдшей 15. 22 Мин., грошаў Э1 Вил. и др.; 

жидь, жида Ев. 1616 г. дпа б; 

злбсникь, злосникомь (дат, мн. ч.) Ёв. 1616 г. ёй; 

конёць, конца вь выраженій ,бязь конца“, напр. вь сти- 
хотвореній Вецер“ вь риему ,бяз сднца“; 

ловёць, ловца (род. п. ед. ч.) Ев. 1616 1. дрз; 

олтарь, до дблтара Ев. 1616 г. 2рче; 

пбокуть, у покўцб и у пакуцё Мат. Б. Х 31 Вилейск.; 

пбсть, постомь Ёв. 1616 г. о б, Эсое, в' пбстё іб. лг; 

прўть, прута Мат. Б. МА 8 Игум., 11 Новоал., 31 Ве- 


лейск., но и прута ір.; 
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сад'ь, сады 112 Псалт. ХУП в.; 

бтдль, з” столв Ев. 1616 г. кз б; 

еўдь, сёда Ев. 1616 г. ни, сядв 1р. ркз б, соўдзв іў. 2ог б, 
суды 1106 Псалт. ХУІІ в.; 

(тлець, какь вь малор.), тёбльца (винит. п.) 114 Песалт, 
ХУП в.: 

трудь, труд Ев. 1616 г. оа; 

хрыбёть, храбёты Мат, Б. 4 19 Свенц.; 

чась, часы 8, 115 Пеалт, ХУП в, (полонизмь?); 

яЗыкь, языкымь Мат. Б. М 4 Мог. г., при языкдмь 18). 
МХ 8 Игум., 9 Бых., 19 Свенц. и т. д., языки (мно- 
странные) іб. М З Мог. при языки (часть тбла), пзы- 
ко 1206 Пеалт. ХУП в.; 

ячмёнь, -мёня Мат. Б. М 11 Новоал., какь в'ь малор. (Агсіі. 
УП, 338). 


Не безь вліянія акцентованія послБдняго слога вь косвен- 
ныхь падежахь кое-гдБ вь Бблоруссій появляется у словь 
муж, рода именит, падежи на -о: его глазд причиняеть суроцы 
Мат. Б. Лё 18 Витеб., особенно вь собственных ь именахь: /ап- 
Ко Федер. І, 118 Рось, Змитрб Мат. Б. М.Л 9 Бых., 10 Моз., 
17 РЕёчиц.; иногда -о бываеть и помимо ударенія: Змитро і. 
ХХ 25 Минск., 26 Себеж., Ўріц тоспо йо Федер. ШІ, 68 Со- 
кольск., о чемь подроднёе вь мортологій. 

2. Слова, переносяіція удареніе на конечный слог, начи- 
ная сь именительнаго падежа множ. числа: дёре--дары--да- 
рбве. Приведемь нбсколько примбровь: 


брать, -ты, -тоў Мат. Б. ХХ 4 Мог., 10 Моз. и др.; 

дўхь, -хи (во веБхь значеніяхь) Мат. Б. «М З Мог. г., 
11 Новоал., 26 Себеж., Федер. І, 15 (Пасме Яуўе); 

лёдь, лёду, ляды, какь вь малор. (Агсі. УП, 994), ер. 
герб. лёд, лёда:; 

лбсь, -сы Мат. Б. Ме З Мог. г., 11 Новоал., 19 Свенц., 
91 Билейск.; 

ббразь (и образь), -зы, -зоў Мат. Б. М.Л 4 Мог. г., 11 Но- 
воал., 25 Минск., 91 Вилейск.; 


стогь, -ги Мат. Б. М З Мог. г.: 

судь, -ды, -доў Мат. Б. М 8 Игум., 11 Новоалеке., 29 
Минск.; 

сынь, зват. п. сыне Кв. 1616 г. нв, выні і). 6; 

сыр, -ры Мат. Б. М 9 Бых., 11 Новоал., 19 Свенц., 29 
Минск.; 
сбколь, -льыі, -ўбў Мат. Б. М 10 Моз.; 
цёбар'ь, -ры, -роў (ушате). 
В» подражаніе такимь случаям'ь, гдб старинная акцентов- 
ка удерживается на своих» мБстахь, возникли и новодбразо- 
ванія: 
дзёдь, дзяды, дзядоў Мат. Б. ММ 4 Мог. г., 11 Новоал., 
23 Мин., 31 Вилейск. и т. д.; 

орёхь, арахи, арахоў Мат. Б. М) 4 Мог. г., 10 Моз. 
йа. Д 

пёнь, -ны, -ноў Мат. Б. МХ 8 Игум., 9 Бых., 10 Моз. 
и Т. д.; 

заяць, зайцы, -цоў Мат. Б, М 22 Мин. г. 

Отступленія оть старины, рядомь сь правильными Форма- 
ми, представляют слБдую:ціе случай: 

дар, даровь Кв. 1616 г. Эрнд б; 

брать, братовь Кв. 1616 г. 25 б; 

дблгь, род. п. долга Ев. 1616 г. 2ёг: 

духь, духу, духи, дўхоў Мат, Б. Хе 19 Свенц. 1), діхи 105 

пе. ХУП в.; 
дзёдь, дзёдоў Мат. Б. 44 195 Свенц. 1); 
мёдь, мядомь Шейн, Б. ІІ. М 6 Леп.; 
модоть, -томь Мат. Б. ММ 11 Новоал., 29 Минск., 91 Ви- 
лейск., малату, малацё 10.; 

пан'ь, -на Мат. Б. 44 4 Мог. г., 23 Мин., на паны 196 
Пеалт. ХУП в.; 

ўсь, ўсы, ўсовь Мат. Б. М 22 Мин., какь вь малор. (Агеіі. 
УП, 526); 


Т Наблюдёнія пройзводнансь, повпдимому, надь грамотцымь лицом'ь, 
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сабгі, слалбу (при сябтсі) Фодер. П, ХХХІ, свагімдр (при 
сабмац) 15. ХХУЛІ;: 
глёя, славот (старое удареніе, свидбтельствуюіцее об'ь 
акцентованій окончанія, Соболев. Лекцій“, 214), сла- 
адта, (при слава) Федер. П, ХХУШ; 
401, 4баер (при 4аТубсЬ) Федер. П, ХХУП; 
Чуот, буўдгац (при Фуагоц) Федер. Ш, 197 вын. 
9. Слова, переносяіція удареніе на конечный слогь, на- 
чиная сь род. падежа множ. ч.: воўке--ваўкбу. Относяіцихся 
сюда примбровь однако мало: 


у ак, у уоКкі Федер. ПІ, 137 вин, ер. 15. П, ХХУПІ (при 
угацкі), ууадКкадц ір. П, ХХУП (при ўмдйКоц 19.); 
обух'ь, обўха, обухўдоў Мат. Б. Хе 10 Моз, 


Чаце слова этого разряда велёдетвіе аналогій косвенныхь 
падожей множ. числа переносять удареніе на послёдній слогь 
и вь именительномь множ. числа и даже вь косвенных»ь падё- 
жахь единств. числа; таковы, напр., слова: 
бўбге, бога, боги, богўбў Мат. Б. М 10 Моз., богь, -ти ір. 
1і Новоал., 92 Мин., 31 Вилейск., богй (6 Псалт. 
ХУП в.; всими богй 98, 1006, 156 іБ., какь вь малор. 
(АтсЬ., П, 120); 

воўкь, -ка, -ки (-каё, -киЭ), -коў Мат, Б. ММ 4 Мог., б 
Дисн., 9 Бых., 26 Себеж., 31 Вилейск. и др. (отчасти 
раньше указанные), межи волёй Кв. 1616 г. 2аб, ме- 
жи вдками ІБ. 

ўгодль и уголь, -ля Мат. Б. ММ д и 4 Мог. г., 19 Свенц., 14 

Новоал. и др., углй (обычно) при зугли Мат. Б. М 19 
Свенц. 

Подражаніе вь акцентовк5 именительному множ. ч. пред- 
ставляють Формы: 

в' грббах Ев. 1616 г. Эрле: 

межами Ев. 1616 г., звательный ед. ч. мўжу (Шойнь, Б. 

П. М 584 Борис.) слёдуеть ударенію косвенныхь па- 
дежей един, числа. 


пада 


4. Особый разрядь представляють слова, пероносяіція 
удареніе на окончаніе вь косвенныхь падежахьобойхь чисёль; 
удареніе на корнё бываеть только вь именит. ед. и мнояс. чи- 
сель: кбнь -- коня --нбни- конёй. Вь бБлорусекомь нарбчій 
я не могу указать словь, которыя бы вь своей акцентовкБ 
вподнБ слБдовали указанной схем; обыкновенно бывають 079 
ступленія вь ту или другую стороны, напр.: 

конь, -ня, кони, кбней, на кдняхь и т. д. Мат. Б. МА 4 

Мог. г., 1і Новоал., 18 Витеб. и др., какь вь малор. 
(Атср. П, 120), коня, -нёў, коньми Мат. Б. М 81 Ви- 
лейск., зв. коню Зап. У, 125; 

крамёнь и крёмень, -ня, “ни Мат. Б. М 19 Свенц. при крё- 

миня, крёмня и т. д. іб. 11 Новоал., 18 Витеб. и др.; 

“курь, куры, курёй Мат. Б. М 26 Себеж., куры, -роў, ку- 

рамь 1б. 91 Вилейск. 

Сюда же принадлежить измбнившее старое обіцерусское 
удареніе: 

окунь--окуня Шейнь Б. П. Ж 8 Лепп, 


5. Отдбльно должень быть разематриваемь разрядь су- 
цествительныхь муж. рода, имБюіцихь вь именительномь мно- 
жеств. числа удареніе на окончаній -а: г0лосб- голоса. И са- 
мая Форма на -ё и удареніе вь именит. множ. ч. на окончаній 
у этих ь словь вь русскомь языкБ должны быть разоматривае- 
мы какь новообразованіе. Вь бблорусскомь нарёчій окончаніе 
-а не привилось, однако акцентованіе конечнаго елога В» та- 
кихь словах ь исключительно господствуеть, напр.: 

бёрегь, берегй Мат. Б. М.М З Мог. (бераги), б Дисн, (дя- 

ряги), 11 Новоал (бираги), 26 Себеж, и др., какь и 
вь малор. (Агей, ПЦ, 120); 

бок ь, боки Мат. Б. М 5 Мог.; 

волось, волосы Мат. Б. М 22 Мин.; 

гблось, годосы Мат. Б. М 18 Витеб.; 

городь, городы Мат. Б. М 9 Мог.т., 11 Новоал., 19 

Свенц., 26 Себеж., 91 Вилейск.; 
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писар'ь, писары Мат. Б. Хе 7 Мин.; 

пблоз'», полозы, какь вь малор. (Агей. УП, 343). 

Отступленія вь этомь разрядб рбдки и составляють часто 
особенности отдБльныхь памятниковь или говоровь: 

вБкь, вь вБбки, навбки Ев. 1616 г. ки, дой; 

гдлось, гблосевь Ев. 1616 г. ле б; 

цвіть, цвбтаувь Ев, 1616 г. 25. 


Слова средняго рода сь основами на -ё. 


Гибкія слова средняго рода вь отношеній ударенія распа- 
даютбя на два разряда: одни, выдерживая удареніе на оконча- 
ній вь единёетвенномь числ5, во множественномь переносят'ь 
ёго на корень (слова двусложныя) или водбіце на второй слогь 
оть конца (слова трехсложныя, отчасти изь прежних'ь дву- 
сложных ь сь русскимь полногласіемь); другія, имбя зь един- 
ственномь числБ удареніе на корнё, во множественном'ь пере- 
носять ёго на 0кончаніе. Олова муж. рода на -о по мбсту уда- 
ренія не отступають обть словь средняго рода. 

Бблорусское нарбчіе, вообіце говоря, слБдует» выста- 
вленнымь положеніям»ь, какь можно видёть из» примБровь: 


І. бацька, -ки, -коў Мат. Б. ХХ 4 Мог., 10 Моз. (бацько, 
-кўбў), 11 Новоал., 28 Мин., 81 Вилейск.; 

войско, -ки Мат. Б. М 11 Новоал., войска ір. 26 Себеж., 
-коў ір. 15 Игум., 28 Себеж.; 

жйто, -та. (повсемБстно); 

лЁто, -та Мат. Б. МА З Мог. г., 11 Новоал.; 

слово, -ва Ев. 1616 г. Эрна 

Немногочисленныя 0отступленія обьясняются аналогіей 

акцентованія ед. числа: 

войски (им. мн.) Мат. Б. МА: 18 Свенц., 15 Игум., войска 
(им. мн.) 1б. 28 Себеж.; 

дрова (им. мн.) Мат. Б. М 22 Мин. г., Шейн». Р. П. М 91 
Дисн., дровы Зап. У, 298; 

лёты (им. мн.) Мат, Б. М.М З Мотг., 11 Новоал., Зап. У, 2456, 
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лЁта (им. мн.) ір. З Мог., пяць лётоў іБ. 81 Вилейск., 

мора (им. мн.) Шейн, Б. П. Х 91 Диси. 

2. Правильныя чередованія представляют»: 

ведро, вюддра Мат. Б. Х 10 Моз., вёдры ір. 81 Вилейск.; 
вёдрами і». 11 Новоал., 29 Минск.; 

акно, вокна, вокнаў Мат. Б. М 7 Мин. 

И здбсь имБются отступленія, вызванныя дёйствіемь айа- 

логій, напр.: 

видрами Мат. Б. ЛЛ 18 Витеб., 26 Себеж., вядзёр'к 17. 
91 Билейск.; 

лица свой Ев. 1616 г. ки б; 

віеТудц и вібІац Федер. П, ХХХІІ. 


Слова. многосложныя гибкія, число которых» водбіце се. 
велико, 3? отношеній ўБста ударенія слБдують двумь выста 
вленным'ь разрядам': 


1. ворота Ёв. 1616 г. ле б, но вь живой рбёчи обыкногён- 
по ворота Шейнь Б ІІ. ХА 149, то же вь Пса. 
ХУІ в. 1306, вороты Шейнь Б. ІІ, М 97, д. 55 Ге- 
родок., Мат, Б. МА: 11 Новоал., 193 Свенц., 96 и 28 
Себеж., 91 Вилейск,, вардтами, у вардтах'ь і». 

болото, -та Мат, Б. 4 22 Мин, какь в малор. (Агей, 
УП, 354); 

ддлото и долото (ср. стр. 510) множ, чиело образують г 
тому ий другому: долоты, -оў Мат. Б. Ж 15 Игум., 
долоты ІБ. М 26 Себеж.; 

облако, аблаки Мат. Б. ММ 8 Игум., 14 Новоал, Форы:; 
сь удареніемь на начальномь слогб (дболоки Маз. 1. 
МА 5 Мог. ия 81 Вилейск., воблаки 198 Свенц. и лз- 
же облоки іб. 11 Новоал.) восходять кь слову ууск. 
р. дблакь;: 

дзеро, бхіега, (им. мн.) Федер. І, 169 подражаеть едук. 
чиблу. 


2. Молокд, молоки Мат. Б, М.А 4 Мос, 9 Бых., 15 И:гух, 
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Слова, аенскаго р. сь основами на -1. 


І. Двусложныя слова, имбБюіція удароніе на концё, в'ь 
амен. и винит. п. множ. числа обыкновенно переносят'ь ударе- 
ніе на корень; по необходимости дно на корнБ и в» родит. 
множ. числа; вь ОБлорусскомь нарбчій на корнб удареніе часто 
я вь зватёльномь падеж Б ед. ч. Винительный единств. ч. 0бы- 
кновенно имБеть удареніе на концБ. Примбры: 

буда, -дў, бўды Мат. Б. МХ 11 Новоал.: 

вилы, на вилахь Мат, Б. М 26 Себеж.; 

града, -ду, грады Мат. Б. МА 4 Мог., 8 Игум., 10 Моз., 

Э Вилейск., 26 Себеж, (грида--гряды); 

рака, -ку, рбки Мат. Б. ММ 4 Мог., 8 Игум., 31 Вилейск.; 

сввча, сввчугІПейнь. Б. Ц. М 14 ЛДешп.; 

смодла, ы” бн Б. ХХ 28 Мин., 31 Вилейск.; 

Ома, Ев. 1616 г. ргі б, зв. п. ОФфмо ІЬ, ргі. 

Оть указаннаго правильнаго черодованія имБются отсту- 
пденія вь разныя стороны. Отубтим»: 

а) Подражательное образованіе: 

дума, -мў Мат. Б. ММ 4 Мог., 11 Новоал., 22 и 28 Мин, 

25 Новогр и др., множ. думы іб. 26 Себеж. 

б) Имеён. ед. по ударенію подражаеть именительному и. 

мн. числа: 
ддшка (ер. стр. 457), ддшки, дашдкь Мат. Б. ММ 8 
Игум., 10 Моз., 11 Новоал., 23 Мин., 81 Вилейск. 
ада ар 9 

плдтва ір. 22 Мин.; 

смодла ір. 19 Свенц. 


н) Косвенн, падежи множ. числа подражають именитоль- 
ному: молбахь Ев. 1616 г. Этка б, 

г) Именит.-вин. множ. подражает“ь именительному ёд. ч.: 
войны Кв. 1616 г. Эёи б. 


2. Особый разрядь составляють двусложныя слова, пере- 
носяція сь окончанія удареніе на корень не только вь имени- 
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ўельном'ь мн. ч., но и зь винительномь единственнаго чис; а, Я 
какь вь лит, ўёта- ўёта. Напр: і. 


зима, зйму, зимы Мат. Б. Хе 10 Моз.; 
коса, косу, косы Мат. Б. М 18 Свенц. 
Но вообіце говоря, случай акцентованія винительнаго. ша : на. 
корнЕ почти не вотрБчаются в» бБлорусекомь нарёчіи: они. воб. 
подражають словамь перваго разряда, ИміоІЦиМ, удареніе на. 
-у, напр.: 


верба, -бў, вербы Мат. Б. МА 11 Новоал, “99 и 28 Мин. 
и др.; “й 
вода, -ду, воды Мат. Б. Х.М З Мог, 11 Новоал., 23 Мин, 
26 Себеж., 31 Вилейск.: б. 
вЕха, -ху, віхи Мат. Б. МА 10 Моз., 13 Свенц., 11 Но-. 
воал. и др.; : 
гора, -руУ, горы Мат. Б. М 4 Мог., “Э Бых., 26 Себ. и др., 
на гороў Ев. 1616 г. 29, в” горв іб, дсё» 6: 
губа, -бу, губы Мат. Б. МА 26 Себеж, 9 І Вале 
душа, -шу, дўши Мат. Б. повсёмбстно, дзшб наши Ев. а 


ц 


1616 г. кд: лаб 
земля, -лю, зёмли Мат, Б. б сеыан тн 
зима, -му, зимы Мат. Б. Лэд 11 Новоал,, 23 Мин., ЗІ Ви- 
лейск.; 
коса, -еў, косы Мат. Б. 94 11 Новоал., 28 Мин., 31 Ви- 
лейск.,; 

нога, -ту, аа Мат. Б. МХ 11 Новоал., 23 Мин., 31 Ви-. 
лейск.; 

роса, -еў, аны Мат. Б. ХЖ 11 Новоал., 23 Мин., 81 Ви- . 
лейск. и др.; “я у 


рука, -ку, руки Мат. Б зада 4 Мог., 11 Новоал., 98 Мин., 
51 Билейск.,? сё 
соха, -ху, сохи Мат. Б. ХХ 4 Мог., 10 Моз., 11 ы. Вы: 
28 Мин. и др.; “аў 
сцёна, -нў, сцёны Мат. Б. ХА 4 Мог., 11 Нонбатаа 93. 
Мин.: 


шш т 
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убна, -нў, цёны Мат. Б. МА 4 Мог., 11 Новоал., 18 Свенц., 
18 Вит. 


Такь же акцентуются и тЁ слова, которыя в» именитель- 
ном ь п. амБють вторичное удареніе на окончаніи: 
дочка, -кў, дочки Мат. Б. МХ 8 Игум., 11 и 14 Новоал., 
18 Витеб., Ев. 1616 г. нд б и т. д., дочокь Мат. Б. 
М 26 Себеж.: 
цыцка, -ку, цыцки, цыцокь и цыцдкь Мат. Б. Х З Мог. г. 


Иногда здёсь бываеть и винит. сь накорённымь ударе- 
ніемь, но вь такихь случаяхь возможень и именительный сь 
удареніемь на предпослБднем”ь слог Б; велёдствіе этого бывает ь 
трудно рБшить, имбомь ли мы дбло.сь передвиженіемь ударе- 
нія, или нт, напр.: 

губа, губу, губы Мат, Б. МА 15 Свенц., 31 Вилейск. (на 

губб) и др.; 

верба, вёрбу, вербы Мат. Б. ММ 13 Свенц., 28 Себеж. 

и др. 

Можеть быть сюда относятся: 

пресвбётлвю зара Ев. 1616 г. св б. 

Именительному мн. ч. подражает»ь: 

зь ногами Мат. Б. Хе 31 Вилейск. 

Новодобразованіе в» акцентованій: я гекди Федер. І, 155. 

Э. Вь остальныхь падежахь множественнаго числа в» 
разсматриваемых'ь разрядахь суіцествительныхь удареніе обы- 
кнопенно бываеть на окончаній. Но есть разрядь слов, ко- 
ўда и вь остальныхь падежахь множ. числа удареёніе удержи- 
вабтся на корн', напр.: 

судздзя, сўдздзи, сўдздзям' и т. д. 

И здёсь отстуленія возможны: 

травами Ев. 1616 г. ой б. 

4. Слова трехсложныя, ставшія таковыми вь русском 
языкБ велБдствіе полногласія, и немногія по своей огласовкі 
похожія на нихь, имя вь именительномь едиственнаго ударс- 
ніз па конц5, вь винит ед. и имен. мн, ч. могуть акцентовать 


сары ша 


первый коренной слогь, рбБже предпослёдній; впрочемь винй- 


тольный ед. чаце сходёнь сь имонительнымь. ПримБры: 


борода, бороду, бороды, борўбдь Мат. Б. М 10 Моз. и др.; 
вин. на бородв 154 Псалт. ХУП в., бороду Мат. Б. 


УуМ4 Мог., 9 Бых., 11 Новоал., 15 Свенц. и т. д» 
им. мн. бороды Мат. Б. МА 4 Мог., Ў Бых., 11 Но- 
воал., 13 Свенц., 15 Игум., 295 Мин., 26 Себеж. 


Именительному мн. подражають другіе падежи: 
барбдами, а бародахь Мат. Б. Ло 31 Вилейск.; 
борозна, борозны. Ев. 1616 г. Эраз, “ко 


годова, голову, головы, годўбў Мат. Б. М 10 Моз., 49. 





Свенц., 24 Мин.; вин. гылаву ір. 4 Мот., галаву і 


81 Вилейск.; им. мн. галовы Мат. Б. ХХ 4 Мог. 31 
Вилейск., і Мин., 26 Себеж. и др.; и- му мн. ч, по- 


дражають другіе падежи: гаддвамь 91 Вилейск.; 
сирота, сйроты, сйротамь Мат. Б. Х: 22 Мин., сйротв. 866 
Псалт. ХУІІ в., сиротами 18. 121. 


5. Слова негибкія, обыкновенно имбюіція удареніе на 


корнБ и во веякомь случаб не на окончаніий, вв русскомь лите-- 


ратурномь языкБ и во множественномь числ5 не мбБняють мб- “ 
ста ударенія, В'ь бБлорусскомь нарбчій изрёдка и здбсь воз- М. 
можно передвиженіе ударенія на конечный слогь, что обычно. 





вь малорусскомь нарёчін (Овопоувкі, 504, 225). Примбры: 


булавки Мат. Б. 4 15 Витеб.; 

паўё Кагау у райцбў Федер. І. 8 Слон., угуВапіасі Кага-. 
у У п роІе ір. 946 а кага ў ргуйпаў і. П, 
294 Волков., Кагауўата 1). 298; обычно коровы; 

на нивахь Мат. Б. М 26 Себ,, обычно нйвы; 

бабухна, бабухнаў Мат, Б. М 8 Игум.; 


запусты, запусть Мат. Б. М 19 Свенц, рядомь сь зішу- 
; ряд ту: 


стоў іб. 15 Игум, 11 Рёч.; 
грабли, грабёль, какь в'ь малор. (Аге. УП, 379), 
Интереесное чередованіе встрёчаемь вь Ев. 1616 г. еі: 
блудница - бл8вдницы. 
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Слова дз” .джныя, имюція удареніе на начальном'ь сло- 
гБ (рагохуюпа), еслй они принимають вь именительно-вини- 
тэльномь множ. числа звук» -е (-Б), веегда имБють удареніе на 
конечном”» слог: 

хвалю жанкё Дмитр. П. и Ск. Вильн. М 82 Новогр., 

дзяўкё ір. А 137 Новогр. 


Слова муж. и женск. рода сь основами на “і. 

Эдёсь бывають негибкими только слова многосложныя сь 
ўдареніемь на конечномь слог5. Но вь бБлорусекомь нарёчіи, 
какь отчасти мы уже видЁли, многія изьтакихь слов» передви- 
чули удареніе кь началу и все же остались негибкими, напр.: 

бдоазнь, ббдзни Ев. 1616 г. ла б, віб: 

доброть, ддброти Ев. 1616 т. рлв б, Эма; 

ласкавость Ев. 1616 г. ке, ласкавости и 6; 

нбпріазнь Ев. 1616 г. ла б, з нёпріани чи, 

Вь предложномь словё .ненависть" удароціе передвинуто 
ть другую сторону, но оно все же не стало гибким':; 

ненавист Ёв. 1616. Эёи, ненависти ір. кеб, 2дб, ненави стю 

18. л б. 

Слова односложныя обыкновенно бывають гибкими, при- 
чом ь удареніе а) или падаеть во вебхь падежахь на конечный 
сдогь, какь вь именах'ь числительныхь на т»: 

пяць, -цй, -цью; дванацати Ев. 1616 г. Эм. 

Даже бБлорусскія новообразованія акцентуются по-ста- 
рому: 

пяцёх ь; патма, хлёбами Ев. 1616 г. Эм. 

б) или стойть на конечномь слог, кром Б творительнаго: 

кроў, -вй, кроўю Мат. Б. М.М 4 Мог. г., 8 Игум., 11 и 14 

Новоад., 13 Свенц., 91 Вилейск. и др. 

В» подражаніе образованіямь негибкимь вь единствен- 
номь числБ здбсь возможны и отступленія: 

ў крови Мат. Б. Х: 28 Мин., в' крбви 1156 Псалт. ХУІ в. 

в) или вь единотв, числб и именитёельномь множ. числа 





зараб сая 


стойть на корнё, а начиная сь родительнаго мнокественнаго 
переходить на конечный слогь; у нЕкоторыхь изь ОТнОСя- 
іцихся сюда словь и вь мБстном'ь единственнаго удареніе быва- 
еть на коночномь слогБ. Приведемь для примБра нБсколько 
изь относяіцихся сюда случаевь, сь соотвбтотвую:цими 0тсту- 
пленіями: 


по грязй Шейн». Б. П. 4 495 Леш.; 

пере двёрми Ев. 1616 г. на б: 

дзёци, дзяцёй, дзицямь Мат. Б. ММ 4 Мог., 31 Вилейск., 
23 Мин., но дзёцям»ь 11 Новоал.; г 

жаль, у жалю Мат, Б. М 28 Мин., у жалю б Дисн., 91 
Вилейск,, у жали ір.; ч“ 

людзи, -дзямь Мат. Б. М 292 Мин., людзёмь Шейн, Б. П. 
МХ 217 Леші., 938, Э. С. 2951 Ржев., Зап. І, 471. шо 
людземь Зап, У, 9219, лодбм» Зап. І, 389, людзях» 
Зап. У, 280; 

ночь, ндчи, ў ночи, ночёй Мат. Б. МА 4 Мог. г., 8 Игум,, 
23 Мин., 81 Вилейск. Туть же отыбтимь нарбчіе 
еў ноччу“ Мат. Б. ММ 23 Мин., 31 Вилейск., подра- 
жаюіцее, вброятно, увь ночи“, напр. в ночй Ев. 


1616 г. дсчг, Эн б, п пасху Федер. І, 29 Волк., но 


в” ночи Ев. 1616 г. Эн, б полночи 135 б Псалт, 
ХУП в.; 

пёчь, пбчи, на пбчи, печёй Мат. Б. М 8 Мог. г., 10 Моз., 
11 Новоал., 28 Мин., 31 Вилейск., Шейн». Б. П. 
Х 79 Город. (ў пёчи); 

речь (вь смысл польск. гаеса!: двехь рёчій Ев 1616 г. і, 
ср. іб. 2т5, вевмь рёчам» ір. ка б; 

смерць, при смёрци Мат. Б. Хэ/гб Дисин., 8 Игум., 11 Но- 
воал., 19 Свенц.; 

сЁни, сянёмь Шейнь. Б. П. М 591 Лепі., сянёхь ір. 51 
Витеб., но ў сЁняхь Заш. У, 264. 


Слова сь основами на согласные. 


1. Слова средняго рода сь дсновами на -ен- вь имени- 


аў 
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тольномь ед. ч. чаце представляють новёйшее перодвиженіе 
ударенія на конец: 
имя, ймя при болёе рбдкомь ймя (ср. стр. 513). Кь нему 
и косвенные падежи часто образуются сь новым» 
удареніемь: ймёни Мат. Б Хе 23 Мин., ймёни 110 
Псалт ХУП в., 99, 147 ір., имёня Мат. Б. М ЗІ Ви- 
лейск., даже сдла Ймени ёго“ Ев. 1616 г. рмв; но и 
Формы правильныя вь отношеёеній ударенія также 
ветрбчаются: имяни, имяній Мат, Б. Хе 8 Игум., йме- 
ня Безе. Б. П. 1952; 
плёмя Мат. Б. Хе 7 Мин., 18 Витеб., 31 Вилейск. 
Цо оттяжкб ударёнія кь концу слова на -ля, вброятно, 
подражаютв сушествительнымь на -а1- (ср. Агей. УП, 228). 
2. Слова средн. р. сь суФеиксомь -еші- (-ат-) имБли вь 
аменительномь падеж и вь другихь ударёніе на этом» суФей- 
кеБ: но вь бБлорусскомь нарбчій возможно и передниженіе 
ударенія на корень, напр.: 
быдліа 55 Пеалт. ХУІІ в: 
воўча Мат. Б. Д 31 Вилейск.; 
жёрыбя при жырыбя, жеребя (ср. стр, 911); 
дслА Ев. 1616 г. ч б; 
цёля и циля (ср. стр. 517). 
В» бБлорусёкомь акцентованій подобныхь слов продол- 
хается то колебаніе, которое было, вБроятно, ешце вь основ- 
комі славянскомь языкб, и до сихь порь не завершилось в» 
одну какую-либо сторону (Атешу, УП, 228), 
д. Изь словь сь суФФиксомь -ес отмБтим': 
на нБсехь Ев. 1616 г. 2а; 
бко: нарёчныя выраженія -- увоччу (дз. ч. оўню) Мат, Б. 
МХ 9 Бых., 15 Игум., увоччи іб. М 19 Овенц., па- 
дежи множ. числа: фчамь Ев. 1616 г. Эмв, пере Фчи- 
ма, 816 Пеалт. ХУП в., вочьми Зап. І, 214; 

ўхо: в оўшв (2-оушню) мойх» Ев. 1616 г 2смо , оўхам'ь 
1б. ре б. 
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Иля прилагательное. 
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По отношенію к» ударенію замёчательны только краткія 
вормы, такь какь вь полных»ь (членныхь) удареніе во вебхь 
падежах'ь остается неподвижным'ь, будеть ли оно древнее, или 
развившееся на бБлорусской почвб (ср. стр. 527), Однако 
имБем'ь: 


рак ЗЫ дын анна р зблі 





горловэй, -ая, -дя Мат. Б. Ле 18 Витеб.; 

мяхкій, -ая, -де, -ія Мат. Б. М 19 Свенц., хотя зд5сь мож- 
но видБть и вліяніе также извБстной бБлоруссам'ь 
огласовки мяхкій (ер. стр. 514; 


і 
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ар раратараантарнара 
р р-н- Яя 


ай 
Р. 


проклаты Ев. 1616 г, мв, но проклатдю ІР. мв б, прокла- “ра 

ў " ай ць я ў ; 

тый іб. к б, проклатыхь ір кг. г 4 

Но вообіце, встрёчая вь етаринныхь и современных» 05- а 4 

(59) Я 

лорусских'ь пройзведеніяхь полныя Формы имень прилагатель- ну 
НЫХ Ь ВЕ КОСвВенННнЫХ Ь. падежахь СЬ ТБмь Или другим'Ь ударе- АЗ , 


піёмь, мы должны предполагать и именительные сь такимь же 
удареніемь. Воть еце нБсколько встрБтившихся нам» случа- 
ев» сь необычнымь удареніем»ь: 


ЕА ФРНаЧЧАНЫ 
д 


второй смерти Ев. 1616 г: ві 6, второе іБ. гі, какь в 
малор.; «ЎЎ 

грдбовый 127 6 Псалт. ХУП в.; 

збмный 104 Псалт, ХУП в., зёный 1056 15., какь в» ма- 
лорусе.; 

малдбму Мат, Б. М 31, ер. Ев. 1616 г. кв б, малое іБ. Эчад, 
маляю іб. н; 

мЁдиные 1116 Песалт. ХУП в., какь зь малор., гдБ мі- 
дяний; 

нагого Ез. 1616 г. лд б, какь вь малор.; 

недостаточному 1695 Псалт. ХУП в.; 

дгнёное Ев. 1616 г, 2спд б, ср. малор. огнённий; 

бсвобдженомев Ез. 1616 г. зі; 

ирбстого 97 Псалт. ХУП в., какь вь малор.; 

рдземнею Ев. 1616 г. Эсёй; 

роспаленвю Ёв. 1616 г. деме б; 





М... 
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вігавупа]а Федер. І, 5 Слон. (ер. малор. страшнйй), 

ра сіе]д0 п ёуіесі Федер. І, 152 (ср. малор. цілій); 
оўзкбю дорбгою Кв. 1616 г. 2ов (ср. малор. узкий); 
шбстого Ев. 1616 г. ма и повсембстно. 


Относительно кратких» Формь имепь прилагательных» в 
бБлорусскомь нар'Бчій слёдуеть помнить, что сь ними часто со- 
виадають упроішценныя посредствомь слитія гласныхь полныя 
тормы (ср. нашь ,Обзор'ь зв. и Ф. бБл. р.“, 116--120), и что вь 
бБлорусскомь водобіце краткія Формы прилагательных ь даже вь 
роли сказуемаго малоупотребительны; когда в'ь народных» про- 
изведешях'» он Б ветрБчаются, то акцентуются как» зь велико- 
русекомь нарёчій, отражаюіцемь праславянское чередованіе 
(ер. лит. еёгая, вега), велёдствіе чего ихь и легко отличить от 
ст. тутыхь тФорм»ь, напр.: 


весела Зап. У, 191; 

голосно Мат. Б. ММ 25 Мин., д1 Вилейск., вторичное 
краткое образованіе голосно іб. 3 Мог., но голдсно 19. 
б Диен., 11 Новоал. -- сокраценная Форма полнаго 
прилагательнаго; 

гырячо и горячо (ср. стр. 510)- -нечленныя (краткія) при- 
лагательныя, но горяча Мат. Б. ММ 14 Новоал., 18 
Витеб, 28 Себеж.- членная сокраіценная Форма; 

добра ночь Шейнь. Б. ІІ. А 313, но ддбра 115 Псалт. 
ХУП в.; 

дорога 1286 Псалт. ХУП в.; 

зелена Зап. У, 191; 

иблна есть 196 Песалт. ХУП в.- торма стянутая; 

солодка Шейн. Б. ІІ. М 386, солоко Ев, 1616 г. 2рёі: 

убрана Шейн. Б. ІІ. М 98; 

хороша Шейн». Б. П. М б Лепі. 


Нарёчія на -о, образованныя отв имень прилагательных ь 
на й, развившихь удареніе па послёднемь слогЕ вь пОСлбд- 
ствій, какь и зь малорусскомь нарёчін (Агеріу, Ц, 124), имё- 
ють удареніе на предпослёднемь слог: слішо, глухо. 


А Ва -- 


Даже вь мужескомь родб, гдБ нечленная Форма уже по 
своему окончанію отличается оть членной, тоже возможны Ко- 
лебанія вь мБст Б ударенія: 


вятдохь- витахь при вётохь (ср. стр. 509); 


добирь -- ддберь при добёрь (ср. стр. 510). бСербское 
М . 
добар говорить за древность ударенія на корнё. 


Мьстаммензе, 


Акцентовка мБстойменій и нБкоторыхь имень числитель- 
ных'ь, измБняемых»ь по мБстойменному склоненію, представля- 
еть, особенно вь старинных'ь пройзведёнія хь, нБсколько р'Ед- 
кихь случаевь, которые пока трудно подвести подь опродблен- 
ныя Формулы. Кое-гдБ можно видбть малорусскоё вліяніе. 
Эти отступленія оть русской литературной рбчи да вь боль- 
шинствв случаевь и отгь живого бБлорусскаго произношені, 
слБдуіюіція: 


Ф мёне Ев. 1616 г. мд б, б сёбе 15. ён, сь передвиженіем', 
ударенія кь началу, какь и вь малор., послб предло- 
говь (Осопоўвкі, 514. 220), но менё 1046 Пеалт. 
ХУП в., какь вь современной бблорусской рёбчи:; 

весь: всею дашею, всею мыслію Ев. 1616 г. Эпг, пере всб- 
мй 10. кв, нв, меліи вебБый сваты ір, чз; 

его и т. д.: завтра ёй до пёчи вейдают” Ев. 1616 даі, до 
нёго і. ё5; 

йнный Мат. Б. ММ 4 Мог., 11 Новоал., 22 и 29 Мин., ин- 
ный іб. Хе 19 Свенц.; 

кто: нб на кого Кв. 1616 г. 2р9, никбго Мат. Б. МХ 11 
Новоал., 51 Вилейск., никому 15. 115 Новоал., 13 
Свенц., 91 Вилейск.; 

мой: моёго Кв. 1616 г. 2сое б, как діалектически в ма. 
лорусскомь (Агей. ІІ, 407), но нейзвбстно живой 
бБлорусской рбчи; 

ниякій: ниякого Мат. Б. Хе 11 Новоал.; 


Н і... лай ЫІ а” Т” ы. ыа 


гс Эб а 


обадва--обёдзв5 Мат. Б. М.Л 4 Мог. г.. 11 Новоал., 95 
Маин., 81 Вилейск., абудвы 15.; 

один: ддин8 (лодью) Ев. 1616 г. 2рд; 

сам в--самый: самога Мат, Б. М 4 Мог., 11 Новоал., 19 
Свенц., 22 и 25 Мин., 31 Вилейск., самого 111 Псалт. 
ХУП з., при самого Мат. Б. М 9 Бых.; самому іБ. 
МХ 22 Мин.: само то Ев. 1616 г. ёа б; 

на самый Ев. 1616 г. 2 б, самый тЁла іб. пе, самбе 
свмнее ір. кд б; 

свой: свобма Ев. 1616 г. 2сг б (полонизм'ь?); 

сей: не за симй Ев. 1616 г. ре, нейзвбстное живой р'ёчи: 
А. И. Соболевскій (Лекціи', 275) подобныя образова- 
нія считаеть древними, находя параллели и вь Чуд. 
Нов. Завбт Б (ср. раньше- вебмй); ни да сёга Мат. Б. 
МХ 31 Виялейск.; 

такдвый: таковогож»ь Ев. 1616 г. ла; 

той: дла того Ев, 1616 г, нв б, іб. рке б, за тымі іб, рни 
б, нитдга, нитому Мат. Б. МХ 81 Вияейск.; 

что: ни да чога Мат. Б. МА 4 Мог., 31 Вилейск., ничого 
1266 Псалт. ХУП в., но ни чаго Мат. Б. Ме 19 Свенц., 
нёзашто Кв. 1616 г, 5, низавошто Мат. Б. МД З 
Мог., 18 Свенц., 29 Мин., 31 Вилейск., ништо 1146 
Пеалт. ХУП в. 


4 Мена УДАРЕНІЙ ВЬ СПРЯЖЕНІЙ. 


Глаголы, какь и имена суіцествительныя, вь отношеній 
ударенія распадаются на негибкіе, остаюіціеся таковыми во 
веБмь тормахь, и на гибкіе, К» старым негибкимь Формам', 
носяіцимь обіцерусскій характер'ь, прибавились и новыя негиб- 
кія сь вторично перенесеннымь удареніемь. Й среди гибких, 
глаголовь вь бБлорусскомь нарФчій явилось нБсколько ново- 
образованій. Вообіце же вь бБлорусскомь нарёчіи, какь и вь 


ша “Вб ае 


великорусскомь, передвиженіе ударенія в гибких'ь глаголах, 
начинается со Э-го лица единств. числа, причемь неопродЕ- 
ленное, 1-ое лицо ед. ч., повелительноё наклонёніе, прошед- 
шее на -л имБють сходное удареніе, а 2 и 5 лица ед. ч., 1, 2 и 
З л. множ. числа имБють передвинутое удареніе. В передвё- 
женій ударенія обнаружились и нБкоторыя мБстныя отличія на 
бБлорусской почв. 


Неопредіьленное. 


Об отступленіяхь в» акцентованій неопредбленнаго усе 


было говорено вь разных» мБетахь раньше. Хотя бы вь неб-. 


предБленномь и было передвинуто удареніе впослёдствій, од- 
нако оть него не отступають вь этомь отношеёній 1 л. ёд. ч.. 


повелит. й прошедшёе на -л. ОтмБтимь нБсколько болбе рёд- 
кихь случаев» постановки ударенія вь неопредбленном'ь: 


заслуговаць -- заслугую Мат. Б. Х 51 Вилейск., но заслў- 
говаць - заслугую ір. М 9 Бых.; 

мёшкать: мёшкали 117 Псалт. ХУП в., мёшкаю 7161. 
1016 і5.; 

налягци Мат. Б. М 91 Вилейск., налягні іб. М 13 Свені.: 

повбдати Ев. 1616 г, ой, повБдаю ір. З. 

показати--покажёмо Ев. 1616 г. и б; 

празновати Ев. 1616 г. рг б, празн8ете 10. рд; 

прылягци --прилягу Мат. Б. М 13 Свенц.; 

прдзрёти Ев. 1616 г. рпи б, прозрю, прбзри, прозрбль і. 
Эрпз; . ; 

сивёць Мат. Б. Хе 19 Свенц., 14 Новоал., 31 Вилейск., си 
вію 1, б Дисн.; 

старатиса Ев. 1616 г, Эче, стараетса і». гіб, старалиса 
1Б. лв б.; 


страшить (ер, стр. 598) -- страту Мат. Б. М 925 Новогу. 


Отступленія оть совпадепія ударепія неопредбленнага 
и 1 л. настояіцаго рбдки или больше кажуіціяся: 
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Да Ь-ыаьнаць.анайшыанаыа. баі наь: анні іы аа ЫЬ... 
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зловаць -- злую, злуб Мат, Б. М 7 Мин., но и злуе, хотя 
вь послёднемь можно видбть и полОнизМ'Ь. 


Настояцее время, 


О перемБн5 мБста ударенія в'ь настояіцемь времени можно 


стоворить только относительно глаголовь гибкихь. Число ихь 
све бБлорусскомь не меньше, чёмь вь великорусскомь нар'ёчій, 


ыа йа 
га." 
е. 


Сюда принадлежать больше глаголы типа писать--пишу- шй- 
шешь, а также хвалить---хвалю- -хвалишь, тер ёть- терилю-- 


“тдорцишь. Воть нбсколько такихь глаголов» для примбра: 


говорў --- говбрыш'ь (говорю -- говоришь) Мат. Б. МХе 10 
Моз., 11 Новоал., 22 и 23 Мин., 26 и 28 Себеж, 51 
Вилейск. Ср. верб. гдвориш: 

галасиць--галдсишь Мат. Б. М 11 Новоал;: 

змогу--зможамь Мат. Б. М 10 Моз: 

(обновлю) --обндвишь 1096 Пеалт. ХУП з.: 

чиню--нечинать Ев. 1616 г. Эти, чинать Й). Эла; 

одержу -ддёржимо Ев. 1616 г. Эркз б; 

смалю- -смалиш'ь Мат. Б. Хе 10 Моз.; 


(сужу)-- судить 8 Пе. ХУІІ в, 





Отчасти по аналогій подобных ь образованій, отчасти же 
по памяти 0 старинб явились примБры в'ь род5 нижеслёдую- 
ІциХхь: : 


(грБшу) -- грбшимо Ев. 1616 г. еі, грёша ір. лб; 

(грожу) -- грдзить Ев. 1616 г. і; 

(краду) -- крадеть Ев. 1616 г. 2ёг: 

(навернўся) --- навёрнетса Ев. 1616 г. 96, се верне 108 
Пс; ХУІІ в.; 

(нагорожуў) -- нагорддй” Ев. 1616 г. Эткв б; 

(отверну) -- фвёрнеть Ев. 1616 г. кг: 

(ототну) -- Фтотнеть 62 Пс. ХУП в.; но ототнёшь Мат, 
Б. М 15 Игум.; 

(пложу) -- плбди 97 Псалт. ХУП в.; 

(пилнўю) -- пилную 1476 Пеалт. ХУП в.; 


- Б -- 


помБстить- помбстишцься Мат. Б. М 22 Мин.; 

побтить -- постишь Ев. 1616 г. ки б, пбостишься Мат. Р. 
М 22 Мин., пдстите Ев. 1616 ки б: 

простить--прдостишь Мат. Б. Хе 22 Мин.: 

родйть- -родишь Мат. Б. М 22 Мин. 


В» нБкоторыхь случаях ь передвиженіе ударенія кь нача- 
лу пройзошло, повидимому, уже вь неопредБленномь. "Чаг» 
хотя есть неопредБленное баловаць (ср. стр. 508), а настоялцшее 
время балую, прош. баловаў Мат. Б. Мо 25 Новогр., повели?. 
балуй ір., но эти послбднія Формы могли возникнуть пру не- 
опред. баловаць (ер. стр. 508), выгбнит Кв. 1616 г. Эмзб к 
нвеопр, “выгднить. са 

ВетрБчаются и противоподоліные случай - удержанія уда 
ренія вь глаголах, гибкихь во 2-мь и сл Бдуюіцих'ь лицах'ь па 
томь же слог, что и вь недопредБленномь, вмБсто передниске- 
нія его кь началу (какт-ж вь малор, нарёчій, ср. Огопоўякі, 


За. 227), напр: 


дзержаць-- дзержишь Мат, Б. М 22 Мин., не держйте Ёв. 


1616 7. ла 60; ; 
красци---краду-- крадзёшь, какь вь малор. (двой, 5. 
221). 
могчи- -могоўть Ев. 1616 г. дч б; 
герпБть- тершіт'ь Ев. 1616 г, сг б, терпать і. ві, са б; 
Особенно распространено передвиженіе ударенія ке коў. 1 
цу вь слБдуюіцихь случаях: і 
. 
а) во втором» л. ед. ч. глаголовь безсуФтиксныхь (повсе- 
мБетно): 


бповБсй Ев. 1616 г. мд б: 
дасй Ев. 1616 г. ёе, даси Безс, Б. П. 926: 
Бси дап. У, 124; 


б) вь первом» л. мн, ч. на -мо вь тБхь мёетностях”», гд 
это окончаніе извбстно (какь вь малор. Огвоп. За. 221]; 
беремд Ев. 1616 г. 2роа б, вйадемд іб. гі, дрижимё іб. 25, 
зовемо іб, м, йдемо Ір. ой," оживемо іб. пз, фдамд, принесег» 


1), чи б, простимо ір. ла, плывемф іб. Энд, оўпокоримд іб. и б, 
чтимод ір. ё б. 

Но вь аналогичныхь случаяхь иногда и не бываеть ударе- 
нія на концё: бфпёстимо Ев. 1616 г. ла, оўкажемо іБ. и б, сород- 
мБймо ір. че б, спішимо і). Энд б. 

в) во второмь лицб множ. числа, какь и вь малор. нар- 
чи (Осоп. 504. 227); і4зіесіё Федер. І, 21, ндетё Мат. Б. 
У 22 Мин, Ядетё Ев. 1616 т. 2чи б, везетё Мат. Б. Х 292 Мин., 
стойицё Шейн». Б. П. М 207 Лепші., ядзицёе Дм. П. и Ск. Вильн. 
М 141 Новогр., дасьцё. 


г) Частица -ся вь настояіцемь времени часто притягиваеть 
кь себБ удареніе: останусь, -ётся Мат. Б. М 22 Мин.: дкрести- 
тёса Ев. 1616 г. ди. 

Но вь прошедшемь на -л такой выдвижки ударёнія нико- 
гда не бывает'ь: назваўся, ўзяўся и т. д. (какь и вь малор. Оеоп. 
Зм. 281). 

На передвиженіе ударенія кь началу, часто даже в'ь гла- 
голахь негибких'ь, оказываеть вліяніе предлогь или приставка, 
напр.: і 

ўзяць- возьмеш» Мат, Б. Хе 24 Мин., возметь Ев. 1616 г. 

з не 0; 

войти--войдеть Ев. 1616 г. 2слг б; 

замолчать-- мы замолчимо Ев. 1616 г. и б; 

запрётиса себё Ев, 1616 г. ёг 6- -запритвь себё і). не б: 

зайци, найци и т. д. -- зайдешь, найдешь, пойдошь и т. д. 

Мат. Б. 4: 22 Мин., найдемоса Ев. 1616 г. нд 6; 

належати-- налёжит'ь Ев. 1616 г. Эси б, Эсое 6: 

отустити -- фпўстить Ев. 1616 г. ла: 

подкоповати--поебпвють Ев. 1616 г. ки б: 

померёти -- помремо Ев. 1616 г. Эрни б, не пбмрзт і. 

се 0; а 

пристояти -- пристоит” Ев. 1616 т. лд б, мд, е16; 

росказовати -- росказвемо Ев. 1616 г. мв; 

роспорошовати- -роспорошвет'ь ві б; 

уйти -- не оўйдемо Ев. 1616 г. ла, Этаі. 
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Противорбчат» приведеннымь примбрам'»: 
, г а 
оповЁдает Кв. 1616 г. кг. ў 


Любопытны случай передвиженія ударенія сь корня на 
суттиксь вь настоліцемь времени, если только не пройздошло 
этого передвиженія вь неопредёленномь, напр.: цаствуеть 
102 Псалт. ХУІІ в., даже ббетаёть 119 іб. (если это не 
описка). 


Прошедшве на -л. 


СлБдуеть различать два разряда Формь прошедшаго: у 0д- 
нихь глаголовь онб бывають сь неподвиыжнымь удареніемь, 
у другихь сь подвиыжнымь. Первыя во вебхь родах ь и чи- 
слах'ь имБють удареніе на томь же слог5, что и вь неопредё- 
ленномь, хотя бы вь послёднемь на б Блорусской почв Б пройзо- 
шло отступленіе оть старины. Примбры: подводить, перево- 
диль, навдодила, отвдодила Мат. Б. Х 22 Мин. (обыкновенно 
випрочемь удареніе на -и-), выслуховаль 1026 Пе. ХУІІ в., вы- 
слухива 116 іб., выслўхаль 1306 ір., розваза 1056 1р., фзна- 
миль 1066, 1136, пдкрила 1196 іБ., отвозили, привозили, под- 
возили Мат, Б. М 22 Мин., грозиль Ев. 1616 г. Энг б, заплоди- 
ло ір. Эсёз б, застрашил ір. і, застрёлилть Мат. Б. М 22 Мин. 
(но и застралиў), пкаў іб. 13 Свенц., кидаль, кидала ір. 22 Мин., 
налёжаль, налёжало Ев. 1616 г. ні б, 10, лв б, насмёшить Мат. 
Б. Хе 22 Мин. (но и насмяшиў), ддёржаль Ев. 1616 г. ле, иг, ддёр- 
жала іб. рле 0, дздордвбль ір. 1616 г. рмд б, дчистиль ІБ, Эк (со- 
врем. ачисциў), поглёдим'ь, оглёдблся Мат. Б.М 22 Мин. (обыкн. 
п--дзимь а- дзіўся), приближидльса Кв. 1616 г. 9, присвойли 
15. кз (оба слова ненародныя), скочйль іб. дспт б (обыкн, скдн- 
чиў), векдчиль, соскочить Мат, Б. М 22 Мин., заходиль, дохо- 
дило, нахбдили, выходило 16. 

Прошедшія времёна гибкія обыкновенно мБняють ударе- 
ніе вь жен. и ср. род5 единств. числа и во множ. числё, какь 
нечленныя имена прилагательныя. По наблюденію Я. К. Гро- 
та (Филолог. разысканія, І [1885 г.], 969), найчаце подвижное 
удареніе у тбх»ь прошедших»ь на -л, которыя пройсходять от ь 
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глаголовь, имБюцихь вь недопредбленномь удареніе на суФеи- 
ксБ -ты. В'ь бблорусскомь нарёчій часто замёчаются отсту- 
плёнія оть великорусскаго вь пользу акцентованія послёдняго 
слога во множ. числБ и отчасти вь среднемь родб. Возможны 
также, подь вліяніемь ударенія мужескаго рода, отетупленія и 
вь другую сторону: передвиженіе ударенія кь началу на один'ь 
глог». Иногда предлогь-приставка притягиваеть на себя уда- 
реніе. Таким» образом 


а) вмБсто обіцерусскаго типа быле--была--было--была 
имБемь (отчасти какь и вь малорусскомь: Осопоў. 54. 228); 

быў, -ла, -ло, -лий Мат. Б. МА 9 Бых., 11 Новоал., 19 
Свенц., было Ев. 1616 г. е, іБ. лд, буіб Федер. І, 4 
Олон., збыла, Ев. 1616 г. дд, были 1026 Псалт. ХУП 
в., 1296 зЬ., 135 15;, 145 15., 161 15. 

ўзяў, -ла, -ло, -ай Мат. Б. Ле 9 Бых., 11 Новоал., 94 
Мин., взалі Ев. 1616 г. р б, ір. дры; 

(даў, -ла, -ло)- далй Мат. Б. М 22 Мин.; 

(жиў, -ла, -ло) -- жили Кв. 1616 г. кв, ма, чи, 2зб, джйль 
1». е; 

(начаў)- начали Мат. Б. М 3 Мог., 9 Бых., 11 Новоал.; 

(паў) -- пиялй Ев. 1616 г. Эаі. 

Но есть и отклоненія отчасти вь пользу старины, отчасти 
подь вліяніемь разныхь аналогій: была Мат. Б. Хо 22 Мин, 
взяло ір. 24 Мин., ўзяли ір. 19 Свенц., 14 Новоал., дала, по- 
дала іб. 22 Мин., начали іб. Э Мог., 15 Свенц., 14 Новоал., по- 
чали 115 Псалт. ХУП в. 


б) ВмБсто основного типа: вёле--вела--велб--вела, гд 
зь предложныхь глаголахь ударёніе можоеть переходить на 
начальный слогь, имБемь (далеко вирочемь не повсембстно): 
занёсла, перенёсли Мат. Б. МХ 22 Мин.; не пасли Ёв. 1616 г. 
ме; померли Ев. 1616 г. 2сое, сме 6; не паўналй Ев. 1616 г. 
Эке б; поналё Ев. 1616 г. 2с5і б; почалд Ев. 1616 г. 9, почалі 
ір. лд, Мат. Б. М 9 Мог.; приняла Мат. Б. Хо 22 Мин., прина- 
ли Ев. 1616 г. ки 6; продали Мат. Б. М 22 Миян.; прозрёль Ев. 
1616 г. рм; роздаль Ев. 1616 г. 2рё; оўмёрь Ев. 1616 г. е, 


. Ба -- 


оўмерла і». 2рме; умёрь, ўмерла и умёрла, умерли Мат. Б. 
У» 22 Мин.; оўналіа Ев. 1616 г. лг. 

Вь прошедшихь ддносложных», соединенныхь сь предло- 
гами-приставками, вь живой рбчи (какь и вь малор, нарёчіи: 
Оеоп. Эміей, 290--251) удареніе обыкновенно не перено- 
сится на приставку. 


Дьепрычастія, и. причастя. 


ДБепричастія настояіцаго времени обыкновенно имБють 
удареніе на -чи: блвачй Ев. 1616 г. рі б, боючиса даг. І, 269, 
веселачиса ір. Эд, Эче б, выдаючи 1086 Псал. ХУП в., глядзю- 
чи Шейн». Б. П. М 238 Лешп., глёдзючи Зап. У, 181, дрижа- 
чи Ев. 1616 г. Эрмв, живечай ір, е, йдвчи ір., лежачй ір, Элг, 
мстачі ір. Эл5, стодчи іБ. 5, сиядзючи Зап. У, 15; но есть слу- 
“чай и постановки ударенія на корн5: грЁшачи в. 1616 г. ла, 
кбнчачи ір. Эсме б, мовачи і, 5, молачиса ір. Эре б, дбол'віючи 
ір. 26, сёдачи ір. нв, ходзячы Дыб. 295 Посл,, ходйчи 1980 
Псалт. ХУІІ в., хотачи и хотачи Ев. 1616 г. 2иі б, 2ві. Де- 
причастія сь удареніемь на -чи, несходныя сь великорусекими, 
обыкновенно совпадають сь малорусскими (Оеоп. 5414. 228). 

Причастія настояіцаго времени больше подражають уда- 
ренію 1 л. настояіцаго вр., но есть и отступленія. Причастія 
живой рбчи нейзвёстны, попадаются они больше в'ь старинных'ь 
пройзведеніяхь. Воть нбоеколько примёфровь: блёдАчихь Ев. 
1616 г. ме б, ббячихь 10. Эрчв б, вйсачій і]. 2сеі, входачій ір. 
Эслд, ловичи 145 Псалт. ХУП в., походачее Ев. 1616 7. ві, да- 
ючого Ір. Эрии б, дыхаючій іб, ка, ратёючи 1116 Псалт. 
ХУП в. 

ДБепричастія прошедшаго времени вь удареній больше 
подражають неопредбленному: выстыўши, застыўши Мат. Б. 
Х 21 Вилейск., вытагневшиа ЮЕв. 1616 г. 2рд, кйдавши іб. о б, 
пойзрБвши ір. мг б, постивши 15, лг б, приближившисаА ІБ. зі 
6, рогнёвиша 15. еі б. 

НеопредБленному большею частью подражаеть вь ударе- 
ній и причастіе прошедшаго времени страдат. залога: вывышо- 
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ны” 1006 Псалт. ХУП в., выбавени 20 іБ., вытрачёбни 110 іБ., 
заветыжбни 197 10., наклонёнй 151 іб., наполнёны 1096 іБ., 
зниждны 111 ір., втиснёны 128 іБ., прировнаны 280 ір., по- 
становлёны 147 іБ., выбрань? 1016 іб., выбраны” 1146 і»., но 
выбраны Мат. Б. М.М 8 и 15 Игум., выконаноме Ев. 1616 г. 
рмг б, высьшана 1. мд, зараженого 15. рн б, змБненый Мат. 
Б. ММ 4 Мог., 10 Моз., 11 Новоал., 31 Вилейск., накрыше- 
гь(й) Мат. Б. МА 4 Мог., 11 Новоал., 23 Мин., 31 Вилейск., 
капоўнены Мат. Б. 4 8 Игум., но наполнёна 109 Пе. ХУІІ в, 
пасажженое Кв. 1616 г. лв, отвёдено, провёдена Мат. Б. У 29 
Мин., писдны Отч. 4 Новоал., потбмнены Ев. 1616 г. Эсоз б, 
греслбдован'ь іб. рв, продак» іб. 2ёг, рожденный іб, Эрпе, роз- 
двчены 10). кг б, рёчено іб. 2сч5, оўпитанного 19. зі, принаты 
б. и 6, наняты Мат. Б. М 8 Игум. 


НЕйЙЗМЕНЯЕМЫЯ ЧАСТИ РБЧИ, 


Опуская тб изь них», которыхь мы уже кавались вь дру- 
гихь мБстахь, здБсь отмБтимь для примБра нБкоторыя отсту- 
пленія вь удареній оть русской лиятературной рбчи и особыя 
эбразованія. 


алё Мат, Б. М 8 Игум., алёбо ір. М д Мог., ала ір. М 4 
Мог.; 

вёльми, вёлми 8, 1016, 1286 Пеалт. ХУП в., но велмй Ев. 
1616 г. еі б; 

взаччу Мат. Б. Хе 18 Свенц.; 

ўчора Мат. Б. ММ 4 Мог., 11 Новоал., 29 Мин., ўчдбрых'ь 
ір. 4 Мог., учорахь 11 Новоал., пазаўчора, пазаўчо- 
рых'ь ір. 91 Билейск., вчора Ев. 1616 г. че; 

докул ліе 86 Псалт. ХУП в.; 

беля Ев. 1616 г. ке, какь вь малор. (Агеріу, ПІ, 400); 

загодзя Мат. Б. М 11 Новоал., 29 Мин., 81 Вилейск.; 

здалека Ев. 1616 г. 2рой б. но здалёка 1596 Псалт, ХУП; 

йначей Ев. 1616 г. мв б; 

в” кбфротце Ев. 1616 г. ли б; 


Ва -- 


па гаціта Федер. Ш, 116; 

напдотымь Мат. Б, МА 4 Мог., 11 Новоал., 31 Вилейск.; 

наўмысля Мат. Б. 4 11 Новоал.: 

надз Ев. 1616 г. нз; 

николи Мат. Б. М 11 Новоал.; 

оттогды Мат. Б. 4 11 Новоал., 31 Вилейск.: 

в” подовась Ев. 1616 г. с; 

поневёж»ь Ев. 1616 г. з б; 

гўмно Мат. Б. М 7 Мин.: 

тудыма, туддма и тудома Мат. Б. М 29 Новогр.; 

умыісля Мат, Б. ММ 4 Мог., 11 Новоал., умысня іБ. 19 
Свенц., 18 Витеб. 


СОДЕРЖАНІЕ. 


Предисловіе а аа аа: пана паса аа ЦЕ АЦЬ 
Сокраіценія ко всему П-му тому . . . . . І-ХХІЎУ. 


Какіе звуки представаяеть современное бБлорусское на- 
СаАОЗ а аа; У. За ЦІ аа аў зарана заа аа 


Обіцёе замёчаніе (53--4). Гласные звуки: явственныё и 
неявственные, широкіе и узкіе (2--5); отчего завиясить тоть или 
другой характерь гласныхь (5-6! Характеристика ударяемыхь 
гласныхь - передняго ряда (6-7), средняго ряда (7), задняго ряда 
(7--8); безударные гласные (8-9). Частинчные звуки вь роли при- 
дыханій (10). Неслоговые і и 1 (10 - 11), Гласные дифтонгия (11) 
Количество гласныхь (11--192). Согласные звуки: твердые 
мягкіе и средніё (12-13). Простые согласные: / (13), р, а и и (13- 
12), д и м (1 -- 15), з и е (15), б, п, в н ф (15-16), 7 ий в, ки а (16-- 
17), ж и шш, (17). Сложные согласные: дз' ий з! (18--19!, дж и ч (19); 
согласные трифтонги (ір.): здз и е (20), ждж ий ш (ір.). Основанія, 
которыхь держится авторь при передач5 бблорусскихь звуковь 
(20-91). 


Особенности письма западнорусскихь пройзведеній, начи- 
ная сьдревн Бйших ь времен'ь. (Палеографическій очерк») 22-73. 


Обіцее зам Бчаніе. Особенности памятниковь, писанныхь: 
уставомь: памятники ХПІ в. (22-97), ХІУ и начала ХУ в. (27-- 
31). Особенности памятниковь, писанныхьполууставомь 
обшій характер» западнорусскаго полуустава (32), старшій полу- 
уставь (32 -- 34), младшій полууставь (35 - 29); подражаюцшіе полу- 
уставу шрифты старопечатныхь книгь (9--51) ореографія 
полуўставныхь памятниковь (51 -- 55). Особённости памятников, 
писанныхь скорописью: время появленія скоропеси (95), 
'обцій характерь зап.-русс. скорописи и ёя отличіё оть восточно- 
русской (55-57); ореографич. пріемы скорописи (57-06); печатный 
шрифтгь, цодракаюцій скорописи (67). ЗамБчаніе обь ореографій 
позднБйшихь изданій народныхь пронзведеній (67--68). К» сним- 
камь (68-73), помБіценным»ь на страницахь 95, 29, 35, 34, 36, 37, 98, 
39, 40, 3], за, 53, 55, 60, бі, 62, б3, бё и 65. 


6; аа 


Историческій очеркь звуков» бблорусскаго нар'Ьчія. 
гааеные авувй - а. аа ўрада Зай 


Обіцёславянскіе гласныё, унаслбдованные бБлор. нарёчіёмь 
(75-76); особенности др.-русскаго праязыка, перёшедшія вь бблор. 
нарБчіе (76-77); явленія вь области гласныхь, развившіяся на б5- 
лор. цочв 5, и причины, вызвавшія ихь (77-78). 

ЗамБны обшцерусскаго а: какимь основнымь славянскимь 
звукамь онь равен»ь и обіцій его характер» (79). Переходь'а вь 
а (80--91). Переходь а вь ы (9]--94). Переходь «а вь э (95-95), 
Переходь а вь е (95--103), Переходь а вь и (108- 210). Переходь 
а вь у (106). Исчёзновеніе безударнаго а (106--107). 


ЗамБны обіцерусскаго (4 какимь основнымь славянскимь 
звукамь онь равець ий обіцій ёго характерь (107--108). Причины, 
вызвавшія измБненія звука о (108--109)., Вполн5 явственный о уда- 
 ряемый и безударный (109--113). Переходь е вь у (115-120). Дяф- 
тонги на мБстБ о (190 -- 135). Переходь е вь а (135 - 156). Пере- 
ходь е вь м (156- 165), Перёходь о ОД (послБ задненебныхь вь 
е) (165--170). Переходь е вь е (ўо ве ўе) (170--171). Переходь о вь 
а. (172--173). Исчезновеніе безударнаго о (173--174). 

гу Судьба з и его замБстителя о (172--180). 

ЗамБны обіцёрусскаго е: какимь основнымь славянскимь зву- 
камь онь равень и обцій его характер» (150); е и э (180 -- 193). 
Причины, вызвавшія измбненіе звука е (183); е узкое и широкое 
(1953-1564); вполнБ явственное е ударяёемое и безударное (1524--188); 
Перёходь е вь о (188--901). Переходь е вь « (901--911). Переходь 
евь и (2811-9220). Переходь е вь ў (ю) (2920-9992), Дифтонги на мё- 
СТБ е и б (изь е); іе (223 -- 925), по (995 -- 927). Исчезновеніе е без- 
ударнаго (227--928), 

Судьба » и его замБстителя е (9928--939). 
сй ЗамБны обіцерусскаго г: его пройзношеніе вь старину и те- 
перь, судьба замБстителей г» (233--934). СмБшеніе г, й е вь старина 
ныхь памятниякахь (2527-9210). Дифтонгь на мЕБстбБ з» (920--955), Звукь 
с(ё) па мБстБ ть (2245--926). Переходь г» вь а (946--950), Переходь 
ьвь и (250--256), Переходь г, вь ы (956). Переходь л вь у (ір.). 

ЗамБны обцерусскаго и: его характерь и пройсхожденіе 
(256 -- 259); зам'Бна сочётанія ў (959-- 961), Переходь и вь ы няй 
звукь, близкій кь послбднему (961 -- 9265). Переходь и вь й (и га) 
(265). Переходь и вь е (965 -- 970). Переходь и вь а (970), Пере- 
ходь х вь і (й) (271 --973), СмБна й на ў (273). Исчезновеніе и 
(273--976). 

ЗамБны обцёрусскаго ы: его характёрь и пройсхожденіе 
(276 -- 278); замЁна сочетанія зў (278). Переходь ы вь и (278 -- 989), 
Пеёреходь ы вь у (282--285). Переходь и вь э (285--986). Дифтон- 
ги на мБстБ и (286- 287). Переходь ы вь « (287--988). Сокрацценіе 
м. (288--989). Исчезновеніе » (989), 

ЗамБны обшерусскаго у: пройсхожденіе у (959), Переходь у 
вь ў (290 -- 295). Переходь у вь ы (993--292), Перёходь ў вь о 
(294 -- 296). Переходь у вь а (296). Исчезновеніе безударнаго у 
(295--297), 


гас: 


Перёдача обцеёрусскихь полногласныхь формь: пройсхожде- 
віе и характерь полногласія вь древнерусскомь язык Б и совре- 
менномь бблорусскомь нарБчій (297 -- 300); церковнославянская 
огласовка вь бБлорусскомь (300--301;; подонизмы (3501-3092); случай 
особой огласовки: ера, ера, вола (302 -- 304). , Гретые полногласіе" 
(303--306). СмБшаннвыя образованія, обьясняемыя дБйствіемь ана- 
логій (306--507). Сочетанія га, 0, еп на М Бст Б ожидаёмыхь дора, 019, 
ере (307--308). 

Передача дрёвнерусскихь сочетаній 2р--5й, ьр-ь! (308-:309), 
»Втарое подногласіе"“ (309--311), Случан, напоминаюціе , третье 
полногласіе“ (3 311--3515. Инославянскія огласовки вь бБлор. нар5- 
чін (513--315). 

Приставка гласных ь звуковь: 0-4 (314--316), и (316-- 318), при- 
ставка ў кь предлогамь ий нарёчіямь (318-3920), ишоў (520) при- 
ставка е (520-321). 

Слитіе (выпадёніе) гласныхь звуковь (321--395). 

. Количество бБлорусскихь гласныхь (3925-2330). 


СС асные ЗВукя . 3... с. а; а й б ў гЗаіБ0 
Обшеёславянскіе согласные, ўнаслбдованные бёлор. нар'Бчіём»ь 
(331--339); особенности древнерусскага праязыка вь области со- 
гласныхь, пёрёшедшія вь бБлор. нарбчіе (339 -- 3353), Явленія вь 
согласныхь, развившіяся на бБлорусской почв5, и причины, вы- 
звавшія ихь (333--354). 





гласных ь (334 -- 535); пёреходь голосовыхь вь безголосные и на- 


Явленія, свойственныя всбмь согласнымь. “Уподобленіе па У 


обороть (335 -- 543); пёреходь твердыхь вь мягкіе и наобороть 
(33д3--317 переходь свястяіцихь вь шицяшіе й наобороть (327 - 
350). Слитіе согласныхь (350- 352), Одноролность звуковь вь связ- 
ной рБчи (3592-3541). 

ИзмБнёнія согласныхь вь абсолютномеь изглашёній словь 
(352-.357). 

Удвоеніё согласных»: причины, вызываюція это явлеше, и 
разные ёго виды (358- 3745). 

ИзибБненія, которымь цодверглись отд Бльные древнерусскіе 
согласные и ихь группы. 

Иоть: ў и 1, новые случай появленія 7 (374--377); а на мБстБ 
) (977--378); в” на мБстЕ й (1) (3781; отпаденіе ў (іЬ.). Приставка и 
вставка ў (1) (3575--381). 

Плавные р, а, и: обіцій ихь характер »ь (381). Р: его отвердБ- 
віе, показаніе народныхь говоровь и старинныхь памятниковь 
(381--393); усиленное пройзношеніе р (395). Переходь р вь з (393 
--394), раль « (392). Появленіе к на мЕБстБ р (ір). Выпаденіе р и 
вставка (392- 395). .4:; вторйчное отвердБніе его (395--397) ий умяг- 
ченіе (597), Переходь л вь ў (3097-4503). Переходь вь р (3- 
Юй), вь ] (502). Исчезновеніе г (Б). Н: его отвердБніе (1--205) 
й вторичное умягченіе (Ю5--206), м задненебное (406). Переходь и 
вь м (907), а (1Ь.), ё (іЬ.). Н вставочный й приставочный (407--208); 
нропускь и (405), 


4. АІ 







-” 


Біб - 


Губные б, п, м и зубно-губные 4 и ў: обпнй характер ь этихь 
звуковь, случай вторичнаго ихь отвёрдбнія (2408-4111) й умягченія 
(11--2712). Б: ёго пёреходь вь х (4192); выпаденіе 6 (іБ.). П: его 
переходь вь б (219 --4313) и выпаденіе (715). М:его перёходь вь и 
(1Ь.). 8: ёго переходь вь ў (113--490); сочетаніе ус- ўе на мБстб ў 
изь а (2120-7992). Звукь о на мБстб ў изь « (1222-4925). Исчезнове- 
ніё г вь началБ словь и выь серединБ (293 -- 496). Приставка ёв 
(л2б--297); вставка « (197--198). Переходь « вь а (498), вь б (іб), вь 
м (428 -- 4229), мнимый перёходь вь р (299) и «с (і5.), цереходь вь й 
(А29 -- 130), вь 7 (130), пае и хе вь ф (15.), умягченіе а« (231). Ф: рБд- 
кость его вь бБлорусскомь нарбчій (151--239). Переходь ф вь зф 
(232), зе (1Ы.), з (139--433), п (133--134), т (134), в (15.). 

Зубные д и т: судьба ийхь вь бБлорусскомь нарёчій вь слу- 
ча Б мягкости (1354-4135); дзеканьё и пеканьё (135--441); протягива- 
ніе вь нБкоторыхь случаяхь звука з, (11); д й т твердые вмБсто 
ожидаемыхь мягкихь (541 -- 453); вторичное умягченіе д и т (123), 
Д: з на мБстБ дз (13-25); переходь 97 вь й (125), ди вь ни (ша- 
515), де вь и, (245), д вь « (15.), д вь і (16.), ту (дц) в'ь га (16.), тый (да! 
вь ст (1Ь.). Случай выцпаденія д вь группахь да (1415-2316), ди (1), 
дм (1Ь.), здн (1Ь.), рди, (15.), здр (1Б.), ды (15), одзм (15); вставка д (1246- 
1:7), борздо (447). 7: его вторичный переходь вь д (558), и (154), т 
вь й (ЦА8--дю), твь “ч, ці и чи (149), переходь шу вь цу (250), та 
вь сц (1ю.). Выпадевіе т вь группахь та- ета (151), тн-сти (іБ.) 
стр ий др. (151--259), отпаденіе ж (159; вставка т (іЬ.). 

Зубные г, с и сложный з: характёрь указанныхь звуковь 
(153). З: появлёніе на его мБстБ дз (154); перёходь з вь ё (іЬ.). 
Переходь з вь ж (Х5х -- 455), вь дз и д (1555). (1; усиленное его 
пройзношеніе (255--456). Перёходь с вь з (156), н (156--457), груп- 
пы се выь «у--ёт (257--458). Вторичное отвердбніе г вь суффиксБ 
«Га (са) (158- 459). Пропускь с и ветавка его (1597 Д; старинная 
мягкость этого звука ий современная ёго твердость (2559-3261). Пе- 
рёходь  вь е (961), ч (15.), чоканье (101--463). 

Задненёбные с, к, г: ихь мягкссть и твердость вь бБлорус” 
скомь нарБчін (103 -- 2105). Переходное смягчёніе задненебныхь 
(05 -- 507); отсутствіе оліидаемаго смягченія (ь07--269), Г: его ха- 
рактёрь - Б и а (9-3 471). Переходь,: (н) вь Б (71) ий к (272) 
д (іБ.), 2 (15.), в (15). Исчезновеніе г (5792-2173), Вставка и пристав- 
ка, (ь74--2ь75). А: переходь ёго Ввь а (275--276), 2 (176--478), т (1751, 
ЦВ БТь, КкзБть, твБть (2478-1279); выпадёніе х и вставка его (179- 
480). Х: появлёніе на его мБст Б звука х (2180-3281), д (281); отпа- 
деніе х (1781-4189), 

Средненебные шипяціе жж, ш и сложный ч: основной харак- 
ЯЕ звукові, ихь прёжняя мягкость и современная твер- 
дость (А89 --485). Ж: случай дж вь современпомь бБлорусском'ь 
нарбчій и памятникахь стараго западнорусскаго языка (186--290). 
Сочетаніе жд (490); полонизмы сь дз (іБ.). Звукь : на МБстБ ж 
(591); ж” переходить йь / (і5.); появленіе з на мБстБ ж (991--299); 
жв- цв (492); пропускь ж (993). ІН; появлёніе на мБстБ ж звука ж 
(193), “ (15.), м (Ь.), е (15); и” переходить вь ў (194). Ч; его пройс- 
хождевіе (192); появленіе ж на мБст Б ожидаемаго ч (5995-2495), звук'ь 
ш на мБстБ ч (4965-2906), чут (196), чэа- полойнзмы (1496-1497), за- 


ср ай ная 


имствованіе изь сБверновеликорусскихь говоровь (197--498),. Пе- 
реходь цк вь шк (498), чт вь ный (295-29), ч вь аш (499), « вь и 
(99 -- 500), через и трез (500). 

Сложный шипяшій и: его пронсхожденіе и пройзношеніе 
(500--501). Его перехоль вь ш (501) и, вБроятно, только на пись- 
МБ Ввь си (509). 

Сокрашенія вь слонахь (502--505), 


ЎдаБенец а а а р раааза а Л, 


Обшій характерь п мБсто бБлорусскаго ударевнія (5014-5051, 
Причины отступленій оть старины (505-507). Разнообразіе вь 
отношеній мБста ударенія вь самомь бБлорусскомь нарбчій вь 
разныхь его говорахь (507 -- 505]. ПримБрный списокь словь сь 
разнообразнымь удареніёмь (505 - 519). Необходимость пользо- 
ваться примбрами только изь прозайческой рБчи, но не стихо- 
творной (5119-5921), Источники для опред бленія мЁёста бБлорус- 
скаго ударёнія нь старину (521- 525) и теперь (523- 523) 

МБсто ударёнія вь словахь первообразныхь. Обіцеё замЬ- 
чаніе (594 -585). Особенности вь мБстБ ударенія у словь первно- 
образныхь: имень сушцествятельныхь (595-527), прилагательных ь 
(527 --528), глаголов»ь (525). 

Мбсто ударенія вь словахь пройзводныхь, образованных»ь 
при посредствё тБхь или другнхь суффиксовь: имень сушцестви- 
тельныхь (5929-5385), прилагательных »ь (555--537), вь неопредБлен- 
номь глаголовь (557 -559). 

Слова прёдложныя (539--549), 

Соёдиненіе словь сь предлогами (522- 524). 

Удареніе вь словахь сложных»ь (9521-5355), 

МБсто ударенія при словойзмБненій (545-516), МБна ударе- 
ній вь склоненіяхь: имень суцествительныхь (546--561), прнлага- 
тельныхь (569 -- 563), мБстойменій (562--565). Мбёна удареній вь 
спряжёній: неопредБленное (565 -- 567), настояшее время (567 - 
570), прошедшее на -. (570--579), дБёпричастія ий причастія (572- 
573). НензмБняёмыя части рБчи (573--571“, 


“ З: а с 
ж панка аса а ў - аса аў ана аашць 


